KSERO z akt

Sygn. akt XVII AmC 96/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2006 r.
Sad Okregowy w Warszawie, Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w

sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Bogdan Gierzynski

Protokolant : st. referent Krystyna Tymoszuk
po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2006 r., w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa Ogélnopolski Akademicki Zwiazek Zawodowy w Warszawie

przeciwko Uniwersytet Opolski w Opolu

0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone.
1. uznaje za niedozwolone i zakazuje stosowania Uniwersytetowi Opol-

skiemu w Opolu w umowie z konsumentami postanowienia wzorca
umowy o tredci: ,, Oplata za studia i inne formy kszfal_cenia, nie podle-
ga zwrotowi po dniu planowanego rozpoczgcia zajec”.

2. wpis tymczasowy uznaje za ostateczny i nakazuje pobranie Kasie Sadu
Okregowego w Warszawie od Uniwersytetu Opolskiego w Opolu kwo-
ty 500 zi.(pigéset) tytutem wpisu sagdowego |

3. zarzadza publikacj¢ prawomocnego Wyroku w Monitorze Sadowym i

Gospodarczym na koszt pozwanego.

SSO Bogdan Gierzynski
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Uzasadnienie:

Powdd, Ogdlnopolski Akademicki Zwigzek Zawodowy wnosi o uznanie za

niedozwolone postanowien wzorca umowy - Zarzadzenie Rektora Uniwersytetu

Opolskiego, stosowanego przez pozwanego - Uniwersytet Opolski w Opolu, o na-

stepujacej tresci:
,Optata za studia i inne formy ksztalcenia nie polega zwrotowi po dniu planowane-

go rozpoczecia zajec”.
Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasqdzeme kosztow zastgpstwa

procesowego wedhug norm przepisowych. Nie zaprzeczy! przy tym, ze stosuje

przedmiotowe postanowienie wzorca, ktore w jego ocenie nie narusza razaco inte-

reséw studentéw, a konieczno$é jego wprowadzen
nomicznej i braku mozliwosci korekty planu zajec.
Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalif, co nastgpuje:

Jest bezspornym w sprawie, ze pozwany stosuje w umowach z konsumenta-

mi Wzorzec Umowy zawierajacy postanowienie 0 tre§ci przytoczonej W pozwie.

Okolicznoéci te nalezato uznaé za udowodnione na podstawie art. 229 k.p.c.

W iym stanie faktyéznym, Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow zwa-

zyt, co nastepuje:

Klauzula: ,,Oplata za studia i inne formy ksztalcenia nie polega zwrotowi po

dniu planowanego rozpoczgcia zajet
waz wylacza obowiazek zwrotu konsumentowi viszczonej zaplaty za $wiadczenie

niespelnione w catodei lub w czedci, jezeli konsument zrezygnuje Z zawarcia umo-

wy lub jej wykonania.

‘W sytuacji, gdy student podejmuje deuyzgq o rezygnacji ze studiéw lub zo-

stanie skreslony z listy studentéw po rozpoczeciu zajec, uczelnia zatrzymuje w ca-
loéci wniesiona wezesnie] oplate.

Podkreslenia wymaga fakt, ze przedmwtowy zapis narusza zasade wynikaja-
ca z art, 494 k.c., stanowiaca, iz oplata powinna byé zwrécona proporcjonalnie do

czasu, w ktorym student nie korzystat ze $wiadczenia Wzajemnego.
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Sad wprawdzie podziela argumenty pozwanego, ze rezygnacja ze studiow

przez studenta po rozpoczeciu zajeé powoduje negatywne skutki finansowe, wyni-

‘kajace z niemoznosci uniknigcia czgdci kosztéw. Nalezy miec jednak na wzgledzie,

ze pozwany moze w takich przypadkach domagac si¢ odszkodowania na zasadach
ogdlnych, zastrzec kare umowna lub odstepne w przypadku rezygnacji konsumenta
z umowy. Naleznosci z tego tytutu, moga by¢ przedmiotem ewentualnego potrace-
nia. | |

Przedmiotowy zapis nie odnosi sie do instytucji potracenia, gdyz nie wskazuje zad-
nej wierzytelno$ci wzajemnej pozwanego, wzgledem konsumenta. Stanowi on tyl-

ko, ze oplata nie zostanie zwrdcona.

Z tych wzgledéw przedmiotowg klauzule uznano za niedozwolong i zakaza-
no stosowania jej w umowach z konsumentami {art. 479 28 1kp.c).

O kosztaéh postepowania orzeczono stosownie do wyniku sporu ( art. 98
k.p.c.), pobierajac od pozwanego wpis sadowy, od uiszczenia ktérego powdd byt
zwolniony (art, 11 ustawy z dnia 13.06.1967 r. o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych).
Publikacje prawomocnego wyroku zarzadzono na koszt pozwanego na pod-

stawie art.479 * §1 k.p.c.

SSO Bogdan Gierzynski
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