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DNR-2.730.134.2022.PC.MZ

DECYZJA DNR-2/67/2023

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow:

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
wprowadzonej do obrotu przez DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu,
zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, niezgodnej
z wymaganiami dla zabawek okres§lonymi w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Finansoéw z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1816), (dalej rowniez jako: ,,rozporzadzenie”) w zw. z pkt 1.3
i 1.12 zatgcznika nr 1 ,,WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia, umarza
postepowanie administracyjne, w zwigzku z tym, ze ww. wyrdb zostal wycofany
z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikdéw o stwierdzonych niezgodnosciach,

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu
w sprawie nalozenia na DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu kary
pienieznej za wprowadzenie do obrotu zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935, niezgodnej z wymaganiami dla  zabawek  okreslonymi
w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia w zw. z pkt 1.3 1 1.12 zatgcznika nr 1 ,WYMAGANIA
DLA ZABAWEK?” do rozporzadzenia, na podstawie art. 97 ust. 1 w zwiazku z art. 88
ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1854), dalej jako: ,,usozinr” lub ,,ustawa o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku”, naktada na DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w
Poznaniu, kare pienigzng w wysokosci 40 000 zt (stownie: czterdziesci tysigey ztotych

00/100) za wprowadzenie do obrotu ww. wyrobu niezgodnego z wymaganiami,
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[1l.  napodstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, po
przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
ustalenia optaty zwigzanej z badaniami zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935, potwierdzonymi sprawozdaniem z badan nr 211/2022 z dnia 24
czerwca 2022 r.:

a) ustala oplate zwigzang z badaniami zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935, w wysokosci 621,00 zt (stlownie: szes¢set dwadziescia jeden
ztotych 00/100),

b) zobowigzuje DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, do poniesienia
optaty zwigzanej z badaniami zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935, w ustalonej wysokosci 621,00 zt (stownie: sze$éset dwadziescia
jeden ztotych 00/100).

IV.  na podstawie art. 86 ust. 1-3 w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w
sprawie ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi probki kontrolnej
zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, potwierdzonymi
sprawozdaniem z badan nr 535782/22/POZ z dnia 14 grudnia 2022 r.:

a) ustala wysoko$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi probki kontrolnej
zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935 — w wysokosci
1 217,70 zt (stownie: jeden tysiac dwiescie siedemnascie ztotych 70/100);

b) zobowigzuje DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu do poniesienia
oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi probki kontrolnej zabawki: Pistolet
na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, w ustalonej wysokosci 1 217,70 zt

(stownie: jeden tysigc dwiescie siedemnascie ztotych 70/100).

UZASADNIENIE

W toku kontroli (nr akt kontroli: ZNR.8361.68.2022, ZNR.8361.77.2022)
przeprowadzonej przez inspektoréw Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Gorzowie Wielkopolskim (Delegatura w Zielonej Gorze), stwierdzono w ofercie handlowej
kontrolowanego sklepu w Zielonej Gorze, nalezacego do DEALZ POLAND Sp. z o.0.
z siedzibg w Poznaniu, (dalej rowniez jako: ,,Spotka”), zabawke Pistolet na pianki, seria: 2104,
EAN: 5059334529935, dalej rowniez jako: ,,zabawka” lub ,,wyrdb”.



Na stanie magazynowym kontrolowanego przedsigbiorcy znajdowato si¢ 9 sztuk
wyrobu Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, z czego w toku kontroli,
inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gorzowie Wielkopolskim
(Delegatura w Zielonej Gorze), pobrali 1 sztuke¢ do badan laboratoryjnych oraz 1 sztuka zostata
zabezpieczona jako probka kontrolna.

Ponadto, w toku kontroli, inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Gorzowie Wielkopolskim (Delegatura w Zielonej Gorze), uzyskali od DEALZ
POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu deklaracje zgodnosci z dnia 7 grudnia 2021 r. dla
wyrobu 452993, MP5-AIM-X, os$wiadczenie ww. przedsigbiorcy z dnia 18 lipca 2022 r.,
w ktorym stwierdzit m.in., ze wyrdb zostal wprowadzony po raz pierwszy 9 pazdziernika
2020 .

Wyréb Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935 - to zestaw ztozony
z pistoletu bedacego zabawka pociskowa ze zmagazynowang energig oraz 10 pociskow.
Pistolet wykonany jest ze sztywnego tworzywa sztucznego. Pociski sg w postaci rurek z pianki
zakonczonych elementami ze sprezystego gumopodobnego tworzywa.

Opakowanie wyrobu to tekturowe pudetko z czg¢sciowo wycietymi Sciankami, pistolet
przymocowany plastikowymi opaskami, pociski w plastikowej foremce.

Na opakowaniu znajdujg si¢ wymagane przepisami informacje 1 znaki graficzne, w tym
informacje umozliwiajace identyfikacje zabawki, informacje dotyczace producenta oraz
importera zabawki, ostrzezenia oraz znak CE.

Wedlug art. 72 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku w celu
stwierdzenia, czy wyrdb speinia wymagania lub stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze
podda¢ go badaniom lub zleci¢ ich przeprowadzenie.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Lubuskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Laboratorium Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 211/2022 z dnia 24 czerwca 2022 r.) wykazaly, ze wyrdob
nie spetnia wymagan punktu 4.17.3.1c normy PN-EN 71-1+A1:2018-08 — z uwagi na
przekroczona maksymalng energi¢ kinetyczng pociskow przypadajaca na jednostke
powierzchni, co nie jest zgodne z wymaganiami (wg. pkt 8.24.3.4 energia kinetyczna na
powierzchnig styku wynosi 2708 J/m2 niepewnos¢ wyniku 780 J/m2 podczas gdy maksymalna
energia kinetyczna pociskow przypadajaca na jednostke powierzchni nie moze przekroczy¢
2500 J/m2).

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrob nie spetnia
wymagan oraz stwierdzono niezgodnos$ci formalne, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow, (dalej jako: ,,Prezes UOKiK” lub ,,Organ”), celem wszczgcia
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postepowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru

rynku.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 zd. 1 usozinr: ,,postepowanie w sprawie wprowadzonych do

obrotu lub oddanych do uzytku wyrobdéw niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu,

w przypadku stwierdzenia w toku kontroli, ze wyrdb nie spelnia wymagan albo nie spetnia

wymagan i stwierdzono niezgodnosci formalne”.

Majac na uwadze ustalenia kontroli, Prezes UOKiK uznal za zasadne wszczecie

z urzedu postepowania administracyjnego i pismem z dnia 7 wrze$nia 2022 r. zawiadomit

DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu o wszczgciu postgpowania w sprawie:

1.

wprowadzenia do obrotu przez DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedziba
w Poznaniu, dalej jako: ,,strona postepowania”, zabawki Pistolet na pianki,
seria: 2104, EAN: 5059334529935 niezgodnej z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia w zw. z pkt 1.3 i 1.12 zatacznika nr
1 ,2WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia, z uwagi na to,
ze w trakcie badania energii Kinetycznej na powierzchni styku, maksymalna
energia Kinetyczna pociskow przypadajaca na jednostke powierzchni wyniosta
2708 J/m?, natomiast zgodnie z wymaganiami nie moze przekroczy¢ 2500 J/m?,
co stwarza ryzyko odniesienia obrazen fizycznych przez uzytkownika lub osoby
trzecie,

nalozenia na stron¢ postgpowania administracyjnej kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu zabawki niezgodnej z wymaganiami okreslonymi
w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia w zw. z pkt 1.3 i 1.12 zalacznika nr 1
»WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia;

ustalenia optaty zwigzanej z badaniami zabawki, przeprowadzonymi przez

Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow w Lublinie.

Pismo zawiadamiajagce o wszczeciu postgpowania zostalo stronie postepowania

skutecznie doreczone w dniu 13 wrzesnia 2022 r.

W pismie zawiadamiajagcym o wszczgciu postepowania Prezes UOKIK przedstawit

stronie postepowania stan faktyczny oraz zwrdcit si¢ z prosbg o przedstawienie wymaganych

dokumentéw i o§wiadczen na temat przychodu i rozchodu wyrobu, tj.:

a) wszystkich faktur zakupu wyrobu wraz z dokumentami SAD, badz ich

kserokopii poswiadczonych za zgodnosc¢ z oryginalem podpisanych przez strong
albo osob¢ umocowang wraz z pelnomocnictwem dla tej osoby i1 optatg

skarbowg od petnomocnictwa,



b) oswiadczenia strony postgpowania/pelnomocnika o catkowitej liczbie
zakupionej zabawki zgodnie z okazanymi dokumentami zakupu,

C) oswiadczenia strony postgpowania/petnomocnika o stanie posiadania wyrobu,

d) pelnej listy wszystkich odbiorcéw, ponumerowanej, sporzadzonej w porzadku
alfabetycznym, nie zawierajacej powtdrzen odnos$nie danych kontrahentow,
z dokladnymi danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyrobow
dostarczonych kazdemu z nich i okresu, w ktorym byly one sprzedane,
podpisanej przez stron¢ postgpowania/pelnomocnika,

e) oswiadczenia strony postgpowania/pelnomocnika o calkowitej liczbie
dostarczonego do kontrahentéw wyrobu oraz sprzedanego na paragon fiskalny,

f) os$wiadczenia strony postepowania/pelnomocnika o $redniej cenie sprzedazy
wyrobu.

W dniu 21 pazdziernika 2022 r. wptynal wniosek z dnia 18 pazdziernika 2022 r.,
w ktorym strona postepowania Wniosta o przebadanie probki kontrolnej zabawki Pistolet na
pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935.

Zabezpieczona probka kontrolna zabawki — Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935 zostata przebadana w laboratorium J.S. Hamilton Poland Sp. z 0.0. w Gdyni,
na zgodno$¢ z wymaganiami zawartymi w punkcie 4.17.3.1¢ normy PN-EN 71-1+A1:2018-08
Bezpieczenstwo Zabawek. Cz¢$¢ 1. Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez J.S. Hamilton Poland Sp. z 0.0. w Gdyni
(sprawozdanie z badan nr: 535782/22/POZ z dnia 14 grudnia 2022 r.) potwierdzity niezgodnos¢
wyrobu z wymaganiami pkt 4.17.3.1 normy PN-EN 71-1+Al1:2018-08 Bezpieczenstwo
Zabawek. Czgs¢ 1. Wiasciwosci mechaniczne 1 fizyczne — z uwagi na przekroczong
maksymalna energi¢ kinetyczng pociskOw przypadajaca na jednostke powierzchni
(stwierdzono: 2569 J/m2 podczas gdy maksymalna energia kinetyczna pociskow przypadajaca
na jednostke powierzchni nie moze przekroczy¢ 2500 J/m?2).

Pismem z dnia 10 stycznia 2023 r. Prezes UOKIiK poinformowal strong¢ postgpowania 0
negatywnych wynikach badan przebadanej probki kontrolnej przez laboratorium J.S. Hamilton
Poland Sp. z 0.0. w Gdyni.

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2023 r. Prezes UOKiK wezwal stron¢ postepowania
do wycofania wyrobu z obrotu, a w przypadku posiadania wyrobu na stanie magazynowym —
takze zaprzestania udostgpniania wyrobu oraz powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnosciach poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w jednym dzienniku
(gazecie) o zasiegu ogoélnopolskim oraz na stronie internetowej https://www.dealz.pl/

wyznaczajac termin 50 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie tego

5


https://www.dealz.pl/

postanowienia. Strona postgpowania zostata poinformowana jakie nalezy przedstawi¢ dowody
na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Postanowienie zostato stronie postepowania skutecznie dor¢czone w dniu 16 stycznia
2023 r.

W dniu 2 marca 2023 r. wptyngto do UOKiK pismo strony postepowania z dnia
22 lutego 2023 r., w ktérym zwrocita si¢ z wnioskiem o przedluzenie terminu na ztozenie
zadanych dowodow wykonania postanowienia do dnia 31 marca 2023 r., z uwagi na braki
kadrowe. Strona postepowania o$wiadczyla takze, ze informacja dla konsumentéw jest
dostgpna na stronie internetowej www.dealz.pl .

Pismem z dnia 13 marca 2023 r. Organ poinformowal stron¢ postgpowania, iz nie
widziat podstaw do przedluzenia wyznaczonego terminu na ztozenie dowodéw wykonania
postanowienia Prezesa UOKIiK z dnia 10 stycznia 2023 r. i podat argumenty uzasadniajace
swoje stanowisko.

Prezes UOKIK pismem z dnia 29 marca 2023 r. powiadomil stron¢ postepowania,
ze nie przekazata dowodow wykonania postanowienia Organu z dnia 10 stycznia 2023 r.
Powyzsze pismo zostalo skutecznie doreczone stronie postgpowania w  dniu
3 kwietnia 2023 r.

Prezes UOKIK w dniu 18 kwietnia 2023 r. zlecit Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli u przedsigbiorcy DEALZ
POLAND Sp. z 0.0. z siedzibag w Poznaniu w celu ustalenia czy strona postgpowania wykonala
postanowienie Prezesa UOKIK z dnia 10 stycznia 2023 r. w zakresie wycofania niezgodnego
wyrobu Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935 z obrotu, zaprzestania
udostepniania wyrobu oraz powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach
wyrobu.

Strona postgpowania pismem z dnia 21 kwietnia 2023 r. , ktore wptyngto do UOKIK w
dniu 21 kwietnia 2023 r. przekazala dowdd wykonania postanowienia Prezesa UOKIK
z dnia 10 stycznia 2023 r., w zakresie powiadomienia konsumentow o niezgodnosciach wyrobu,
tj. dziennik Gazeta Polska z dnia 21 marca 2023 r. z zamieszczonym ogloszeniem.

W wyniku przeprowadzonej kontroli u strony postgpowania inspektorzy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu uzyskali: o$wiadczenie, ze
strona postgpowania zakupita na podstawie 26 faktur wyrdob w tacznej ilosci 11 150 sztuk,
catkowita liczba wprowadzonego wyrobu do obrotu to 11 603 sztuk, rozbiezno$¢ pomigdzy
liczba zakupionych sztuk, a dostarczonych wynika z przesuni¢¢ towarowych miedzy
placowkami handlowymi. Rozbieznos¢ w liczbie sztuk, tj. 451 znajduje potwierdzenie, jako

warto$¢ réznicy pomiedzy liczba sztuk dostarczonych w sumie, a liczbg sprzedanych i
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zutylizowanych. Strona postgpowania o§wiadczyla, ze sprzedata odbiorcom indywidualnym na
podstawie paragonoéw tacznie 10 024 sztuki, oraz ze zutylizowata tgcznie 1 128 sztuk wyrobu
znajdujacego sie w 151 sklepach nalezacych do sieci sklepow DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z
siedzibg w Poznaniu znajdujgcych si¢ na terenie Polski. Dodatkowo oswiadczyla, ze wyrdb byt
sprzedawany wytacznie kanatem detalicznym w placéwkach handlowych Dealz Poland na
terenie Polski, a takze podata $rednig cen¢ wyrobu za sztuke. Oswiadczyla, ze wyrdb byt
udostepniony do sprzedazy po raz pierwszy 4 grudnia 2020 r., a ostatnia sprzedaz nastgpita 9
czerwca 2022 r. Strona postgpowania oswiadczyla, ze wyrob nie bedzie ponownie
wprowadzany do obrotu. Przedsigbiorca ztozyl wyjasnienia dot. 7 faktur zakupu wskazujac
prawidtowe pozycje na fakturze, ktore $wiadcza o zakupie wyrobu.

W toku ww. kontroli pozyskano réwniez od przedsigbiorcy dokumenty, tj. 26 faktur
zakupu wyrobu wraz z dokumentami SAD oraz z zestawieniem podsumowujacym tj. 5 faktur
zakupu od Guangdong Big Tree EDUCATION co. LTD., CHINA, oraz 21 faktur zakupu od
Poundland CSC Limited, England $§wiadczacych o zakupie wyrobu w tacznej liczbie 11 150
sztuk. Liste 212 odbiorcow tj. sklepow nalezacych do sieci sklepéw DEALZ POLAND Sp. z
0.0. z siedzibg w Poznaniu wraz z wykazem ilo$ci zakupionego wyrobu, sprzedanego, stanu
magazynowego oraz ilo$cig zutylizowanego wyrobu. Uzyskano réwniez dowody wycofania
wyrobu z obrotu, tj. 151 protokotow utylizacji zgodnych z przedstawiong lista odbiorcOw
potwierdzajacych zniszczenie 1 128 sztuk wyrobu. Dowody powiadomienia konsumentéw o
stwierdzonych niezgodnosciach, tj. Gazetg Polska z dnia 21 marca 2023 r. z umieszczonym
ogloszeniem oraz wydruk ze strony internetowej www.dealz.pl z zamieszczonym
komunikatem.

Pismem z dnia 29 maja 2023 r. Prezes UOKIiK poinformowat stron¢ postgpowania,
1z w wyniku przeprowadzonej kontroli, zleconej w celu ustalenia, czy strona postgpowania, tj.
DEALZ Poland z siedzibg w Poznaniu, wykonata postanowienie Prezesa UOKiK z dnia
10 stycznia 2023 r. w zakresie wycofania niezgodnego wyrobu Pistolet na pianki, seria: 2104,
EAN: 5059334529935 z obrotu, zaprzestania udostepniania oraz powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu, inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Poznaniu pozyskali wszystkie dowody potwierdzajagce wykonanie postanowienia
Prezes UOKIK z dnia 10 stycznia 2023 r. Jednocze$nie ww. pismem poinformowat strong
postepowania o prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych w sprawie dowoddw 1 materiatow
oraz zgtoszonych zadah przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie wyznaczajac
jej termin 10 dni roboczych od otrzymania pisma na skorzystanie z przyshugujacych jej

uprawnien.
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Powyzsze pismo zostalo skutecznie dorgczone stronie postgpowania w dniu
2 czerwca 2023 r.

Strona postepowania nie skorzystala z ww. uprawien, przystugujacych jej na podstawie
art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z
2023 r. poz. 7751 803).

Prezes UOKIK ustalit i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
ze przez importera nalezy rozumie¢ osobg fizyczng lub prawng albo jednostk¢ organizacyjng
nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich. Przepis art.
4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze przez wprowadzenie
do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie wyrobu na rynku po raz pierwszy. Wedtug art. 4 pkt
23 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, przez udostepnienie wyrobu na rynku
nalezy rozumie¢ kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania
na rynku panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, w ramach dziatalno$ci gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie.

DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu w rozumieniu powyzszych
przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i1 nadzoru rynku, jest importerem, ktory
wprowadzit do obrotu wyrdb: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, co
potwierdza zebrany w toku postgpowania material dowodowy, z ktoérego wynika, ze ww.
przedsigbiorca udostgpnit wyrdéb w ramach dziatalno$ci gospodarczej na rynku krajowym, a
wprowadzony przez niego do obrotu wyrdb pochodzit z panstw trzecich — strona postgpowania
dokonata bowiem jego zakupu od podmiotu Guangdong Big Tree EDUCATION co. LTD.,
CHINA oraz Poundland CSC Limited, England.

Zgodnie z art. 5 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spelnia¢ wymagania. Zgodnie z art. 4
pkt 28 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i1 nadzoru rynku, przez wymagania nalezy
rozumie¢ wymagania, o ktorych mowa w bezposrednio stosowanym unijnym prawodawstwie
harmonizacyjnym lub w przepisach krajowych wdrazajacych unijne prawodawstwo
harmonizacyjne. Zgodnie z art. 12 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku,

minister kierujacy dzialem administracji rzadowej, wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny



zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wymagania dla wyrobdéw podlegajacych ocenie
zgodnosci okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

Badania laboratoryjne przeprowadzone na zlecenie Wielkopolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 211/2022 z dnia 24 czerwca 2022 r.) wykazaly, ze wyrdb
nie spetnia wymagan punktu pkt 4.17.3.1 ¢) normy PN-EN 17-1+A1:2018-08 Bezpieczenstwo
Zabawek. Cz¢s¢ 1. Wihasciwosci mechaniczne 1 fizyczne.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, przez
wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktorych mowa w bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach krajowych wdrazajacych unijne
prawodawstwo harmonizacyjne. Zgodnie z art. 12 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku, minister kierujagcy dziatem administracji rzadowej, wlasciwy ze wzgledu na
przedmiot oceny zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia, wymagania dla wyrobdéw
podlegajacych ocenie zgodnosci okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935, jest zabawka w rozumieniu
rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie
wymagan dla zabawek, w ktorym to okreslono wymagania dla zabawek. Rozporzadzenie
wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r.
W sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170 z dnia 30 czerwca 2009 r., str. 1,
Z pozn. zm.).

Ustalenia kontroli uzasadnialty wszczecie przez Prezesa UOKIK postepowania
administracyjnego w sprawie:

1. wprowadzenia do obrotu przez strone postepowania, zabawki Pistolet na pianki,
seria: 2104, EAN: 5059334529935 niezgodnej z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia w zw. z pkt 1.3 1 1.12 zalgcznika nr
1,,WYMAGANIA DLA ZABAWEK?” do rozporzadzenia,

2. nalozenia na stron¢ postgpowania administracyjnej kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu zabawki niezgodnej z wymaganiami okreslonymi
w § 5 ust. 1-2 rozporzadzenia w zw. z pkt 1.3 1 1.12 zalgcznika nr 1
»WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia;

3. ustalenia optaty zwigzanej z badaniami zabawki, przeprowadzonymi przez

Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong

postepowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato
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wszczete. Przepis art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
ze importer jest podmiotem gospodarczym.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub 0s6b trzecich
podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob
mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Stosownie do punktu 1.3. zalgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do
rozporzadzenia zabawki musza by¢ tak zaprojektowane i wyprodukowane, aby nie stanowity
zagrozenia lub zagrozenie spowodowane ruchem ich cze¢$ci bylo minimalne.

W punkcie 1.12 zatagcznikanr 1 , WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia
wskazano natomiast, ze rodzaj 1 sklad pociskow oraz energia kinetyczna, jaka moga one
osiggna¢ przy wystrzeliwaniu z zabawki zaprojektowanej w tym celu, posiadaja cechy, ktore z
uwagi na charakter zabawki nie stwarzaja ryzyka odniesienia obrazen fizycznych przez
uzytkownika lub osoby trzecie.

Po otrzymaniu zawiadomienia o wszczeciu postgpowania, Strona postgpowania
wystapita z wnioskiem o przebadania probki kontrolnej wyrobu.

Badania probki kontrolnej wyrobu przez laboratorium J.S. Hamilton Poland Sp. z o.0.
w Gdyni (sprawozdanie z badan nr: 535782/22/POZ z dnia 14 grudnia 2022 r.) potwierdzity
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami pkt 4.17.3.1 c¢) normy PN-EN 17-1+A1:2018-08
Bezpieczenstwo Zabawek. Cze$¢ 1. Wiasciwos$ci mechaniczne i fizyczne.

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2023 r. Prezes UOKIiK wezwat strong postgpowania
do wycofania wyrobu z obrotu, a w przypadku posiadania wyrobu na stanie magazynowym —
takze zaprzestania udostgpniania wyrobu oraz powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnosciach poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob w jednym dzienniku
(gazecie) o zasiegu ogolnopolskim oraz na stronie internetowej http://www.dealz.pl,
wyznaczajac termin 50 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajagcych wykonanie tego
postanowienia. Poinformowano stron¢ postepowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na
okoliczno$¢ podjecia przez nig dzialan oraz, ze organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowania
uzna, ze wyrob zostal wycofany z obrotu, zaprzestano jego udostepniania oraz powiadomiono
uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach we wskazany sposob w sytuacji, gdy strona
postepowania w wyznaczonym terminie przedstawi wszystkie dowody stwierdzajace podjecie
okreslonych dziatan. Strona postgpowania byla rowniez informowana o tym, jakie cigza na niej
obowiazki wynikajace z ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, tj. niezwtoczne
podjecia dziatan w celu wycofania wyrobu z obrotu oraz na zgdanie organu nadzoru rynku

wspotpracowanie w celu usuni¢cia zagrozenia, jakie stwarza wyrdb, ktory wprowadzita do
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obrotu. Prezes UOKIK poinformowatl takze strong postepowania, ze odstapi od natozenia kary
pieni¢znej, jezeli m.in. strona postepowania przedstawi W wyznaczonym terminie dowody
potwierdzajgce wykonanie postanowienia.

Postanowienie z dnia 10 stycznia 2023 r., zostalo dor¢czone stronie post¢powania
16 stycznia 2023 r., zatem 50-dniowy termin na jego wykonanie przypadal na dzien
7 marca 2023 r., termin na przedstawienie dowoddéw potwierdzajacych wykonanie
postanowienia Prezesa UOKiK byl wystarczajacy 1 umozliwiat realizacje dzialan
dobrowolnych, nawet przy ewentualnym wystgpieniu nieprzewidzianych i niezaleznych od niej
okolicznosci, w tym takze zgloszonych w trakcie postgpowania przez strong brakow
kadrowych, na ktore powotata si¢ strona we wniosku o przedtuzenie terminu na ztozenie
dowodow wykonania postanowienia.

Wskaza¢ nalezy, iz strona postegpowania nie przekazata zadnych dowodéw na
wycofanie wyrobu z obrotu oraz innych wymaganych dowodow m.in. faktur zakupu wyrobu,
wymaganych o$wiadczen na temat rozchodu wyrobu, listy odbiorcow. W wyniku czynnosci
sprawdzajacych stwierdzono, Ze strona postgpowania umiescita ogloszenia na stronie gldwnej,
internetowej https://dealz.pl, dodatkowo pismem z dnia 21 kwietnia 2023 r. strona
postepowania przekazata dowod wykonania postanowienia Prezesa UOKIK z dnia 10 stycznia
2023 r., w zakresie powiadomienia konsumentow o niezgodnosciach wyrobu, tj. dziennik
Gazeta Polska z dnia 21 marca 2023 r. z zamieszczonym ogloszeniem.

W toku przeprowadzonej kontroli sprawdzajacej przez Wielkopolskiego
Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, majacej na celu ustalenia, czy strona
postepowania, wykonata postanowienie Prezesa UOKiK z dnia 10 stycznia 2023 r., uzyskano
nastgpujace dowody: o$wiadczenie strony postgpowania, ze wyrdb nie bedzie ponownie
wprowadzany do obrotu, list¢ odbiorcow wyrobu z wykazem ilosci zakupionego wyrobu i
sprzedanego, stanu magazynowego oraz ilosScig zutylizowanego wyrobu, ktory znajduje
potwierdzenie w 151 protokotach utylizacji potwierdzajacych zniszczenie 1 128 sztuk wyrobu,
dowody powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach tj. Gazetg Polska z
dnia 21 marca 2023 r. z umieszczonym ogloszeniem oraz wydruk ze strony internetowej
www.dealz.pl z zamieszczonym komunikatem; faktury zakupu wyrobu, o$wiadczenia strony
postepowania o ilo$ci wyrobu wprowadzonego do obrotu, ilosci wyrobu wycofanego z obrotu,
$redniej cenie wyrobu i okresie sprzedazy wyrobu.

Z uzyskanego ww. materialu dowodowego W sprawie wynika, ze strona postgpowania
wykonata w catosci postanowienie z dnia 10 stycznia 2023 r.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 usozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy

postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli niezgodno$¢ wyrobu
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z wymaganiami lub niezgodnos$¢ formalna zostaty usunigte, wyrodb zostat wycofany z obrotu
lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodno$ciach z wymaganiami.

Przedstawione przez strone postepowania dowod, tj. Gazeta Polska z dnia 21 marca
2023 r. z umieszczonym ogloszeniem oraz dowody uzyskane w toku kontroli sprawdzajacej sa
wystarczajace do stwierdzenia, ze wyrob zostal wycofany z obrotu, zaprzestano udostepniania
wyrobu, a uzytkownicy zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu
Z wymaganiami, W zwigzku z czym postepowanie nalezato umorzy¢.

Jednoczes$nie fakt, ze wprowadzony do obrotu przez przedsigbiorc¢e DEALZ POLAND
Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu wyrob Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935
nie spelnia wymagan okreslonych w § 5 ust. 1-2 oraz zw. z pkt 1.3 i 1.12 zatgcznika nr 1 do
rozporzadzenia, wyczerpuje przestanki okre§lone w art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Wedtug art. 41 pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 2019/1020
z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie nadzoru rynku i zgodno$ci produktow oraz zmieniajace
dyrektywe 2004/42/WE oraz rozporzadzenia (WE) nr 765/2008 i (UE) nr 305/2011 (Dz.U. L
169 z 20 czerwca 2019 r., s. 34) panstwa cztonkowskie ustanawiajg przepisy dotyczace sankcji
majacych zastosowanie do naruszen przepisOw niniejszego rozporzadzenia oraz unijnego
prawodawstwa harmonizacyjnego wymienionego w zataczniku II, na mocy ktorych naktada si¢
zobowigzania na podmioty gospodarcze, oraz podejmuja wszystkie srodki niezb¢dne w celu
zapewnienia ich wykonywania zgodnie z prawem krajowym. Przewidziane sankcje musza by¢
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace (pkt 2).

Na podstawie art. 51 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia
18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170 z 30.06.2009 r.,
str. 1, z p6ézn. zm.), panstwa cztonkowskie ustanawiajg przepisy w sprawie sankcji dla
podmiotow gospodarczych, w tym sankcje karne w odniesieniu do powaznych wykroczen,
stosowanych w razie naruszen przepisoOw krajowych, przyjetych zgodnie z niniejsza dyrektywa
1 podejmuja wszelkie niezbedne czynnosci w celu zapewnienia stosowania tych sankcji.
Przewidziane kary sg skuteczne, wspotmierne i odstraszajgce oraz moga zosta¢ zaostrzone,
w przypadku gdy dany podmiot gospodarczy w przesztosci naruszyt w podobny sposob
przepisy dyrektywy.

Zgodnie z art. 16 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, importer

ma obowigzek wprowadza¢ do obrotu wytacznie wyrdb, ktdry spelnia wymagania.
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Wedlug art. 88 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, importer,
ktoéry wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyrdb niezgodny z wymaganiami, podlega
karze pieni¢znej w wysokosci do 100 000 zi.

Na podstawie art. 97 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, kary
pieniezne, o ktérych mowa w art. 88-94, naklada, w drodze decyzji, organ nadzoru rynku
prowadzacy postepowanie, o ktdrym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1 ww. ustawy.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdza, ze importer DEALZ
POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, wprowadzit do obrotu wyrob niezgodny
z wymaganiami okre§lonymi w rozporzadzeniu.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, Prezes
UOKIK jest zobligowany do odstgpienia od natozenia kary pieni¢znej i poprzestania na
pouczeniu w nastepujacych przypadkach:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) zato samo zachowanie prawomocng decyzjg na stron¢ zostala uprzednio natozona kara
pieni¢zna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostata
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie
skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe, 1 uprzednia kara spetnia cele, dla
ktorych mialaby by¢ natozona kara pieni¢zna, lub

3) strona przedstawita w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajagce wykonanie

postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1.

Zgodnie z przedstawionym w doktrynie stanowiskiem odnosnie przestanek odstgpienia
od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej okreslonych w Kpa, podstawg do odstgpienia jest
ustalenie odrebnych przestanek, a zatem spetnienie kazdej uzasadnia odstapienie od natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej(art. 189f KPA Adamiak 2017, wyd. 15, Legalis).

Przestanka przewidziana przepisem okreslonym w art. 97 ust. 4 pkt 1 ustawy
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, odwotuje si¢ do dwoch warunkéw, ktore musza
by¢ spetnione tacznie. Po pierwsze, waga naruszenia prawa musi by¢ znikoma, a po drugie,
strona musi zaprzesta¢ naruszenia prawa najpozniej w toku postgpowania w sprawie natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej (Art. 189f KPA. Nowe instytucje Gajewski 2017, Legalis).
Naruszenie prawa nieistotne to naruszenie przepisOw prawa, ktore nie wywolalo negatywnych
nastepstw dla wartosci podlegajacych ochronie. Zaprzestanie przez stron¢ naruszenia prawa, to
przywrocenie przez stron¢ postgpowania stanu zgodnego z prawem (art. 189f KPA Adamiak
2017, wyd. 15, Legalis). Zgodnie z innym przedstawionym stanowiskiem (art. 189f KPA
red. Wierzbowski, 2019, wyd. 27, Legalis), naruszeniem znikomym be¢dzie naruszenie, ktore

nie niesie za sobg spotecznego niebezpieczenstwa. Uznaé nalezy zatem, ze wpltyw na ocen¢

13



znikomos$ci naruszenia beda mialy m.in. takie elementy przedmiotowe, jak waga dobra
chronionego przez norm¢ sankcjonowang, czas trwania naruszenia, wplyw naruszenia na
poszanowanie prawa, zasi¢g naruszenia, liczba podmiotow, na ktore naruszenie ma wptyw,
znaczenie nastepstw naruszenia, etc. Ocena w tym zakresie pozostawiona jest organowi
administracji publicznej.

W przedmiotowej sprawie Prezes UOKiK uznatl, ze przestanka znikomego naruszenia
prawa nie wyst¢puje. Strona postepowania o$wiadczyta (oswiadczenie z dnia 16 maja 2022 r.
r.), ze wprowadzita do obrotu w ilosci 11 150 sztuk wyrobu i sprzedawata go w sklepach
nalezacych do sieci sklepéw DEALZ POLAND Sp. z o.0. z siedzibg w Poznaniu na terenie
Polski w okresie od 4 grudnia 2020 r. do 9 czerwca 2022 r. Wyrdb ktory stwarza ryzyko
stluczenia, otarcia, obrzeku ciata lub urazu oka co w konsekwencji mogloby doprowadzi¢ do
utraty wzroku oraz stanowi zagrozenie dla zdrowia i zycia uzytkownikow.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze strona postgpowania wprowadzita do obrotu wyrob
stwarzajacy zagrozenie w duzej liczbie, a zagrozenie, stworzone przez wyrdb, dla zdrowia
1 zycia uzytkownikéw, bylo powazane. Tym samym uznaé nalezy, ze dobro chronione jakim
jest zycie 1 zdrowie konsumentéw zostalo w sposdb znaczny naruszone. Mimo, iz strona
postgpowania zaprzestata naruszenia prawa — co potwierdzaja dowody potwierdzajace
wycofanie wyrobu z obrotu oraz powiadomita konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach
zabawki z wymaganiami, to wycofala tylko 1 128 sztuk wyrobu ze swoich sklepéw, wobec
czego 10 024 sztuki nadal znajduje si¢ u do konsumentow. Zatem, przestanka znikomego
naruszenia prawa nie znajduje zastosowania.

Na podstawie stanu faktycznego sprawy stwierdzi¢ nalezy, iZ w wyznaczonym terminie,
tj. do 7 marca 2023 r., strona postgpowania nie przedlozyta wszystkich dowodow na
okoliczno$¢ podjetych dziatan dobrowolnych, poniewaz materiat dowodowy Prezes UOKIK
uzyskat dopiero w toku zleconej kontroli sprawdzajacej u strony postgpowania. Twierdzenie,
iz ztozenie dowodow po terminie ma jedynie charakter formalny, bowiem Spotka podejmowata
dziatania zmierzajace do realizacji natozonych na nig obowiazkow, jest zalozeniem btednym.
Termin zakre$lony w postanowieniu, wydanym na podstawie art. 82 ust. 1 ustawy o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku jest terminem na przedstawienie dowodow wykonania tego
postanowienia, a nie terminem na podje¢cie tylko i1 wylacznie, dzialan wskazanych w
postanowieniu. Z uzyskanych przez Organ w toku kontroli sprawdzajacej cze¢sci dowodow
wykonania postanowienia wynika, iz s3 one datowane nawet ponad 2 miesigce po terminie
wskazanym w postanowieniu, co tez oznacza, ze do 7 marca 2023 r. strona postgpowania nie
wycofata wyrobu, gdyz w tej dacie uzyskane w toku kontroli dowody, nie istniaty. Zatem skoro

nie zostaly spelnione ww. warunki, to organ nie mogt na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 1 ustawy
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0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku odstapi¢ od nalozenia Kary i poprzestaé na
pouczeniu.

W odniesieniu do mozliwosci odstgpienia od natozenia kary pieni¢znej przewidzianej
w art. 97 ust. 4 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, Prezes UOKIK nie
dysponuje wiedza w zakresie wskazanym w tym przepisie, w zwigzku z czym nie byto mozliwe
zastosowanie odstgpienia.

Nawiazujac z kolei do przestanki odstapienia od natozenia kary pieni¢znej okreslonej
w art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy, to jak zostalo wczesniej wskazane, strona postepowania nie
przedstawita w wyznaczonym terminie, tj. do 7 marca 2023 r., wszystkich dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia. Ponadto organ ustalit w wyniku analizy
przedstawionych w toku kontroli sprawdzajacej dokumentow, ze cz¢$¢ z nich datowana jest na
maj 2023 r. Zatem w terminie wskazanym w postanowieniu tj. do 7 marca 2023 r. strona
postepowania nie tylko nie przedtozyta dowodow, gdyz nie wycofywata wyrobu z obrotu ale
takze nie podjeta skutecznych dziatan wobec wszystkich kontrahentow. Ze wzgledu na
powyzsze uzna¢ nalezy, ze rOwniez ostatnia z przestanek warunkujacych odstgpienie od
naktadania kary i poprzestanie na pouczeniu nie zaistniata w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze, ze zadna przestanka odstapienia od natozenia kary pieni¢znej nie
zostala spelniona, wydanie decyzji o natozeniu kary pienieznej w tym przypadku jest
obligatoryjne.

Kara pieni¢zna naktadana przez Prezesa UOKIK stanowi istotny instrument, ktory ma
na celu przyczynienie si¢ do przestrzegania przepisow ustawy o systemach oceny zgodnos$ci
I nadzoru rynku przez podmioty gospodarcze, w celu zapewnienia wysokiego poziomu ochrony
konsumentow. Ma charakter represyjno—wychowawczy i jest naktadana oraz wykonywana
w celu zachowania oraz przestrzegania obowiazujacego porzadku prawnego. Kara pieni¢zna
ma na celu prewencjg, tj. zapobieganie w przysztosci tego rodzaju naruszeniom ustawy, jak
réwniez represje, czyli ma stanowi¢ odczuwalng dolegliwo$¢ za jej naruszenie.

Wysoko$¢ kary pienigznej lezy w sferze uznania administracyjnego organu nadzoru
rynku prowadzacego postepowanie wyznaczonego zasada rownosci i zasadg proporcjonalnosci
oraz kryteriami wskazanymi w art. 97 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku.

Wymierzajac administracyjng kar¢ pieni¢zng, organ nadzoru rynku bierze pod uwage:

1) wagg i okolicznos$ci naruszenia prawa, w szczegolnosci liczbe wyroboéw niezgodnych

z wymaganiami wprowadzonych do obrotu, oddanych do uzytku lub udostgpnionych

na rynku, potrzebe ochrony zycia lub zdrowia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach
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lub ochrony waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waznego interesu strony oraz
czas trwania tego naruszenia;

2) czestotliwos¢ niedopetniania w przeszto$ci obowigzku albo naruszania zakazu tego
samego rodzaju co niedopetnienie obowiagzku albo naruszenie zakazu, w nastepstwie
ktérego ma by¢ natozona kara;

3) uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestgpstwo, przestepstwo skarbowe,
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe;

4) stopien przyczynienia si¢ strony, na ktorg jest naktadana kara pieni¢zna, do powstania
naruszenia prawa;

5) dzialania podjete przez stron¢ dobrowolnie w celu usunigcia skutkOw naruszenia prawa;

6) wysokos¢ korzysci, ktorg strona osiggnela;

7) w przypadku osoby fizycznej — warunki osobiste strony, na ktorg kara pieni¢zna jest
nakladana;

8) wspolpracg z organem nadzoru rynku prowadzgcym postgpowanie, o ktérym mowa
w art. 76 ust. 1 lub 1a lub art. 85 ust. 1, w szczegdlnosci przyczynienie si¢ do szybkiego

| sprawnego przeprowadzenia postepowania,

Przez wagg naruszenia prawa nalezy rozumie¢ istotnos$¢, skale skutkéw spoteczno-
gospodarczych, ktore zostaty przez nie wywotane, oraz znaczenie naruszonego obowigzku
administracyjnoprawnego z punktu widzenia systemu prawa; dzialalno$ci, na ktorej regulacje
prawna si¢ on sklada; oraz dobr, ktorych ochronie stuzy. Okolicznosci naruszenia prawa
odnoszg si¢ natomiast do wszystkich powodow dopuszczenia si¢ dziatania (Art. 189d KPA
Nowe instytucje Gajewski 2017, Legalis).

Dziatalno§¢ strony postepowania ma charakter profesjonalny (zawodowy).
Przedmiotem  jej  dzialalno$ci  jest m.in. sprzedaz  detaliczna  prowadzona
w niewyspecjalizowanych sklepach. Posiada ona duzg sie¢ sklepow na terenie calej Polski.
Strona postepowania w ramach prowadzonej przez siebie dziatalno$ci wprowadzita do obrotu
wyrdb, ktéry z uwagi na stwierdzone niezgodno$ci stwarza ryzyko sthuczenia, otarcia, obrzgku
ciata lub urazu oka, co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do utraty wzroku, a tym samym
narazita na niebezpieczenstwo jego bezposrednich uzytkownikow (konsumentoéw).

Jak zostato juz powyzej wskazane, Organ ustalit, iz strona postgpowania wprowadzita
do obrotu 11 150 sztuk wyrobu, ktory stanowi zagrozenie dla zdrowia i zycia uzytkownikow,
zatem stwierdzi¢ nalezy, iz strona postgpowania wprowadzita do obrotu wyrdb stwarzajacy
zagrozenie w duzej liczbie, a zagrozenie, stworzone przez wyrdb, dla zdrowia i Zycia
uzytkownikéw, byto powazane. Tym samym uznac nalezy, ze dobro chronione jakim jest zycie

1 zdrowie konsumentéw zostalo w sposob znaczny naruszone. Powyzsze okolicznos$ci, z
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ktérych wynika, Ze strona postgpowania w sposob istotny naruszyta dobro chronione jakim jest
zdrowie i zycie konsumentow (w tym szczegélnie dzieci, poniewaz wyrdb jest zabawka
przeznaczong dla najmtodszych uzytkownikoéw organ nadzoru rynku prowadzacy
postepowania uznat za okoliczno$ci obcigzajace strong¢ postepowania.

Przestanka majaca wptyw na wysokos¢ kary byl fakt, ze wobec strony postepowania
prowadzone bylo wczedniej trzy postepowania administracyjne na podstawie ustawy o
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, ktéorych przedmiotem byly zabawki. W
postepowaniu prowadzonym przez Prezesa UOKIK:

e pod sygnaturg DNR-2.730.89.2021.PM, postepowanie zostalo zakonczone decyzja
DNR-2/17/2022 z dnia 28 stycznia 2022 r., w ktorej Prezes UOKiK umorzyt
postepowanie, z uwagi na wycofanie z obrotu, zniszczenie oraz powiadomienie
uzytkownikoéw o stwierdzonych niezgodno$ciach u zabawki: Lalka Bella, City Chic,
SKU: 452987, EAN: 5054110024185, niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1
rozporzadzenia oraz pkt 3.1.1 i pkt 3.1.2 zalgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek™ do
rozporzadzenia,

e pod sygnatura DNR-2.730.199.2020.KZ, postgpowanie zostato zakonczone decyzja
DNR-2/100/2021 z dnia 27 maja 2021 r., w ktorej Prezes UOKIK umorzyt
postgpowanie, z uwagi na wycofanie z obrotu, zniszczenie oraz powiadomienie
uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnos$ciach zabawki: Lalka Nr 378625, kod EAN:
5057621786252, niezgodnej z wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz pkt 3.1.1 1
pkt 3.1.2 zalgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek™ do rozporzadzenia,

e pod sygnaturg DNR-2.730.155.2022.MZ, postgpowanie zostalo zakonczone decyzja
DNR-2/35/2023 z dnia 7 kwietnia 2023 r., w ktorej Prezes UOKIiK nakazal stronie
postepowania wycofanie z obrotu, zniszczenie oraz powiadomienie uzytkownikéw o
stwierdzonych niezgodnosciach u zabawki: Pistolet na naboje piankowe AIMX
SW.AT. Seria 2104 SKU: 452992, kod EAN 5059334529928, niezgodnej z
wymaganiami § 5 ust. 1 rozporzadzenia oraz pkt 1.12 zatacznika nr 1 ,,Wymagania dla
zabawek” do rozporzadzenia, oraz natozyt na DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedziba
w Poznaniu kare pieni¢zng za wprowadzenie do obrotu ww. wyrobu niezgodnego z
wymaganiami.

Powyzsze postepowania byly prowadzone wobec wyrobéw niezgodnych z wymaganiami
okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia, a wigc sprawy dotyczyly naruszenia wymagan tego
samego rodzaju (wymagan dla zabawek) co niniejsze postepowanie, a szczegdlnie na uwage
zashuguje postepowanie pod sygnaturg DNR-2.730.155.2022.MZ, w ktéorym wystgpita taka

sama niezgodno$¢ wobec bardzo podobnego wyrobu. Wobec zaistnialej sytuacji strona
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postepowania powinna by¢ $wiadoma wymagan jakie powinna byta spetnic i1 fakt ten wptynat
obcigzajaco na wysokos$¢ kary, natozonej na Spotke.

Prezes UOKiK nie dysponuje wiedza na temat uprzedniego ukarania strony
postepowania za to samo zachowanie za przestepstwo, przestepstwo skarbowe, wykroczenie lub
wykroczenie skarbowe, w zwigzku z czym powyzsza przestanka nie miata wptywu na wymiar
administracyjnej kary pieni¢znej.

Przestanka stopnia przyczynienia si¢ strony, na ktorg jest naktadana kara pieni¢zna, do
powstania naruszenia prawa odnosi si¢ do oceny zwigzku przyczynowego miedzy
zachowaniem (dziataniem lub zaniechaniem), ktére mozna przypisa¢ stronie postepowania,
a naruszeniem prawa, ktore stanowi podstaw¢ wymierzenia tej sankcji (Art. 189d KPA Nowe
instytucje Gajewski 2017, Legalis). Uwzgledniajac powyzsza przestanke organ administracji
publicznej rozwaza, czy strona z petnym rozeznaniem doprowadzila do naruszenia prawa, czy
zwigzane to byto z dziataniem innych o0sob, ktérych strona konsekwencji nie mogta przewidzie¢
(Art. 189d KPA Adamiak 2017, Legalis).

Na przedsigbiorcach jako profesjonalnych uczestnikach rynku cigzy obowigzek
przestrzegania przepisOw prawa, co oznacza, ze strona postgpowania powinna miec
swiadomos$¢, jakie cigza na niej obowigzki zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa,
a konsumenci majg prawo oczekiwaé, iz wprowadzone przez nig wyroby do obrotu beda
spetnialy stosowne wymagania. Zauwazy¢ nalezy, ze zawodowy charakter prowadzonej przez
przedsigbiorce dziatalno$ci gospodarczej uzasadnia zwigkszone oczekiwania co do jego
wiedzy, rzetelno$ci, zapobiegliwosci 1 zdolno$ci przewidywania. Obejmuje takze znajomosc¢
obowigzujacego prawa oraz nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej
dziatalno$ci gospodarczej. Strona postgpowania w ramach prowadzonej przez siebie
dziatalno$ci gospodarczej zajmuje si¢ m.in. sprzedaza detaliczng wyrobdw 1 wprowadzita
wyrob do obrotu, zatem nalezy od niej, jako profesjonalisty, oczekiwaé, ze wykazuje si¢
zwiekszong swiadomoscig w zakresie regulacji prawnych dotyczacych wymagan, jakie majg
spetnia¢ wyroby wprowadzane do obrotu oraz wykonuje spoczywajace na niej wedle ustawy
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, obowiazki.

Zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze strona postepowania, jako importer nie
dopehita obowigzkéw wynikajacych z ww. ustawy, gdyz wprowadzita do obrotu wyrob
niespetniajgcych wymagan. W zwigzku z powyzszym to na niej spoczywaja ujemne skutki
niedopelnienia obowiazkéw w danym zakresie. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego. Z orzeczenia Naczelnego Sadu
Administracyjnego wynika powinno$¢ obywateli co najmniej podstawowej orientacji w

przepisach prawnych. Zakres wymaganej wiedzy jest zr6znicowany — nie ulega watpliwosci,
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ze lepsza znajomos$¢ prawa jest oczekiwana od osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza w
okreslonej dziedzinie — powinna ona by¢ zorientowana w przepisach prawnych regulujacych te
dziatalno$¢ w stopniu wystarczajagcym do jej poprawnego prowadzenia (vide: wyrok NSA OZ
w Gdansku z dnia 29 listopada 2000 r., sygn. akt I SA/Gd 1185/98, LEX nr 47129). Jak zostato
przytoczone powyzej strona postgpowania w zakresie prowadzonej przez siebie dzialalno$ci
powinna by¢ §wiadoma spoczywajacych na niej obowiazkéw i to ona jako importer miata
obowiazek wprowadzi¢ do obrotu wyrdb spelniajagcy wymagania. Ustalajac wymiar kary
pienigznej za wprowadzenie do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami Prezes UOKiK
uznat za okoliczno$¢ tagodzaca to, iz to nie strona postgpowania pelni rolg producenta wyrobu,
zatem nie mozna przypisac jej wytacznego przyczynia si¢ do powstania naruszenia prawa.

Strona postgpowania w toku prowadzonego postgpowania administracyjnego nie
przedstawila w wyznaczonym terminie dowodow na okoliczno$¢ podjetych dzialan
dobrowolnych w zakresie wycofania wyrobu z obrotu, zaprzestania udostgpniania Oraz
powiadomienia uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnosciach w celu uniknigcia skutkow
naruszenia prawa. W dniu 21 kwietnia 2023 r. przekazata dowod w zakresie powiadomienia
konsumentéw o niezgodnosciach wyrobu tj. dziennik Gazeta Polska z dnia 21 marca 2023 r.
Z zmieszczonym ogloszeniem, ktory zostal przestany po uptywie terminu wyznaczonego
w postanowieniu Prezesa UOKIK z dnia 10 stycznia 2023 r. Nalezy podkresli¢, iz dopiero w
wyniku zleconej przez Prezesa UOKIK kontroli w dniu 18 kwietnia 2023 r., inspektorzy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu uzyskali wszystkie dowody
wykonania przez stron¢ postgpowania postanowienia Prezesa UOKIK z dnia 10 stycznia 2023
r., zatem az 2 miesigcy po uptywie terminu na jego wykonanie.

Przy okresleniu wymiaru kar pienigznych organ nadzoru rynku wzial pod uwage
réwniez wysoko$¢ korzysci majatkowej osiagnigtej przez stron¢ postgpowania ze sprzedazy
zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN: 5059334529935. Korzys¢ osiagnicta ze
sprzedazy stanowi iloczyn sprzedanego wyrobu oraz $redniej ceny sprzedazy wyrobu. Przy
ustalaniu $redniej ceny sprzedazy wyrobu Prezes UOKIK opart si¢ na ztozonym przez strone
postepowania o$wiadczeniu, w ktorym poinformowata, ze $rednia cena sprzedazy wyrobu
wyniosta 15,40 zt. W zwigzku z powyzszym organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie
przyjal, ze $rednia cena sprzedazy wyrobu wyniosta 15,40 zl, a takze, ze strona postgpowania
dostarczyta 11 150 szt. wyrobu. Odbiorcy wyrobu zwrocili 1 128 szt. W zwiazku z powyzszym
organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie stwierdzil, iz korzy$¢ majatkowa ze sprzedazy
tacznie 10 024 szt. wyrobu, z uwzglednieniem zwrotu 1 128 szt. zabawki, wyniosta 154 369,60

zt.
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Majac na uwadze przestanke okreslong w art. 97 ust. 3 pkt 7 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i1 nadzoru rynku, Organ wskazuje, iz w zwigzku z forma prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej strony postgpowania w formie spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia, bedaca
osoba prawna, przestanka ta nie ma zastosowania w rozpoznawanej sprawie.

Odnoszac si¢ do przestanki dotyczacej wspolpracy strony postgpowania z organem
nadzoru rynku, w szczegdlnosci przyczynienia si¢ do szybkiego i sprawnego przeprowadzenia
postepowania, Prezes UOKIK uznat za okoliczno$¢ obcigzajacg fakt, ze strona postgpowania
nie podjeta z nim nalezytej wspotpracy, albowiem nie przedstawita zadnych dowodow
potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu, a dowod powiadomienie konsumentow
0 stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami zostat przestany dtugo po uptywie terminu
wyznaczonego w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2023 r.

Strona postgpowania byta nalezycie informowana o tym, jakie dowody i w jakim
terminie powinna przedstawi¢ na okoliczno$¢ podjecia wymaganych dziatan, a takze
0 konsekwencjach nieprzekazania dowoddéw wykonania postanowienia w wyznaczonym
terminie. Zatem strona postepowania byta $§wiadoma tego jakie dziatania powinna podjaé
w toku prowadzonego postgpowania. Postanowienie, w ktorym wezwano strong postegpowania
do przedstawienia w wyznaczonym terminie wymaganych dowodow, zostato stronie
postepowania dorgczone w dniu 16 stycznia 2023 r. Strona postepowania nie okazata dowodow
wycofania wyrobu z obrotu, zaprzestania udostgpniania wyrobu oraz powiadomienia
konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach w wyznaczonym terminie. Jak rowniez nie
udzielita zadnych informacji, o ktére zwrécit si¢ Organ w toku postgpowania. Strona
postepowania w toku postgpowania wniosta o przedluzeniem termin wyznaczonego w
postanowieniu na przediozenie dowodoéw wykonania postanowienia do dnia 31 marca 2023 r.
Po znaczacym uptywie terminu z postanowienia, tj. dopiero w dniu 21 kwietnia 2023 r.
przedtozyta jedynie cze¢$¢ dowodow powiadomienia konsumentow o stwierdzonych
niezgodnos$ciach tj. dziennik o zasiegu ogolnopolskim z umieszczonym ogloszeniem. Prezes
UOKIiK caty pozostalty materiat dowodowy uzyskal nie w wyniku wspolpracy strony
postepowania, a dopiero w toku przeprowadzonej kontroli.

Majac na uwadze powyzsze, w opinii Prezesa UOKIiK dzialanie strony postgpowania
dowodzi, ze nie podjeta nalezytej wspotpracy z organem nadzoru rynku, ktéra przyczynitaby
si¢ do szybkiego 1 sprawnego przeprowadzenia postgpowania.

Uwzgledniajac wskazane powyzej przestanki wymiaru kary, Prezes UOKIiK nalozyt na
stron¢ postepowania kar¢ pieni¢zng za wprowadzenie do obrotu wyrobu niezgodnego z
wymaganiami w wysokos$ci 40 000 zt (stownie: czterdzieSci tysiecy ztotych 00/100).

Prezes UOKIK majac na uwadze przede wszystkim takie przestanki jak:
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* stwarzane przez wyroby zagrozenie dla zdrowia i zycia uzytkownikow,

» uprzednie toczace si¢ wobec strony postepowania wczes$niej postepowania

administracyjne,

* duzg liczbe wprowadzonych do obrotu wyroboéw niezgodnych z wymaganiami,

* nienalezytag wspdlprace z organem,
uznal, ze kara pieni¢zna okreslona w sentencji decyzji jest adekwatna do stwierdzonych
naruszen, spetnia swoj skutek prewencyjny i sktoni przedsigbiorce do nienaruszania przepisow
z zakresu systemow oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku.

Na podstawie art. 98 ust. 1 1 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru DEALZ
POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, obowigzana jest uisci¢ 40 000 zt (stownie:
czterdziesci tysigey ztotych 00/100) z tytutu kary pieni¢znej, na rachunek Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100
0000, w terminie 30 dni od dnia, w ktorym decyzja okreslajaca wysoko$¢ ww. naleznoSci
pieni¢znej stala si¢ ostateczna. W przypadku ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy,
kare nalezy uisci¢ w terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia decyzji utrzymujacej w mocy
zaskarzong decyzj¢.

Okoliczno$¢, ze Prezes UOKIK ponidst koszty badan wyrobu oraz stwierdzenie, ze
podmiotem gospodarczym, ktoéry wprowadzit do obrotu wyrdb niespetniajacy wymagan jest
DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedziba w Poznaniu, obliguja organ nadzoru rynku do ustalenia
optaty zwiazanej z badaniami wyrobu oraz zobowigzania ww. przedsigbiorcy do poniesienia
powyzszej optaty, zgodnie z art. 74 ust. 1 1 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
w przypadku stwierdzenia, iz wyrdb nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktéry wprowadzil wyrdb do obrotu lub
oddat go do uzytku. Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku optaty ustala organ nadzoru rynku, ktory poniost koszty badan.

Przepis art. 74 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztow poniesionych w zwigzku z badaniami
wyrobu. Przepis art. 74 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku okresla, ze
oplaty stanowig dochod budzetu panstwa.

Lubuski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zlecit przeprowadzenie badan
wyrobu laboratorium prowadzonemu przez Prezesa UOKIK, tj. Laboratorium UOKIK
w Lublinie. Laboratorium przeprowadzito badania laboratoryjne wyrobu zgodnie z zakresem

badan okre$lonym przez Lubuskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej. Zakres
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badan obejmowat sprawdzenie, czy wyrob spetnia wymagania normy PN-EN 71-1+A1:2018-
08 ,,Bezpieczenstwo zabawek Cze¢$¢ 1. Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”, w celu
stwierdzenia, czy wyrob spetnia wymagania okreslone w rozporzadzeniu. Badania wykazaty,
ze wyrob nie speilnia wymagan okreslonych w rozporzadzeniu.

Koszt badan laboratoryjnych zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935, wyniost 621,00 zt (stownie: sze$¢set dwadziescia jeden ztotych 00/100)
i wynika ze sporzadzonego przez Laboratorium UOKIK w Lublinie kosztorysu nr 67/2022 z
dnia 24 czerwca 2022 r. W kosztorysie dokonano kalkulacji kosztow, biorgc pod uwage
uzasadnione koszty poniesione w zwigzku z przeprowadzonymi badaniami. Na powyzsza
kwote sktadajg si¢: koszt materialdéw zuzytych w toku przeprowadzania badan; uzasadniony
koszt pracy jednej osoby, staly dla laboratorium; uzasadniony koszt pracy laboratorium, w tym
urzadzen uzytych w toku przeprowadzania badan.

Okoliczno$é, ze Prezes UOKIK ponidst koszty badan probki kontrolnej wyrobu oraz, ze
strong postepowania wobec ktorej zostato wszczgte postepowanie w sprawie wprowadzonego
do obrotu wyrobu jest DEALZ POLAND Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu, obliguja organ
nadzoru rynku do ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami ww. wyrobu oraz zobowigzania ww.
przedsiebiorcy do poniesienia powyzszej optaty, zgodnie z art. 86 ust. 1 1 ust. 2 w zwigzku z
art. 74 ust. 3 usozinr.

Przepis art. 86 ust. 1 usozinr stanowi, ze w przypadku wydania decyzji, o ktérej mowa
w art. 84 ust. 1 pkt 2, oplaty zwiagzane z badaniami i opiniami bieglych ponosi strona
postepowania. Na podstawie art. 86 ust. 2 usozinr, jednoczesnie z wydaniem decyzji, o ktorej
mowa w art. 84 ust. 1 pkt 2, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie ustali w drodze
postanowienia wysoko$¢ poniesionych przez siebie kosztéw, osoby zobowigzane do ich
poniesienia oraz termin i sposéb ich uiszczenia. Przepis art. 86 ust. 3 uosozinr stanowi, ze
przepisy art. 74 ust. 3-5 stosuje si¢ odpowiednio.

Zgodnie z faktura VAT nr 1205POFS22120001 z dnia 15 grudnia 2022 roku
sporzadzong przez Laboratorium badawcze J.S. HAMILTON POLAND sp. z 0.0. w Gdyni,
koszt przeprowadzonych badan laboratoryjnych zabawki wyniost 1 217,70 zt (stownie: jeden
tysigc dwiescie siedemnascie ztotych 70/100).

Negatywny wynik badan probki podstawowej oraz probki kontrolnej wyrobu
potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztéw badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia
oplaty za poniesione przez siebie koszty badan oraz zobowigzania strony postgpowania do
poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami wyrobu.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku w

zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2022
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r. poz. 2651 z p6zn. zm.) przedsigbiorca DEALZ POLAND Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu,
obowigzany jest uisci¢ kwote 621,00 zt (stownie: sze$¢set dwadziescia jeden ztotych 00/100),
za badania laboratoryjne probki podstawowej zabawki: Pistolet na pianki, seria: 2104, EAN:
5059334529935 oraz kwote 1 217,70 zt (stownie: jeden tysigc dwiescie siedemnascie ztotych
70/100) za badania laboratoryjne probki kontrolnej wyrobu, tacznie 1 838,70 zt (stownie: jeden
tysigc osiemset trzydziesci osiem zlotych 70/100) w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
niniejszej decyzji na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O
WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2023 r. poz. 775 i 803) wniesienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy nie
wstrzymuje obowigzku uiszczenia oplaty za badania laboratoryjne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775) dalej: ,,Kpa”, w zwigzku z
art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0 systemach oceny zgodno$ci i nadzoru
rynku (Dz.U. z 2022 r. poz. 1854) strona postgpowania moze W terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji, zwroci¢é sie do Prezesa UOKiIK z wnioskiem 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy.

2. W przypadku, gdyby strona postgpowania zamierzala zakwestionowaé tylko
rozstrzygnigcie zawarte w pkt Ill-IV sentencji decyzji, w zakresie natozonego
obowigzku poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami wyrobu, strona postepowania
moze, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwiazku z art. 144 Kpa
w terminie 7 dni od dnia dorg¢czenia decyzji, zwrédci¢ si¢ do Prezesa UOKiK
z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiagzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
22023 r. poz. 259 i 803), strona postepowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt | sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia

2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
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z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi (Dz.U. z 2023 r. poz. 259), strona postepowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt Il-1V sentencji
decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu
przed sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdétowych zasad pobierania
wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktérego wysokos$¢ zalezy od warto$ci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK nalezno$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zi
— 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 z1;

b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK naleznos¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10
000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zi;
c) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50
000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500
zth.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postgpowania sktadajgcej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg¢$ciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem postepowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami

administracyjnymi.
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4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzje¢. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw
Zastegpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Marcin Poturalski
/podpisano elektronicznie/
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