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DECYZJA Nr RKT- 22/2000

Na podstawie art. 104 K.p.a. i art. 8 ust. 1 w zwiazku z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lutego
1990r. o przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i ochronie intereséw konsumentéw
(Dz.U. z 1999r. Nr 52, poz. 547; Dz.U. z 2000r. Nr 31, poz. 381) po rozpatrzeniu sprawy
wszczete] na wniosek Wspdlnoty Mieszkaniowe] ,,RAZEM” ul. Grunwaldzka 278 w
Jaworznie, przeciwko Spoélce Cieptowniczo — Energetycznej Jaworzno III Sp. z o.0. Al
Tysiaclecia 7 43-603 Jaworzno, nakazuje si¢ zaniechanie stosowania praktyki
monopolistycznej polegajacej na naduzywaniu pozycji dominujacej na rynku poprzez
odmowe zastosowania opomiarowanego systemu rozliczen za ciepto dostarczane na potrzeby
cieptej wody uzytkowej zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, przy jednoczesnym
narzucaniu przez Spotke w umowie sprzedazy ciepta systemu rozliczen ryczattowych, co w
konsekwencji moze powodowaé, iz Wspolnota begdzie pokrywata naleznosci za cieplo,
ktorego w rzeczywistosci nie otrzymata.

Uzasadnienie

Do Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow Delegatura w Katowicach wptynat wniosek
Wspolnoty Mieszkaniowej ,,Razem” ul. Grunwaldzka 278 w Jaworznie (zwana dalej
Wspolnota) o wszczecie postgpowania administracyjnego przeciwko Spotce Cieptowniczo —
Energetycznej Jaworzno III Sp. z o0.0. (zwana dalej Spotka).

We wniosku o wszczecie postgpowania administracyjnego Wspolnota zwrécita si¢ do Urzedu
o zastosowanie od dnia 1.01.1999r. przez Spotke rozliczenia za ciepto do podgrzania wody
nie na podstawie zamdwionej mocy cieplnej, lecz na podstawie wzoru zawartego w § 21 ust.
1 pkt 3 1 § 29 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 6 pazdziernika 1998r. w
sprawie szczegdlowych zasad ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie
cieptem, w tym rozliczen z indywidualnymi odbiorcami w lokalach (Dz.U. Nr 132, poz. 867 z
pozn. zm.) — zwanego dalej rozporzadzeniem taryfowym — z uwzglednieniem ilosci wody
podgrzanej faktycznie zuzytej i zaptaconej przez Wspdlnotg dostawcy tej wody.

W uzasadnieniu (Karty nr 138-142) Wspolnota stwierdzita, ze zgodnie z ww. przepisami
optate za ciepto dostarczone w celu podgrzewania wody oblicza si¢ wg podanego w tych
przepisach wzoru. Z powyzszego wzoru wynika, ze w wezle grupowym powinien zostaé
zainstalowany uktad pomiarowo — rozliczeniowy (odczyt w GJ), natomiast w budynkach
odbiorcow przeptywomierze (odczyt w m’). Po 30.09.1999r. dostawca ciepta, jako
dystrybutor cieptej wody, po zalozeniu przeptywomierzy musi rozlicza¢ si¢ z odbiorca
zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia taryfowego. Zdaniem Wspdlnoty, w mysl tego
rozporzadzenia Spoétka nie jest dystrybutorem cieptej wody, lecz wylacznie dystrybutorem
ciepta. Wspdlnota nie zgadza si¢ z ryczaltowym 1 teoretycznym rozliczaniem ciepta na
podstawie zaméwionej mocy w przypadku, gdy ilo§é cieplej wody mierzonej w m® i zuzytej
w budynku Wspolnoty jest znana przedsigbiorstwu cieplowniczemu. Spdétka pomimo
naciskéw ze strony Wspdlnoty, odmoéwita dokonania rozliczeh w oparciu o odczyt
przeptywomierzy.



W zwiazku ze ztozonym wnioskiem, Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Delegatura
w Katowicach wszczat postgpowanie administracyjne w sprawie nakazania zaniechania przez
SCE Jaworzno III Sp. z o.0. praktyki monopolistycznej polegajacej na naduzywaniu pozycji
dominujacej na rynku poprzez odmowg zastosowania opomiarowanego systemu rozliczen za
ciepto dostarczone na potrzeby cieplej wody uzytkowej zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa, a jednocze$nie w umowie o sprzedazy ciepta Spodtka narzuca system
rozliczen ryczaltowych, co w konsekwencji moze powodowac, iz odbiorca bedzie pokrywat
nalezno$ci za ciepto, ktorego w rzeczywistosci nie otrzymal, co moze stanowi¢ naruszenie art.
5 ust. 1 ustawy antymonopolowej (Karty nr 162-170).

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania administracyjnego oraz w toku
wczesniejszej korespondencji z Urzedem Spotka przestata nastgpujace informacje (Karty nr
58-59, 178-181).

Ciepta woda uzytkowa jest dostarczana do budynku przy ul. Grunwaldzkiej 278 za pomoca
dwoch rurociagow. Jeden z nich (zasilajacy) jest wykorzystywany do dostarczania wody, a
drugi (cyrkulacyjny) do zawracania wody niewykorzystanej, ktora jest przeznaczona do
ponownego podgrzania. Na rurociagach tych zamontowane sa wodomierze, nie sg one jednak
w stanie wlasciwie zmierzy¢ ilosci cieptej wody zuzytej przez budynek, ktora to wielkos¢
moglaby by¢ wykorzystana, jako podzielnik ilosci zuzytego ciepta.

Bledy w pomiarach ilosci wody, zdaniem Spotki, wystgpuja w dwoch aspektach. Pierwszy
wystepuje w zwiazku z temperatura wody tj. woda ktora do budynku wptywa ma temperature
w granicach 45 — 55 °C, natomiast woda, ktéra z budynku wyplywa ma temperatur¢ w
granicach 30 — 40 °C. W zwiazku z faktem, iz obj¢tos¢ wody rosnie wraz z temperatura, to
zuzycie wody wyznaczone na podstawie roznicy we wskazaniach wodomierzy zabudowanych
na rurociagu zasilajacym oraz cyrkulacyjnym jest fatlszywe. Drugim aspektem jest kwestia
dopuszczalnych bledow granicznych. Zgodnie z zarzadzeniem nr 102 Prezesa Gléwnego
Urzedu Miar z 28.08.1995r. w sprawie wprowadzenia przepiséw metrologicznych o
licznikach wody, dopuszczalny graniczny btad wskazan wodomierza cieptej wody podczas
uzytkowania nie moze wynosi¢ wigcej niz 6 lub 10 %.(w zaleznosci od zakresu obcigzen
pomiarowych). Niniejsze bledy traktowane sa jako dopuszczalne przy stosowaniu w
rozliczeniach. Wyzej okreslony sposdb zamontowania 2 wodomierzy powoduje sumowanie
si¢ ich bledow, co w efekcie moze spowodowac blad pomiaru przez caty uktad na poziomie
12 lub 20 %. Taki blad zdaniem Spotki, przy rozliczeniu jest niedopuszczalny, a stosowanie
tego sytemu rozliczen z odbiorcami powodowatoby, Ze postgpowataby ona niezgodnie z
prawem.

Ponadto Spotka poinformowata, Zze zobowiazana jest do rozliczania si¢ ze swoimi odbiorcami
na podstawie przyrzadow pomiarowych, ktore zostaty zalegalizowane przez Gtowny Urzad
Miar, jako instytucj¢ nadrz¢dna. Decyzja o tym, czy przedstawiony przez Spotke uktad
pomiarowy jest wlasciwy 1 zgodny z przepisami pozostaje w gestii Gléwnego Urzedu Miar.
Dlatego tez wykladni¢ dokonana przez ww. Urzad, stwierdzajaca, ze taki sposob rozliczenia
jest niewlasciwy, Spotka uwaza za obowiazujace przepisy.

Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego Urzad ustalil nastgpujacy stan
faktyczny.

Budynek Wspolnoty Mieszkaniowej ,,Razem” przy ul. Grunwaldzkiej 278 zaopatrywany jest
w ciepta wode uzytkowa za posrednictwem grupowego wezla cieplnego. Za posrednictwem
tego wezla zaopatrywane sa réwniez budynki przy ul. Grunwaldzkiej 276a i Szczakowskiej 4
administrowane przez Przedsigbiorstwo Ustugowo — Handlowe ,,ADM — tor” Sp. z o.o.
Instalacja odbiorcza pomigdzy grupowym weztem cieplnym, a budynkami z niego zasilanymi
wynosi 150 metrow oraz stanowi wlasnos¢ 1 jest eksploatowana przez Spotke.



Rozliczenia za ciepto pobrane dla potrzeb cieptej wody prowadzone sa w oparciu o licznik
ciepla zabudowany w stacji wymiennikéw ciepta (grupowy wezel cieplny), ktérego
wskazania stuza do wyznaczania ilo$ci ciepta dla potrzeb podgrzania c.w.u. zuzywanej przez
wszystkie budynki zasilane z tej stacji. [lo§¢ ciepta zuzyta przez poszczegodlne budynki jest
nastgpnie okreslana na podstawie zamowionej przez administratoréw poszczegdlnych
budynkéw mocy cieplnej dla potrzeb c.w.u. w ilo$ci proporcjonalnej do wysokosci tej mocy.
Urzadzenie pomiarowe stuzace do ustalenia ilosci dostarczonego ciepta na potrzeby c.w.u.
zostalo zamontowane przez Spotke w grupowym wezle cieplnym. W budynkach
zaopatrywanych za posrednictwem ww. wezta zabudowane sa wodomierze. Wspolnota w
budynku przy ul. Grunwaldzkiej 278 w maju 1999r. zabudowata 2 wodomierze: wodomierz
nr 2908437 (srubunkowy) cieptej wody na cyrkulacji c.w. @32 oraz wodomierz nr 9060696
(kolierzowy) c.w. na zasilaniu @50 (Karty nr 117-122). W budynkach administrowanych
przez PU-H ,,ADM —tor” Sp. z 0.0. rowniez zabudowane sa wodomierze stanowigce wtasnos¢
Spoiki.

Wspolnota kilkukrotnie zwracata si¢ do Spotki o zmiang zasad rozliczeh za cieplo
dostarczane w celu podgrzewania wody wodociagowej w taki sposob, aby urzadzenia
pomiarowe zabudowane z budynkach odbiorcow stuzyly do podzialu ogdlnej ilosci ciepta
zmierzonej w wezle cieplnym (odczyt w GJ) na poszczegélnych odbiorcow (pisma z dnia
08.09.1999r., 10.09.1999r., protokét z 6.12.1999r. - Karty nr 22, 23 i 43). Dostawca
konsekwentnie odmowit zado$Cuczynienia wnioskowi Wspolnoty, powolujac si¢ w tym
zakresie na pismo Gtéwnego Urzedu Miar i na standardy wypracowane wraz z MPWiK w
Jaworznie (pisma z dnia 18.10.1999r., 08.11.1999r., 18.11.1999r. - Karty nr 37, 39 1 40).
Pismem z dnia 20.09.1999r. Spoétka przestata Wspolnocie 2 egzemplarze nowej umowy
sprzedazy ciepta z prosba o jej uzupetnienie, podpisanie i zwrot 1 egzemplarza w terminie do
15.10.1999r. W przypadku nie podpisania nowej umowy, pismo to winno by¢ traktowane,
jako wypowiedzenie dotychczas obowiazujacej umowy na dostawe energii cieplne;j.
Wspdlnota pismami z dnia 6.10.1999r., 15.10.1999r. i 02.11.1999r. (Karty nr 31, 34 i 36)
zakwestionowala niektére z postanowien przestanego jej do podpisu projektu umowy
sprzedazy ciepta w zakresie sposobu rozliczen za dostarczone ciepto na potrzeby c.w.u. W
dniu 6.12.1999r. sporzadzony zostal protokot ze spotkania pomigdzy zarzadem Wspdlnoty i
przedstawicielami Spotki w ktorym strony podtrzymaty swoje stanowiska w spornej kwestii,
a nastgpnie Wspolnota podpisala umowg sprzedazy ciepta (S/942).

Rozliczenie ilosci zuzytego ciepta przez Wspolnote nastepuje w oparciu o § 7 umowy (Karty
nr 44-45). W paragrafie tym w poszczegdlnych podpunktach od 1.1 do 1.5 wskazano 5
roznych mozliwo$ci ustalania iloSci zuzytego ciepla przez poszczegdlnych odbiorcow.
Pismem z dnia 08.10.1999r. Spotka odpowiadajac na watpliwosci zgloszone przez Wspolnotg
poinformowala, ze ustalenie iloSci zuzytego ciepta na potrzeby cieptej wody uzytkowe;j
bedzie nastgpowato zgodnie z postanowieniami § 7.1.5 umowy.

§ 7.1.5 wskazuje, ze rozliczenie ilosci ciepta migdzy stronami dokonywane jest dla obiektow
zasilanych z grupowego wezta cieplnego, nie posiadajacych lub posiadajacych niesprawne
uktady pomiarowo rozliczeniowe, na podstawie wskazan licznikéw ciepta zabudowanych w
grupowym wezle cieplnym (pomniejszonych o sumaryczne wskazania, zabudowanych w
innych obiektach zasilanych z tego wezla ukladow pomiarowo-rozliczeniowych)
proporcjonalnie do ciepta wyliczonego teoretycznie w oparciu o zamdéwiong moc cieplna.
Spotka dokonuje podziatu ptatnosci na poszczegélnych odbiorcéw (budynki przy ul.
Grunwaldzkiej 276a, 278 1 Szczakowskiej 4) za ciepto dostarczane na potrzeby c.w.u. w
oparciu o powyzsza regulacje.

W niniejszym postgpowaniu istotne znaczenie ma roéwniez fakt, ze rozliczenia za zimna wodg¢
do podgrzania nastgpuja pomig¢dzy odbiorcami, a MPWiK Sp. z 0.0. w Jaworznie. Spotka
odmoéwila dokonania rozliczen za zimna wodg uzasadniajac to tym, ze nie jest dostawca wody



tylko dostawca ciepta. Przyjety w opisanej wyzej umowie sposob rozliczen za dostawe ciepta
bezposrednio skutkuje dla dokonywania rozliczen za zimna wodg do podgrzania. Ilo$¢ zimnej
wody dostarczonej do grupowego wezta cieplnego ustalana jest w oparciu o wskazania
wodomierza gtéwnego zabudowanego na wejsciu do tego wezta. Nastgpnie ta ogdlna ilos¢
(catos¢) wody dzielona jest na poszczegolnych odbiorcow (Wspdlnota, wspdlnoty
administrowane przez PU-H ,,ADM-tor” Sp. z 0.0.) w oparciu o kryterium wysokosci
zamoOwionej mocy cieplnej przez poszczegdlnych odbiorcéw na potrzeby c.w.u.

Jak ustalil to Urzad w toku postgpowania, MPWiK stosuje to kryterium podziatu, wylacznie
ze wzgledu na fakt, ze jego obowiazki jako dostawcy koncza si¢ na wodomierzu gtéwnym, a
w budynkach mieszkancéw nie ma zabudowanych wodomierzy, ktére bytyby akceptowane
zarowno przez wszystkich odbiorcow, jak 1 dostawce ciepta. Dostawca wody nie ma
obowiazku zabudowania wodomierzy w ww. budynkach, nie jest rowniez wiadny do
zobowiazania odbiorcow w tym zakresie. Nadmieni¢ mozna, ze w sierpniu 1999r. rozliczenia
za dostawg zimnej wody do podgrzania odbywaly si¢ min. w oparciu o wodomierze
zabudowane w budynkach odbiorcow, jednakze z takim sposobem rozliczen nie zgodzit sig
administrator budynkow przy ul. Grunwaldzkiej 276a 1 Szczakowskiej 4, ktory nota bene nie
jest wiascicielem zamontowanych w tych budynkach wodomierzy — ich wtascicielem jest
Spoika.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Urzad zwazyt co nastgpuje.

Art. 5 ust. 1 uznaje za praktyke monopolistyczna naduzywanie przez przedsigbiorcg pozycji
dominujacej na rynku, a w szczegodlno$ci zachowania opisane w pkt 1 —8 tego przepisu.
Katalog praktyk z art. 5 ust. 1 ma charakter otwarty, gdyz za praktyk¢ uznawane sa w
szczegllnosci zachowania opisane w tym przepisie.

Z uwagi na otwarty katalog praktyk monopolistycznych z art. 5 ust. 1 nie ma formalnych
przeszkod, aby zostal on rozszerzony o dzialania przedsigbiorcy noszace znamiona
bezprawnego zachowania ograniczajacego konkurencj¢ lub eksploatujace pozycje zajmowana
na rynku kosztem konkurentéw i konsumentoéw, w toku praktyki organow witasciwych w
sprawach o przeciwdziatanie praktykom monopolistycznym.

Podstawowym warunkiem dla zaistnienia praktyki okreslonej w art. 5 ust. 1 ustawy jest, aby
przedsigbiorca ja stosujacy zajmowal pozycje dominujaca na rynku. Dostawca ciepta jest
monopolista naturalnym na rynku dostaw ciepta w Gminie Jaworzno, co uzasadnione jest
sieciowym charakterem urzadzen stuzacych do dostawy tego medium. Wspdlnota nie ma
mozliwo$ci zawarcia umowy na dostawg ciepta z innym podmiotem i jest zmuszona
korzysta¢ z dostaw realizowanych przez Spoitke.

W niniejszym postgpowaniu praktyka monopolistyczna Spotki polega na tym, ze odmawia
ona zastosowania opomiarowanego sytemu rozliczen za ciepto dostarczane na potrzeby
cieptej wody uzytkowej zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, a jednocze$nie w
umowie sprzedazy ciepta narzuca system rozliczen ryczaltowych, co w konsekwencji moze
powodowac, ze odbiorca bedzie pokrywat naleznosci za ciepto, ktorego w rzeczywistosci nie
otrzymal.

§ 53 ust. 1 rozporzadzenia taryfowego stwierdza, ze w sytuacji braku uktadéw pomiarowo —
rozliczeniowych niezbednych do stosowania opomiarowanego sytemu rozliczen, dopuszcza
si¢ stosowanie rozliczen w systemie ryczaltowym z odbiorcami, do czasu zainstalowania
przez przedsigbiorstwo energetyczne, prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie
przesytu i dystrybucji ciepta, niezbgdnych uktadow pomiarowo — rozliczeniowych.

Ust. 5 ww. przepisu zobowigzuje podmioty stosujace ryczaltowy system rozliczen do
zastosowania opomiarowanego sytemu rozliczen, po zainstalowaniu niezbg¢dnego uktadu
pomiarowo — rozliczeniowego oraz wprowadzenia niezbgdnych zmian w umowie sprzedazy
ciepla. System rozliczen ryczattowych moglt by¢ stosowany nie dtuzej niz do 30.09.1999r.



§ 29 rozporzadzenia taryfowego przewiduje, ze w przypadku grupowego wezta cieplnego z
ktérym potaczone sa instalacje odbiorcze nalezace do wigcej niz jednego odbiorcy, optatg za
ciepto dostarczone w celu podgrzewania wody wodociagowej pobierane od poszczegolnych
odbiorcow oblicza si¢ wg wzoru:

OCWO = QWgCW * CCS * GCWO . GSCWO
gdzie poszczegodlne symbole oznaczaja:

O.wo — optate za ciepto dostarczone w celu podgrzewania wody wodociagowej, obliczona dla
danego odbiorcy,

Quwgew — ilos¢ ciepta dostarczona do wezta grupowego w celu podgrzewania wody
wodociagowej, okres§lona na podstawie odczytow wskazan ukladu pomiarowo —
rozliczeniowego, zainstalowanego w wezle cieplnym (w GJ lub w MWh),

C - cene ciepta dostarczonego do wezta grupowego (w zt/GJ lub w zt/MWh),

Gewo — 1l0$¢ cieptej wody zuzytej w obiektach eksploatowanych przez odbiorce, okre$lona na
podstawie odczytow wskazan przeptywomierzy zainstalowanych w tych obiektach (w m’),
Giewo — 1108¢ cieplej wody zuzytej we wszystkich obiektach zasilanych z wezta grupowego,
okreslona na podstawie odczytow wskazan przeplywomierzy zainstalowanych w tych
obiektach (w m’).

Z powyzszego przepisu wynika, ze kazde przedsigbiorstwo energetyczne zobowiazane zostato
na mocy przepisow powszechnie obowiazujacych do zastosowania opomiarowanego sytemu
rozliczen za ciepto dostarczone w celu podgrzewania wody wodociagowej. Prawodawca
okreslit rowniez, jak ten system rozliczen powinien wyglada¢ tzn. w grupowym wezle
cieplnym powinien zosta¢ zamontowany uktad pomiarowo — rozliczeniowy mierzacy ilo$¢
ciepta (w GJ lub MWh), natomiast w budynkach poszczegolnych odbiorcow powinny zostac
zainstalowane przeptywomierze — mierzace ilo$é zuzytej cieptej wody przez budynek w m’.
Zdaniem Urze¢du powyzsze przepisy wskazuja na pewne minimum obowiazkéw Spotki w
zakresie dotyczacym stosowania rozliczen z odbiorcami zasilanymi z grupowego wezta
cieplnego tj. zastosowanie opomiarowanego systemu rozliczen zgodnie z zasadami
wyrazonymi w § 29 rozporzadzenia taryfowego. Przepis ten nie stoi na przeszkodzie, aby
Spoétka 1 odbiorca porozumieli si¢ co do zastosowania innego systemu rozliczen za dostawg
ciepta, jednakze ten system powinien po pierwsze by¢ uzgodniony przez strony zgodnie z
zasada swobody umow, a po wtore nie moze by¢ on mniej korzystny dla odbiorcy niz zasady
wyrazone w § 29. Przykladowo mozna tu wskaza¢ na sytuacj¢ w ktérej rozliczenia
dokonywane bytyby przez Spotke bezposrednio z poszczegolnymi mieszkancami budynkdéw.

Dostawca ciepta konsekwentnie odmawial wyrazenia zgody na zastosowanie
opomiarowanego systemu rozliczen zgodnie z zasadami wyrazonymi w § 29 rozporzadzenia
taryfowego (Karty nr 37, 39 1 40), powolujac si¢ na standardy wypracowane w Jaworznie oraz
na stanowisko Gtownego Urzedu Miar.

Nalezy zauwazy¢, ze przestana przez Dostawce kserokopia pisma Giéwnego Urzedu Miar z
dnia 21.12.1998r.(Karta nr 66) nie moze zosta¢ uznana za dowdd w sprawie poniewaz pismo
to kierowane byto do innego podmiotu i dotyczylo (nawet nie opisanego w tym pismie)
innego stanu faktycznego. Stad tez twierdzenia Dostawcy o tym, Ze stosujac opomiarowany
system rozliczen okreslony w § 29 rozporzadzenia taryfowego naruszalby obowiazujace
przepisy prawa nie znajduje racji bytu, gdyz prawem jest nie pismo Gtéwnego Urz¢du Miar, a
przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki.



Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze zgodnie z rozporzadzeniem taryfowym urzadzeniem
pomiarowo — rozliczeniowym jest licznik ciepta zamontowany w grupowym wezle cieplnym
(odczyt w GJ lub MWh), natomiast przeplywomierze zamontowane w budynkach maja
charakter pomocniczy i stluza do podzialu ogdlnej ilosci ciepta zuzytej przez wszystkich
odbiorcéw zasilanych z grupowego wezla cieplnego na poszczegolnych odbiorcow. Tak wigc
poréwnujac system rozliczen z § 29 rozporzadzenia, jak i ten ktory aktualnie jest stosowany
przez Spotke nalezy doj$¢ do wniosku, ze Spotka w obydwu przypadkach otrzyma taka sama
kwote za dostarczone ciepto zgodnie ze wskazaniami licznika ciepta zabudowanego w wgzle
cieplnym. W ww. przypadkach moga jednak ro6zni¢ si¢ proporcje w jakich kazdy z odbiorcow
bedzie partycypowaé w kosztach zuzytego ciepta. Wysokos¢ zamowione] przez
poszczegoOlnych odbiorcow zasilanych z grupowego wezta cieplnego mocy cieplnej nie
zawsze musi odpowiada¢ zuzyciu cieplej wody przez mieszkancow poszczegdlnych
budynkow. Ponadto nie mozna wykluczy¢ sytuacji, ze zamoOwiona moc cieplna przez
odbiorce (prawo do ustalenia jej wysoko$ci lezy po stronie odbiorcy) bedzie ustalona
prawidtowo. W sytuacji zanizenia wysokosci tej mocy przez jednego z odbiorcow, skutkowaé
to bedzie nieproporcjonalnym udzialem wszystkich odbiorcow w kosztach dostarczonego
ciepta na potrzeby c.w.u. Inaczej] méwiac, pozostali odbiorcy beda finansowali w czgsci
odbiorce ktory zanizyt wysoko$¢ zamowionej przez siebie mocy cieplne;.

Prawodawca w § 28 wskazal rodzaje optat, ktore ma prawo pobiera¢ przedsigbiorstwo
cieplownicze. Wérod nich znalazty si¢ min. roczna optata stata za zamdéwiona moc cieplna
stanowigca iloczyn mocy cieplnej zaméwionej przez odbiorce i ceny za zamdwiong moc
cieplng oraz oplata za ustugi przesytowe stanowiaca iloczyn mocy cieplnej zamoéwionej przez
odbiorce w roku obrotowym i stawki za optaty przesytowe dla danej grupy odbiorcow. Tak
wigc parametr w postaci zamowionej mocy cieplnej, w mysl rozporzadzenia wywotuje skutek
dla odbiorcy w postaci oplaty statej za zamowiona moc 1 optaty za ustugi przesylowe. Nie
powinien on mie¢ jednak wptywu na wysoko$¢ optaty za dostarczone ciepto do odbiorcy,
gdyz przepisy wyraznie w § 29 pkt 3 okreslaja, jak ta optata powinna by¢ ksztalttowana.

Odnosnie argumentu Spoétki o tym, ze stosujac system rozliczen okreslony w rozporzadzeniu
taryfowym naruszataby prawo, gdyz sumujac odczyty wodomierzy granica btedu w odczytach
bylaby wigksza niz dopuszczaja to obowiazujace normy mozna wskaza¢ na postanowienia
rozporzadzenia taryfowego okreslajacego zasady rozliczen z indywidualnymi odbiorcami w
lokalach. W § 41 ust. 3 lit. a i b prawodawca zawarl podobna regulacje, jak w § 29, ktéra
dotyczy jednak rozliczen administratora budynku z poszczegdlnymi mieszkancami tego
budynku. W ww. przypadku catkowita ilo$¢ cieptej wody zuzytej przez mieszkancoéw
budynku, dzieli si¢ na nich proporcjonalnie do ilo$ci zuzytej wody przez poszczegdlnych
mieszkancow — odczyt wskazan przeptywomierzy zainstalowanych na odgalgzieniach
instalacji c.w.u. do poszczegdlnych lokali lub odczyt wskazan przeptywomierzy
zainstalowanych w punktach poboru c.w.u. w poszczegoélnych lokalach. Tak wigc, w tej
sytuacji dokonuje si¢ odczytu wskazan kilkudziesigciu lub nawet kilkuset wodomierzy —
prawodawca przewidziat taka mozliwo$¢ pomimo ryzyka wystepowania btedéw, uwazajac to
za rozwigzanie bardziej sprawiedliwe niz rozliczenia ryczattowe (ilo§¢ os6b zameldowanych
w danym lokalu).

Poréwnujac ww. przypadek z sytuacja objeta stanem faktycznym niniejszej sprawy nalezy
dojs¢ do wniosku, ze mankamenty zwiazane z odczytem 6 wodomierzy (ryzyko
nieprawidlowych wskazan) sa duzo mniejsze niz ryzyko obciazenia Wspolnoty za ciepto
ktorego w rzeczywisto$ci nie otrzymala przy zastosowaniu jako podzielnika kosztéw
wysokosci zamowionej mocy cieplne;.

Bez znaczenia dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy jest kwestia, czy wodomierze
zabudowane w budynku Wspoélnoty i w pozostatych budynkach zasilanych z grupowego



wezla cieplnego odpowiadaja wszystkim wymogom formalnym pozwalajacym na uznanie ich
za prawidlowe urzadzenia pomiarowe. Jak wcze$niej to wskazano zgodnie z § 53 ust. 1
rozporzadzenia taryfowego Spoélka zostata zobowiazana we wlasnym zakresie do
zainstalowania niezbednych uktadow pomiarowo — rozliczeniowych. W sytuacji
kwestionowania prawidlowosci dziatania zamontowanych w budynkach odbiorcow
wodomierzy, nic nie stalo i nadal nie stoi na przeszkodzie, aby Spoétka zainstalowata takie
wodomierze, ktore uzna za wlasciwe 1 w oparciu o ich odczyt bedzie dokonywata rozliczen.

W zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, ze zachowanie Spotki polegajace na odmowie
zastosowania w rozliczeniach ze Wspdlnota rozliczen za ciepto dostarczane na potrzeby
cieptej wody uzytkowej zgodnie z zasadami wyrazonymi w rozporzadzeniu taryfowym,
stanowi przejaw naduzywania przez Spotk¢ zajmowanej przez siebie pozycji dominujacej na
rynku, a Wspolnote naraza na obowiazek placenia za ciepto, ktorego w rzeczywistosci nie
otrzymata.

W zwiazku z powyzszym nalezalo orzec jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji stronom stuzy odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu
Antymonopolowego za posrednictwem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Delegatura w Katowicach w terminie dwutygodniowym od dnia dorgczenia decyzji.

Dyrektor Delegatury
Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w Katowicach

Alicja Kral



