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DECYZJA DNR - 2/40/2009

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.) oraz art. 1 1 art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
10 lipca 2008 r. o zniesieniu Glownego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy

o Inspekcji Handlowej oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 157, poz. 976)
Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez
upowaznionego przedstawiciela producenta: Zaklad Produkcyjno-Handlowo-Ustugowy
”OGRODNIK” Zbigniew i Leszek Skrzypczyk Sp.j., z siedziba w miejscowosci DEBIE 62,
czterech modeli maszyn — quadéw: MINITRAPER 70cc, SPORT 150, CAT 150cc, CAT 200cc,
produkcji chinskiej, nieoznaczonych znakiem CE, niespelniajacych wymagan zasadniczych
okreslonych w § 48 ust. 1 pkt 1), 2), 3),15), § 50 ust. 1 pkt 1), a takze wymagan innych niz
zasadnicze, okreslonych w § 116 ust. 2 1 10 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia
20 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i1 elementéw bezpieczenstwa
(Dz. U. Nr 259, poz. 2170) oraz maszyny — quad MINITRAPER 110cc, produkcji chinskiej,
niespelniajacej wymagan zasadniczych okreslonych w § 50 ust. 1 pkt 1), a takze wymagan
innych niz zasadnicze, okreslonych w § 116 ust. 2 i 10 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn i elementow
bezpieczenstwa (Dz. U. z 2005 r. Nr 259 poz. 2170), w zwiazku z usunigciem niezgodnosci

wyrobdw z wymaganiami zasadniczymi i wymaganiami innymi niz zasadnicze.

UZASADNIENIE
W toku kontroli przeprowadzonej w sklepie ,,HUSQUARNA” w Ostrotgce przy
ul. Zeromskiego 1, stanowiacym wlasno$¢ Stawomira Choromanskiego i Grazyny

Choromanskiej wspolnikow spotki cywilnej, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa



»LASPOL”, przez inspektoréw Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji  Handlowej

w Warszawie, Delegatura w Ostrotece, stwierdzono ww. wyroby w sprzedazy.

Przedmiotowe pojazdy zakupione zostaty przez Z.P.H.U. "OGRODNIK” Zbigniew

i Leszek Skrzypczyk Sp.j. u producenta chinskiego tj: YONGKANG MTL METAL
PRODUCTS CO., LTD., Huajie Industrial Area, Yongkang City, Zhejiang China.

Ogledziny przeprowadzone przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji

Handlowej w Warszawie, Delegatura w Ostrolece, wykazaty brak:

e w oznakowaniu maszyn - MINITRAPER 70cc, SPORT 150, CAT (150cc i 200cc),

nazwy i adresu producenta,
znaku CE,
oznaczenia serii lub typu maszyny,

roku budowy maszyny (pojazdu),

brak w tresci instrukcji uzytkowania n/w informacji:
oznakowania CE,
oznaczenia serii lub typu maszyny,

roku budowy maszyny (pojazdu).

Zwazywszy na powyzsze w dniu 20 pazdziernika 2008 r. Gtéwny Inspektor Inspekcji

Handlowej wszczat z urzedu postgpowanie wobec Z.P.H.U. "OGRODNIK” Zbigniew i Leszek

Skrzypczyk Sp.j., z siedziba w miejscowosci Degbie 62, (zwana dalej takze ,,strona

postgpowania”) w zwiazku z wprowadzeniem do obrotu maszyn — quad:

e MINITRAPER 70cc, SPORT 150, CAT 150cc, CAT 200cc, nie speiniajacych wymagan

zasadniczych okreslonych w nastgpujacych przepisach rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn

1 elementéw bezpieczenstwa:

1) § 48 ust. 1 pkt 1), 2), 3) 1 5), z uwagi na brak w oznakowaniu maszyn nazwy i adresu

producenta, znaku CE, oznaczenia serii lub typu oraz informacji o roku budowy maszyn,

2) § 50 ust. 1 pkt 1), z uwagi na brak w instrukcji obstugi informacji, ktére powinny by¢

zamieszczone W oznakowaniu maszyny - o ktéorych mowa w § 48 ust. 1
ww. rozporzadzenia, tj.: oznakowania CE, oznaczenia serii lub typu oraz roku budowy

maszyn,

quad MINITRAPER 100cc, nie spelniajacej wymagan zasadniczych okreslonych w § 50
ust. 1 pkt 1) ww. rozporzadzenia, z uwagi na brak w instrukcji obstugi informacji, ktore

powinny by¢ zamieszczone w oznakowaniu maszyny, o ktorych mowa w § 48 ust. 1

2



ww. rozporzadzenia, tj.: oznakowania CE, oznaczenia serii lub typu oraz roku budowy

maszyn.

Ponadto dla wszystkich ww. quadéw brak byto odpowiedniej deklaracji zgodnosci WE,
ktoéra winna by¢ dotaczona do kazdego egzemplarza wyrobu, co stanowi naruszenie wymagan

innych niz zasadnicze okreslonych w § 116 ust. 2 1 10 rozporzadzenia.

W piSmie zawiadamiajacym o wszczgciu postgpowania administracyjnego Glowny
Inspektor Inspekcji Handlowej poinformowal strong postgpowania o mozliwosci podjgcia
dziatan zmierzajacych do usunigcia niezgodnosci lub wycofania wyrobow z obrotu oraz

wyjasnit, jakie nalezy na tg okoliczno$¢ przedstawi¢ dowody.

W dniu 5 listopada 2008 r. wptyn¢lo do Gléwnego Inspektoratu Inspekcji Handlowe;j
pismo, w ktérym strona postgpowania zaleca wszystkim swoim odbiorcom (dealerom) podjgcie
niezwlocznych dzialan majacych na celu wyeliminowanie niezgodno$ci w pojezdzie ATV CAT
200 CC ALPINUS. Zakres czynnosci obejmuje:

- uzupehlienie pojazdu o tabliczke znamionowa zawierajaca petne dane identyfikujace
nazwg, oznakowanie CE, rok budowy maszyny, poziom emitowanego halasu, adres producenta,
moc nominalng pojazdu oraz masg¢ wyrazona w kg,

- dotaczenie do pojazdu specyfikacji quada ATV zawierajacej dane dotyczace maszyny.

Do pisma zalaczono wzory tabliczek znamionowych dla poszczegdlnych pojazdow

1 instrukcje obstugi pojazdoéw sporzadzone w jezyku polskim wraz z deklaracjami zgodnosci.

W dniu 18 grudnia 2008 r. strona nadestata wykaz odbiorcow quadow ATV 200 CC CAT
wraz z ich o§wiadczeniami potwierdzajacymi dostarczenie dealerom prawidlowo oznakowanych
tabliczek znamionowych i instrukcji obshugi ww. pojazdéw sporzadzonych w jezyku polskim

oraz o$wiadczeniami o nie posiadaniu pojazdéw na stanie magazynowym.

Z dniem 31 grudnia 2008 r., na podstawie art. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2008 r.
o zniesieniu Gloéwnego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy o Inspekcji
Handlowej oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 157, poz. 976), zniesiony zostat
Gtoéwny Inspektor Inspekcji Handlowej bedacy organem Inspekcji Handlowej, za$ jego
dotychczasowe zadania 1 kompetencje przejat Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow. W mys$l art. 16 ust. 1 tejze ustawy postgpowania wszczete 1 niezakonczone
przez Gtéwnego Inspektora Inspekcji Handlowej sa prowadzone przez Prezesa Urzgdu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow.



W dniu 2 stycznia 2009 r. wpltyneto do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pismo, w ktorym strona postgpowania oswiadczyta, ze podjela dziatania naprawcze majace na
celu usunigcie w pojazdach stwierdzonych niezgodno$ci z wymaganiami zasadniczymi
1 wymaganiami innymi niz zasadnicze. O$wiadczyla tez, ze quadoéw MINITRAPER 70cc nie ma
juz na stanie magazynowym oraz w sieci placowek handlowych odbiorcow. Oswiadczyta tez,
ze ten model quada nie bgdzie wigcej importowany z Chin. Do pisma zataczono listy odbiorcow
quadéow MINITRAPER 110cc i MINITRAPER 70cc z os$wiadczeniami odbiorcow
o nie posiadaniu tych pojazdow na stanach magazynowych lub o usunigciu stwierdzonych

nieprawidtowosci.

Majac powyzsze na uwadze Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow zlecit
Wielkopolskiemu ~Wojewédzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej i  Slaskiemu
Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej kontrole sprawdzajace, majace na celu
ustalenie czy na stanach magazynowych (lacznie pigciu placowek handlowych) znajduja si¢
pojazdy MINITRAPER 110cc, MINITRAPER 70cc i ATV CAT 200cc. Zlecone kontrole
potwierdzity informacje zawarta w o$wiadczeniu strony postgpowania, ze na stanach
magazynowych 4 placowek handlowych brak byto pojazdow MINITRAPER 70cc 1 ATV CAT
200cc, natomiast dwa quady MINITRAPER 110cc, ktore znajdowaty si¢ na stanie jednej
z kontrolowanych placowek handlowych, miaty prawidlowa instrukcj¢ uzytkowania wraz

z dotaczona do niej deklaracja zgodnosci WE.

W dniu 25 lutego 2009 r. strona postgpowania nadestata do Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw dokumenty dotyczace odbiorcow quadow SPORT 150 i CAT 150cc.
Dokumentacja zawiera list¢ odbiorcow tych pojazdow, oswiadczenia odbiorcow potwierdzajace
usunigcie stwierdzonych niezgodno$ci wyrobow oraz o§wiadczenia o nieposiadaniu wyrobow na

stanach magazynowych.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zaktad Produkcyjno-Handlowo-Ustugowy "OGRODNIK” Zbigniew i Leszek Skrzypczyk
Sp.j., z siedziba w miejscowosci DEBIE 62, jest upowaznionym przedstawicielem producenta
wprowadzajacym do obrotu przedmiotowe quady. Zgodnie z art. 5 pkt 2) ustawy o systemie
oceny zgodno$ci przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie przez
producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za optata, po

raz pierwszy na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa



cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.

W wyniku ogledzin ww. quadéw przeprowadzonych przez inspektorow Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, Delegatura w Ostrolece, stwierdzono, ze
pojazdy: MINITRAPER 70cc, SPORT 150, CAT 150cc, CAT 200cc, nie speiniaja wymagan
zasadniczych okreslonych w nastgpujacych przepisach przywotanego rozporzadzenia:

e § 48 ust.1, z uwagi na brak na wyrobie:

0 pkt 1) - nazwy 1 adresu producenta,

O pkt 2) - znaku CE,

O pkt 3) - oznaczenia serii lub typu maszyny,

0 pkt5) - roku budowy maszyny.

e § 50 ust. 1 pkt 1), z uwagi na brak w instrukcji obstugi informacji, ktére powinny by¢

zamieszczone w oznaczeniu maszyny, o ktérych mowa w § 48 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Natomiast pojazd MINITRAPER 100cc nie spetnia wymagan zasadniczych okreslonych
w § 50 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia, z uwagi na brak w instrukcji obstugi informacji, ktére winny

by¢ zamieszczone w oznaczeniu maszyny, o ktorych mowa w § 48 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Ponadto dla wszystkich ww. quadéw brak byto odpowiedniej deklaracji zgodnosci WE,
ktoéra winna by¢ dotaczona do kazdego egzemplarza wyrobu, co stanowi naruszenie wymagan

innych niz zasadnicze, okreslonych w § 116 ust. 2 i 10 rozporzadzenia.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz przedmiotowe quady nie spekniaja
wymagan zasadniczych i wymagan innych niz zasadnicze. Na dowod podjetych dziatan
przedstawita prawidtowe wzory tabliczek znamionowych, instrukcje obslugi pojazdow
sporzadzone w jezyku polskim wraz z deklaracjami zgodno$ci WE z dyrektywa maszynowa
98/37/EC 1 dyrektywa kompatybilnosci elektromagnetycznej 2004/108/EC oraz os$wiadczenia
swoich odbiorcéw 1 o$wiadczenia wlasne o nie posiadaniu na stanach magazynowych ww.
pojazdéw badz os$wiadczenia potwierdzajace usunigcie niezgodnosci. Takze kontrole
sprawdzajace zlecone przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow potwierdzity
informacje zawarte w o$wiadczeniach o braku pojazdéw na stanach magazynowych lub

usunigciu stwierdzonych niezgodnosci.

Zgodnie z art. 41c ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢gpowania, jezeli: stwierdzi, ze wyrob speinia

zasadnicze wymagania lub inne wymagania; niezgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi wymaganiami



lub wymaganiami innymi niz zasadnicze zostala usunigta albo wyréb zostat wycofany z obrotu
lub uzytku; postgpowanie z innych przyczyn stalo si¢ bezprzedmiotowe.

Rozpatrujac sprawe Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow stwierdzit,
iz strona podjeta dziatania naprawcze, przedstawiajac deklaracje zgodnosci, prawidtowy wzor

instrukcji obstugi oraz tabliczke znamionowa zawierajaca wtasciwe oznaczenia.

Po przeprowadzeniu postgpowania Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
stwierdzil, iz w niniejszej sprawie postgpowanie nalezy umorzy¢é, w zwiazku z usunig¢ciem

stwierdzonych niezgodnosci.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekt jak

W sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejsze;j
decyzji stronie nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Malgorzata Kozak
Wiceprezes

Otrzymuja:

ZPHU OGRODNIK
Zbigniew i Leszek Skrzypezak Sp.j.
DEBIE 62, 42-110 POPOW

Do wiadomosci:

1. Grazyna Choromanska ,,LASPOL”
ul. Stefana Zeromskiego 1
07-417 Ostrotcka

2. Stawomir Choromanski ,,LASPOL”
ul. Stefana Zeromskiego 1
07-417 Ostrotgka

3. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej

4. ala



