PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-208(9)/10/1S
Warszawa, dnia 23 marca 2011 r.

DECYZJA DNR-2/83/2011

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 i 4 oraz art. 41c ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia

2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.),

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie

wprowadzenia do obrotu przez importera Piotra Brudzinskiego, prowadzacego dzialalno$¢

gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie, zabawki produkcji

chinskiej — kaczka 81-1288A, kod kreskowy 7460741128815

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

1) nakazuje importerowi Piotrowi Brudzinskiemu, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza

pod nazwa Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie

a)

b)

wycofanie z obrotu zabawki produkcji chinskiej — kaczka 81-1288A, kod kreskowy
7460741128815, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okre$lonymi w § 9 ust. 1
1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210,
poz. 2045 ze zm.);

powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi
wymaganiami, w formie ogloszenia o tre$ci: ,,Piotr Brudzinski, prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo KARO w Warszawie,
ul. Wysockiego 16 lok. 20, informuje, iz wprowadzona do obrotu zabawka — kaczka
81-1288A, kod kreskowy 7460741128815 nie spelnia zasadniczych wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
zdnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek
(Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.), z uwagi na pojawienie si¢ elementu (oczko)
mieszczacego si¢ w cylindrze do badania matych czgsci, ktérego potknigcie
lub wprowadzenie do jakiegokolwiek otworu w ciele dziecka stwarza ryzyko
uduszenia albo udtawienia.

Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w trzech dziennikach (gazetach)

o zasiggu ogdlnopolskim, w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia niniejszej decyzji;

2) nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.



UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u przedsigbiorcy Anieli Kolbiarz prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Kolbiarz Aniela Firma Handlowo-Ustugowo-
Produkcyjna ,,KOLBI” Export-Import w Lecznej, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Lublinie, stwierdzili w ofercie handlowej zabawke¢ — kaczka

81-1288A, kod kreskowy 7460741128815.

Piotr Brudzinski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
»KARO” w Warszawie zakupit zabawke od NEWSUN TOYS (HONGKONG) COMPANY
LIMITED FLAT A, BLK 1 19/F, YUET WU VILLA, 2 WU SAU STREET, TUEN MUN
NT na podstawie faktury INVOICE No. KARO080811D164B z dnia 11 sierpnia 2008 r.

Przedmiotowa zabawka to migkka wypchana kaczka o dtugosci ok. 250 mm, ktorej
powierzchni¢ stanowi wyrob tekstylny z okrywa wilosowa. Oczka kaczki sa wykonane
z twardego, kolorowego tworzywa sztucznego o najwickszym wymiarze ok. 24 mm.
Do zabawki przyszyto kolorowa kokarde z wyrobu witokienniczego. Zabawka nie posiada
zadnych czg$ci dodatkowych, ktore moglyby tworzy¢ zaciagajace sig¢ pgtle. Do kaczki

przymocowano link¢ w postaci pgtelki (obwod ok. 100 mm) stuzaca do zawieszenia zabawki.

Na etykiecie dotaczonej do zabawki umieszczono nastgpujace informacje: KACZKA
81-1288A, kod kreskowy 7460741128815, WYPRODUKOWANO W CHINACH, Importer:
KARO, Warszawa, ul. Jordanowska la, tel. 022-6101819, Nieodpowiednie dla dzieci
w wieku ponizej 3 lat, Uwaga! Ryzyko potknigcia — mate elementy, Pra¢ w temp. 30 st. C,

znak graficzny dotyczacy wieku (0-3) oraz oznakowanie CE.

Przedmiotowa zabawka zostala blednie zaklasyfikowana przez importera, jako
nieodpowiednia dla dzieci w wieku ponizej 3 lat. Zwazywszy, iz zgodnie z wytycznymi
Komitetu Technicznego ds. Bezpieczenstwa Zabawek (Raport PKN-CEN/CR 14379
Klasyfikacja zabawek. Wytyczne.), migkkie zabawki wypchane do przytulania i trzymania
sa klasyfikowane do kategorii H — lalki i zabawki wypchane migkkie, przeznaczone dla dzieci
w wieku ponizej 36 miesigcy, na zlecenie Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Lublinie, wskazana zabawke poddano badaniom laboratoryjnym o surowszych

parametrach, wlasciwym dla zabawek dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigey.

W  wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych w Specjalistycznym
Laboratorium Badania Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
(sprawozdanie z badan nr 264/2010) stwierdzono, ze zabawka — kaczka 81-1288A,
kod kreskowy 7460741128815 nie spetnia wymagan okreslonych w pkt. 5.1 b normy PN-EN

71-1+A8:2009 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”,



z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania elementu (oczko), ktory miesci si¢ catkowicie

w cylindrze do badania matych czg¢sci.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2010 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw zawiadomit importera Piotra Brudzinskiego, prowadzacego dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie (zwanego dalej takze
strona) o wszczgeiu z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzonej
do obrotu zabawki — kaczka 81-1288A, kod kreskowy 7460741128815, niezgodnej
z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 9 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”,
z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania elementu mieszczacego si¢ w cylindrze
do badania matych czgsci, ktérego potknigcie lub wprowadzenie do jakiegokolwiek otworu

w ciele dziecka stwarza ryzyko uduszenia albo udtawienia.

Przepis § 9 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, iz zabawki oraz ich czgsci sktadowe
oraz wszelkie odtaczalne ich czegsci, stuzace do zabawy dla dzieci w wieku do lat 3, musza
mie¢ takie wymiary, aby nie bylo mozliwe ich potknigcie Iub wprowadzenie
do jakiegokolwiek otworu w ciele dziecka. Za$ z treSci przepisu § 9 ust. 2 rozporzadzenia
wynika, ze zabawki, ich czgsci, a takze opakowania, w ktorych sa wprowadzone do obrotu,

nie moga powodowac ryzyka uduszenia albo udtawienia.

W dniu 27 pazdziernika 2010 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
wydal postanowienie, w ktorym wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie
niezgodnos$ci ww. wyrobu z zasadniczymi wymaganiami badz wycofanie go z obrotu. Strona

zostata poinformowana, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan.

Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania administracyjnego DNR-730-208(3)10/1S
z dnia 26 pazdziernika 2010 r. Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zostato
stronie prawidlowo doreczone w dniu 3 listopada 2010 r. oraz postanowienie
DNR-730-208(4)10/IS z dnia 27 pazdziernika 2010 r. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentow zostato stronie prawidlowo dorgczone w dniu 4 listopada 2010 r.

Zwazywszy, ze strona nie przedstawita dowoddéw potwierdzajacych usunigcie
niezgodnos$ci kwestionowanej zabawki badz dowodow potwierdzajacych jej wycofanie
z obrotu, pismem z dnia 3 grudnia 2010 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow poinformowat strong, ze przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie,
przystuguje jej zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), prawo do zapoznania

si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych
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dowodow 1 materialow oraz zglaszanych zadan w terminie 10 dni od dnia otrzymania

niniejszego pisma.

Ponadto wskazal, iz zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie
akredytacji i nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow
do obrotu i1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia
13 sierpnia 2008 r.), strona przed wydaniem decyzji ma mozliwo$¢ w odpowiednim terminie,

nie krétszym niz 10 dni, przedstawienia swojego stanowiska w sprawie.

Strona nie skorzystata z ww. prawa.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Piotr Brudzinski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie jest importerem wprowadzajacym do obrotu
zabawke — kaczka 81-1288A, kod kreskowy 7460741128815. Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy
o systemie oceny zgodno$ci przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie
przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo
za oplata, po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —
strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania
lub dystrybucji. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnosci,
za importera uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostk¢ organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca siedzibe na terytorium panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza

do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z krajow trzecich.

Na zlecenie Lubelskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej wskazana
zabawke poddano badaniom laboratoryjnym o surowszych parametrach, wtasciwym
dla zabawek dla dzieci w wieku ponizej 36 miesi¢cy. Badania laboratoryjne przeprowadzone
w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (sprawozdanie z badan nr 264/2010) wykazaty niezgodno$¢ zabawki —
kaczka 81-1288A, kod kreskowy 7460741128815 z pkt. 5.1 b normy PN-EN 71-1+A8:2009

»~Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: WlasciwosSci mechaniczne i fizyczne”.

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczgcie postgpowania administracyjnego
przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentdow w sprawie wprowadzenia

do obrotu przez Piotra Brudzinskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
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Przedsigbiorstwo ,,KARO” w Warszawie, zabawki — kaczka 81-1288A, kod kreskowy
7460741128815, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w § 9 ust. 1 1 ust. 2
rozporzadzenia, z uwagi na pojawienie si¢ w wyniku badania elementu mieszczacego
si¢ w cylindrze do badania matych czg$ci, ktorego potknigcie lub wprowadzenie

do jakiegokolwiek otworu w ciele dziecka stwarza ryzyko uduszenia albo udtawienia.

Stwierdzone niezgodno$ci stanowia naruszenie pkt. 1 lit. d 1 lit. e ,,Wlasciwosci
fizyczne 1 mechaniczne” Zalacznik II ,,Zasadnicze wymogi bezpieczenstwa zabawek”
Rozdziat 11 ,,Ryzyko szczegdlne” Dyrektywy Rady 88/378/EWG z dnia 3 maja 1988r.
w sprawie zblizenia ustawodawstw Panstw Czlonkowskich dotyczqcych bezpieczenstwa

zabawek (Dz. Urz. UE L.88.187.1 z 16 lipca 1988 r., Dz. Urz. UE sp. 13-9-240).

Przepis pkt. 1 lit. d ww. dyrektywy stanowi, iz zabawki 1 ich czgéci skladowe,
oraz wszelkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy zabawek, ktore sa wyraznie potrzebne
do uzywania zabawek, i ktore sa wyraznie przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36
miesiecy, musza posiada¢ takie wymiary, aby wuniemozliwi¢ ich potknigcie badz
wprowadzenie do jakiegokolwiek otworu w ciele. Zgodnie za§ z pkt. 1 lit. e zabawki,
ich czgséci oraz opakowania, w ktérym si¢ znajduja przy sprzedazy detalicznej, nie moga

stwarza¢ zagrozenia uduszenia lub udtawienia.

W toku postgpowania przed Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
powiadomiono stron¢ o mozliwo$ci podjecia dziatan zmierzajacych do usunigcia
niezgodnosci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami badz wycofania wyrobu z obrotu
1 wyznaczono jej termin na ich podjgcie. Poinformowano rowniez, jakie nalezy przedstawié
dowody na okoliczno$¢ podjetych dziatan. Strona nie wywiazala si¢ z obowiazku
i nie przedstawila w wyznaczonym jej terminie dowoddéw potwierdzajacych usunigcie

niezgodnosci wyrobu lub wycofanie go z obrotu.

Strona zostata pouczona o przystugujacym prawie brania czynnego udzialu w kazdym
stadium postgpowania, a w szczegdlnosci wypowiadania si¢, co do zebranych dowodow
1 materiatow oraz zglaszania zadan, a takze przegladania akt sprawy oraz sporzadzania z nich
notatek 1 odpisow. Podkresli¢ nalezy, iz kierowana w toku postgpowania do strony

korespondencja zostata prawidtowo dorgczona.

Zgodnie z art. 41c ust. 3 pkt 1 1 pkt 4 ustawy o systemie oceny zgodnosci, jezeli
w wyniku kontroli stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia zasadniczych lub innych wymagan,
astrona nie podjeta dziatan, o ktérych mowa w art. 41b ust. 1, organ prowadzacy
postepowanie moze w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku oraz
nakaza¢ stronie post¢gpowania powiadomienie konsumentéw lub uzytkownikéw wyrobu

o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi lub innymi wymaganiami, okreslajac
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termin i sposob powiadomienia. Zgodnie z art. 41 ¢ ust. 9 ustawy o systemie oceny
zgodnosci, jezeli wymaga tego interes konsumentow lub uzytkownikow wyrobu, organ
prowadzacy postgpowanie nadaje decyzji, o ktorej mowa w ust. 3, rygor natychmiastowej

wykonalnosci.

Biorac pod uwage fakt, ze strona nie podjeta zadnych dzialan naprawczych, Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow uznal, iz niezbedne jest nakazanie wycofania
wyrobu z obrotu oraz powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach.

Jednoczesnie w trosce o Dbezpieczenstwo uzytkownikow (konsumentow)
kwestionowanego wyrobu, ktory moze zagraza¢ ich zdrowiu, Prezes Urzgedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw uznal, iz zachodzi konieczno$¢ w interesie uzytkownikow
(konsumentow) nadania decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci i orzekt jak
w sentencji.

W przypadku gdy decyzja stanie si¢ ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1 ustawy
0 systemie oceny zgodno$ci, stanowi¢ bedzie to podstawe do wpisu do rejestru wyrobow
niezgodnych z zasadniczymi lub innymi wymaganiami prowadzonego przez Prezesa Urzgdu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Pouczenie
Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku
zart. 42 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwrdci€ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Zastgpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

Piotr Brudzinski
Przedsigbiorstwo ,,KARO”
ul. Wysockiego 16/20
03-388 Warszawa

Do wiadomosci:
1. Aniela Kolbiarz
Kolbiarz Aniela Firma Handlowo-Ustugowo-Produkcyjna
,KOLBI” Export-Import
Al. Jana Pawta II 99
21-010 Leczna
2. Lubelski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej w Lublinie
(LNB-42-73A/10)
3. ala



