PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY
Warszawa, 27 lutego 2024 r.
DNR-2.730.159.2023.KZ

DECYZJA DNR-2/42/2024
»informacje prawnie chronione [xxx]”

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1) na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2022r. poz. 1854, dalej: ,ustawa
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”) w zw. z art. 62z1 ust. 4 pkt 1 ustawy
z dnia 21 czerwca 2002 r. o materiatlach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2378), dalej: ,,ustawa o materiatach wybuchowych przeznaczonych do
uzytku cywilnego”, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu
w sprawie wprowadzonych do obrotu przez przedsiebiorce Erwine Kolasinska, prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Erwina Kolasinska POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy
w Kobylance oraz Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Krzysztof Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance, wspolnikéw spotki
cywilnej ,,POL-EXPANCE” K.E. Kolasinscy w Kobylance (dalej takze: ,,strona
postepowania’’), Petard Blyskowych KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN
8595182424987, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w ust. 1 pkt 2 i 3 czesci 1
, Wymagania wspolne dla wyrobow pirotechnicznych” zalgcznika nr 1 ,Wymagania
bezpieczenstwa dotyczace projektowania i wytwarzania wyrobow pirotechnicznych” do
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 3 czerwca 2016 r. w sprawie bezpieczenstwa dla
wyrobow pirotechnicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 818), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem’’,
umarza postepowanie administracyjne w zwigzku z tym, ze ww. wyrdb zostal wycofany
z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach,

2) na podstawie art. 65 h ust. 1 w zwigzku z art. 65b ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2002 r.
o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego po przeprowadzeniu

postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie natozenia na przedsiebiorce
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Erwing Kolasinska, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Erwina Kolasinska POL-
EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag Krzysztof Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy
w Kobylance, wspolnikow spotki cywilnej ,,POL-EXPANCE’’ K.E. Kolasinscy w Kobylance,
kary pieni¢znej za udostepnienie na rynku Petard Blyskowych KLASEK, DUMBUM 2G,
P5DU, kod EAN 8595182424987, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w ust. 1 pkt 2 i
3 czesci 1, Wymagania wspolne dla wyrobow pirotechnicznych” zatacznika nr 1 ,,WWymagania
bezpieczenstwa dotyczace projektowania i wytwarzania wyrobow pirotechnicznych” do
rozporzadzenia, naktada na ww. przedsigbiorce kare pieni¢zng za wprowadzenie do obrotu ww.
wyrobu niezgodnego z wymaganiami bezpieczenstwa W kwocie 10 000 z1 (slownie: dziesieé

tysiecy zlotych).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Szczecinie w sklepie z pirotechnikg w Szczecinie, nalezacym do
przedsigbiorcy GRUPA HIT spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w miejscowosci
Kaczory, stwierdzono Petard¢ Btyskowg KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN
8595182424987. Wyrdb zostat zakupiony na podstawie faktury VAT nr 655/0/09/2022 z dnia
29 wrzesnia 2022 r. w ilosci 100 opakowan od przedsiebiorcy Erwiny Kolasinskiej,
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Erwina Kolasinska POL-EXPANCE K.E.
Kolasinscy w Kobylance oraz Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg pod firma Krzysztof Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance,
wspolnikow spoltki cywilnej ,,POL-EXPANCE’’ K.E. Kolasinscy w Kobylance.

Petarda Btyskowa KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN 8595182424987 -
posiadata na wyrobie m.in. informacje: ,,Wytaczny dystrybutor na terenie Polski: Grupa Etna
sp. z 0.0 s.k.a, wyprodukowano w Chinach, numer serii 1701, wyprodukowano 2017,
Producent: Klasek Trading s. r. 0., Czech Republic, CE”’.

Badania laboratoryjne przeprowadzone zostaly przez Wojskowy Instytut Techniczny
Uzbrojenia Laboratorium Badan Srodkéw Bojowych w Zielonce w oparciu o norme PN-EN
15947-5:2016 ,,Wyroby pirotechniczne. Wyroby pirotechniczne widowiskowe, klasy F1, F2
1 F3. Czgé¢ 5: Wymagania dotyczace konstrukeji 1 dziatania’ (punkt 5, 6.4.1,7.2.517.2.7) oraz
norm¢ PN-EN 15947-4:2016 ,,Wyroby pirotechniczne. Wyroby pirotechniczne widowiskowe,
klasy F1, F2 i F3. Czg$¢ 4: Metody badan (pkt 6.2.3,6.5.1, 6.6.2.21 6.17).

Podczas przeprowadzonej oceny Petardy Btyskowej KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU,
kod EAN 8595182424987 (sprawozdanie z badan nr LBSB/PCA/27/2022 z 14 grudnia
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2022 r.) stwierdzono niezgodny czas palenia systemu inicjujacego z normg. Wyznaczony $redni
czas palenia systemu inicjujagcego przedmiotowych wyrobow to 4,6 s (wedtug wymagan normy
PN-EN 15947-5:2016 powinien on wynosi¢ od 5,0 do 13,0 s — stwierdzono 4,69 s; 4,75 s; 4,89
s, 450 s; 3,93 s; 3,94 s; 4,43 s; 4,75 5), co stanowi bezpo$rednie zagrozenie podczas
uzytkowania wyrobu, poniewaz wyznaczony czas zadziatania wyrobu jest krotszy niz
wyznaczony przez norm¢ dla wyrobow klasy F3.

Akta sprawy zostaly przekazane przez Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej do UOKIK celem wszczecia postepowania.

Z uwagi nato, iz w oznakowaniu wyrobu znajdowat si¢ napis: ,,Wylaczny dystrybutor na
terenie Polski: Grupa Etna sp. z 0.0 s.k.a’’, Prezes UOKIK wszczgl postgpowanie wobec tego
przedsiebiorcy pod sygnatura DNR-2.730.60.2023.KZ, w trakcie ktérego ustalono, iz
kontrolowany zakupil wyréb od przedsigbiorcy Erwiny Kolasinskiej, prowadzacej dziatalnosé¢
gospodarcza pod firmg Erwina Kolasinska POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz
Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Krzysztof
Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance, wspolnikow spotki cywilnej
,,POL-EXPANCE”’ K.E. Kolasinscy w Kobylance i to ci przedsigbiorcy udostgpnili na rynku
Petard¢ Btyskowa KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN 8595182424987.

Prezes UOKIiK pismem z dnia 28 kwietnia 2023 r. zwr6cil si¢ do ww. przedsigbiorcoOw
z prosba o okreslenie ich roli w obrocie przedmiotowym wyrobem oraz przekazanie kopii

dowodu jego zakupu.

W pis$mie z dnia 9 maja 2023 r. wskazano, iz ww. przedsigbiorcy pelnig role dystrybutora
wyrobu. Do pisma zataczono faktur¢ zakupu przedmiotowego wyrobu o numerze 2129 z dnia
26 listopada 2021 r., poswiadczajaca zakup wyrobu od przedsigbiorcy Erwiny Kolasinskiej z
Czech.

W zwigzku z tym, 1z nadestane pismo z dnia 9 maja 2023 r. zostato podpisane przez osobe
nieupowazniong do reprezentacji przedsigbiorcy, Prezes UOKiK pismem z dnia 24 maja
2023 r. wezwal do uzupetienia brakéw formalnych i1 nadestania petnomocnictwa dla osoby,
ktora je podpisata lub ponownego przekazania tego pisma wraz z podpisami przedsigbiorcow,
pod rygorem pozostawienia go bez rozpoznania.

W pi$mie z dnia 1 czerwca 2023 r. przedsigbiorca o§wiadczyt, iz zakupit 1020 sztuk
przedmiotowego wyrobu i przekazat fakture jego zakupu nr 2138 z dnia 7 listopada 2022 r.
oraz wskazat, iz pozycja 71 na fakturze dotyczy tego wyrobu.

Pismem z dnia 10 sierpnia 2023 r. Prezes UOKIiK zawiadomit przedsi¢biorce Erwine
Kolasinska, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Erwina Kolasinska POL-
EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego
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dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Krzysztof Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy
w Kobylance, wspolnikéw spotki cywilnej ,,POL-EXPANCE’’ K.E. Kolasinscy w Kobylane

0 wszczgciu postgpowania administracyjnego W sprawie:

1) wprowadzonych do obrotu przez ww. przedsigbiorcow Petard Blyskowych KLASEK,
DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN 8595182424987, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi
w ust. 1 pkt 2 i 3 czgsci 1 ,,Wymagania wspolne dla wyrobow pirotechnicznych” zatgcznika nr
1 ,,Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania 1 wytwarzania Wwyrobow
pirotechnicznych” do rozporzadzenia, z uwagi na niezgodny czas palenia systemu inicjujacego,
co stanowi bezposrednie zagrozenie podczas uzytkowania wyrobu i stwarza ryzyko poparzenia,
2) natozenia kary pieni¢znej za udostepnienie na rynku Petard Blyskowych KLASEK,
DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN 8595182424987, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi
w ust. 1 pkt 2 i 3 czgsci 1 ,,Wymagania wspolne dla wyrobow pirotechnicznych” zatgcznika nr
1 ,Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania 1 wytwarzania Wwyrobow
pirotechnicznych” do rozporzadzenia.

Ponadto Prezes UOKIiK wyznaczyt stronie postepowania termin na przekazanie:
wszystkich faktur zakupu wyrobu wraz z dokumentami SAD wraz ze wskazaniem ilo$ci
w jakiej wyroby zostaly zakupione lub o§wiadczenia strony postepowania, ze przedstawiona
faktura zakupu nr 2138 z dnia 7 listopada 2022 r. stanowi jedyny dowod zakupu wyrobu,
wyjasnienia czy  przekazana  do UOKiK  faktura o numerze 2129
z dnia 26 listopada 2021 r. dotyczy zakupu tego wyrobu, o§wiadczenia strony postepowania
o aktualnym stanie posiadania wyroboéw 1 liczbie wyrobow sprzedanych na podstawie
paragonow, listy wszystkich kontrahentéw ponumerowanej sporzadzonej w porzadku
alfabetycznym, nie zawierajacej powtorzen odnosnie danych kontrahentow, z doktadnymi
danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyrobow dostarczonych kazdemu z nich
(z uwzglednieniem odbiorcoOw  zagranicznych), listy odbiorcéw indywidualnych
(konsumentow), ktorym sprzedano wyrdb na podstawie faktury (np. sprzedaz przez strong
internetowa, portal Allegro, na uzytek wilasny), sporzadzone; w porzadku alfabetycznym, ze
wskazaniem liczby dostarczonych im wyrobow, oS$wiadczenia strony postepowania
o calkowitej liczbie dostarczonych do kontrahentow wyroboéw, o$wiadczenia strony
postepowania ze wskazaniem okresu, w ktorym wyroby byly sprzedawane, o$wiadczenia
strony postgpowania o $redniej cenie sprzedazy netto wyrobu oferowanego dystrybutorom
1 $redniej cenie sprzedazy netto wyrobu oferowanego odbiorcom indywidualnym.

Pismo zostalo dorgczone stronie postepowania W dniu 16 sierpnia 2023 r.

W pismie z dnia 1 wrzes$nia 2023 r. strona postgpowania o$wiadczyla, iZ wyroby zostaty

zakupione na podstawie trzech faktur zakupu o numerach: 2138 z dnia 7 listopada 2021 r., 2129
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z dnia 26 listopada 2021 r., 2133 z dnia 27 maja 2022 r. w lacznej ilosci 4620 opakowan od
przedsiebiorcy Erwiny Kolasinskiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza w Czechach.
Wszystkie wyroby zostaty sprzedane w catosci do 31 maja 2023 r. 1 nie s3 w posiadaniu
kontrahentéw. Na dowdd zalaczono faktury zakupu i o$wiadczenie strony postepowania, iz
wyroby nie sg sprzedawane na portalu Allegro, gdyz jest to niezgodne z regulaminem Allegro.
Odbiorcy indywidualni zakupujacy towary na miejscu sg identyfikowani wytacznie pod kontem
wieku (sprzedaz dla osob petnoletnich) i strona postgpowania nie ma mozliwosci stworzenia
listy tych klientow. Jednocze$nie strona postepowania o$wiadczyta, iz dostarczyla do
kontrahentéw tacznie 4620 opakowan wyrobow w okresie od 26 listopada 2021 r. do 31 maja
2023 r. i wskazala, iz $rednia cena sprzedazy netto dla kontrahentéw hurtowych wyniosta 12,60
zt za opakowanie, natomiast dla klientow indywidualnych 14,70 zt za opakowanie. Do pisma
zalagczono pelnomocnictwa do reprezentacji strony postepowania, pelnomocnictwo
substytucyjne wraz z optata skarbowg, o§wiadcznie strony postepowania, faktury zakupu, liste
zawierajacg 11 kontrahentéw, z ktérej wynika iz 550 opakowan wyrobdw sprzedano klientom
indywidualnym, a 4070 opakowan dystrybutorom.

Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2023 r. Prezes UOKiK wezwat strong postegpowania
do wycofania wyrobow z obrotu, zniszczenia oraz powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach w formie dwodch ogloszen opublikowanych w prasie
ogolnopolskiej oraz na stronie internetowej, wyznaczajac jednoczes$nie termin 45 dni na

przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia.

Powyzsze postanowienie zostato stronie postgpowania doreczone 29 wrze$nia 2023 r.

Pismem z dnia 10 listopada 2023 r. (nadanym w dniu 13 listopada 2023 r.) strona
postepowania przekazata wydruk ogloszenia zamieszczonego na stronie internetowej oraz
dowody opublikowania ogloszen w dwdch gazetach o zasiggu ogolnopolskim 1 oswiadczenia
11 kontrahentdéw o nieposiadaniu wyroboéw na stanie magazynowym.

W pismie z dnia 30 listopada 2023 r. Prezes UOKIiK zwroécit si¢ do strony postgpowania
z prosba o wyjasnienie rozbieznosci w przekazanych dowodach, z uwagi na to, iz na liScie
dystrybutorow wskazano, 1z odbiorca wyrobu jest spotka cywilna, natomiast oswiadczenie o
nieposiadaniu wyrobu zostato ztozone przez innego przedsigbiorce.

W odpowiedzi, pismem z dnia 11 grudnia 2023 r. strona postgpowania przekazata
o$wiadczenie wspolnika spotki cywilnej z wyjasnieniem, iz nadestane wcze$niej oswiadczenie
zostato btednie przekazane.

Pismem z dnia 20 grudnia 2023 r. Prezes UOKIiK poinformowal stron¢ postepowania
o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢

do zebranych dowodow 1 materiatow.



Pismo zostato odebrane przez strong postepowania w dniu 8 stycznia 2024 r.

W pi$mie z dnia 19 stycznia 2024 r., ktore wptyneto do UOKiK w dniu 25 stycznia
2024 r., strona postgpowania wniosta o odstgpienie od natozenia kary pieni¢znej na strong
postepowania, z uwagi na przedstawienie dowodow wycofania przedmiotowego wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach. Strona
postepowania stwierdzila, iz juz w chwili wszczecia postepowania nie dysponowata wyrobami.
Ponadto wspotpracowata z organem prowadzacym postepowanie, udzielajac wszelkich
wyjasnien w sprawie i przekazujgc dokumentacje, ktorg dysponowata. Ponadto w odpowiedzi
na wezwanie Prezesa UOKIK podj¢ta wszelkie dziatania majace na celu powiadomienie
konsumentéow o stwierdzonych w wyrobie niezgodno$ciach, na dowod czego przekazata
dowody publikacji ogloszen w dwoch gazetach o zasiegu ogdlnopolskim. Tym samym strona
postepowania wniosta o zastosowanie art. 65 h ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2002 r. 0
materiatlach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego i odstgpienie od natozenia
kary pieni¢znej wobec przedstawienia dowodoéw powiadomienia uzytkownikdéw materiatu
wybuchowego przeznaczonego do wuzytku cywilnego lub wyrobu pirotechnicznego
o stwierdzonych niegodno$ciach, jak i1 niekontynuoanie dystrybucji wadliwego materiatu
pirotechnicznego. Jednocze$nie strona postepowania wskazata, ze odstgpienie od natozenia
kary pieni¢znej nie bgdzie miato zadnego negatywnego wpltywu na niniejsze postgpowanie,
wszakze celem postgpowania jest eliminowanie z obrotu wadliwych wyroboéw oraz
informowanie konsumentow oraz ich nabywcow o stwierdzonych nieprawidtowos$ciach, nie za§
karanie przedsigbiorcoOw. Strona postepowania stwierdzila, iz spetnita wszystkie natozone na

nig obowigzki majgc na uwadze spetninie wtasnie ww. celow.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Dystrybutorem wyrobu Petarda Btyskowa KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN
8595182424987 jest przedsigbiorca Erwina Kolasinska, prowadzacg dziatalno$¢ gospodarcza
pod firmg Erwina Kolasifiska POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz Krzysztof
Kolasinski, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg Krzysztof Kolasinski POL-
EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance, wspdlnicy spotki cywilnej ,,POL-EXPANCE’’ K.E.
Kolasinscy w Kobylance, co poswiadcza faktura zakupu wyrobu.

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku,
strong postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato

wszczete.



Przepis art. 3 pkt 4 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego stanowi, iz przez dystrybutora nalezy rozumie¢ osobe fizyczng albo prawng albo
jednostke organizacyjng nieposiadajacg osobowosci prawnej, dziatajacg w tancuchu dostaw,
niebedacg producentem ani importerem, ktora udostgpnia materiaty wybuchowe przeznaczone
do uzytku cywilnego, w tym wyroby pirotechniczne, na rynku.

Artykut 3 pkt 32 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego stanowi, iz przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie Wyrobu
pirotechnicznego po raz pierwszy na terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskie;.

Zgodnie z art. 2g ust. 2 pkt 1 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do
uzytku cywilnego Minister Rozwoju okreslit w drodze rozporzadzenia z dnia 3 czerwca
2016 r. w sprawie wymagan bezpieczenstwa dla wyrobow pirotechnicznych, wymagania
bezpieczenstwa dotyczace projektowania i wytwarzania wyrobow pirotechnicznych.

Tres$¢ przepisu art. 62z1 ust. 4 pkt 1 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego stanowi, iz postepowania w sprawach wprowadzonych do obrotu
wyrobow pirotechnicznych niezgodnych z wymaganiami ustawy oraz niezgodno$ci
formalnych prowadzi Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w odniesieniu do
wyrobow pirotechnicznych klas F1-F4. Zgodnie z art. 2b ust. 2 ustawy o materialach
wybuchowych przeznaczonych do wuzytku cywilnego, w sprawach dotyczacych
funkcjonowania systemu nadzoru rynku, kontroli i postepowan administracyjnych w systemie
nadzoru rynku oraz wspotpracy migdzy organami nadzoru rynku, a organami celnymi stosuje
si¢ przepisy rozdziatu 7 1 art. 96 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Badania laboratoryjne Petardy Blyskowej KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN
8595182424987, przeprowadzone przez Wojskowy Instytut Techniczny Uzbrojenia
Laboratorium Badan Srodkéw Bojowych w Zielonce (sprawozdanie z badan nr
LBSB/PCA/27/2022 z 14 grudnia 2022 r.) wykazaly niezgodny czas palenia systemu
inicjujgcego z normg, co stanowi bezposrednie zagrozenie podczas uzytkowania wyrobu,
poniewaz wyznaczony czas zadzialania wyrobu jest krotszy niz wyznaczony przez norme dla
wyrobow klasy F3.

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczecie przez Prezesa UOKiK postepowania
wobec przedsigbiorcow W sprawie wprowadzonego do obrotu wyrobu niezgodnego z
wymaganiami okreslonymi w ust. 1 pkt 2 i 3 cz¢éci 1 ,,Wymagania wspdlne dla wyrobow
pirotechnicznych” zatacznika nr 1 ,,Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania i
wytwarzania wyroboéw  pirotechnicznych” do rozporzadzenia oraz postgpowania
administracyjnego w sprawie nalozenia na ww. przedsigbiorcow kary pieni¢znej za

udoste¢pnienie na rynku tego wyrobu.



Zatacznik nr 1 Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania i wytwarzania
wyrobow pirotechnicznych czgs¢ 1 Wymagania wspdlne dla wyrobow pirotechnicznych ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia stanowi, iz wyroby pirotechniczne muszg dziala¢ prawidiowo
w przypadku uzywania ich zgodnie z przeznaczeniem.

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania
1 wytwarzania wyrobow pirotechnicznych cze$s¢ 1 Wymagania wspdlne dla wyrobow
pirotechnicznych ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia, wyroby pirotechniczne muszg osiggac
wlasciwosci uzytkowe przedstawione przez producenta jednostce notyfikowanej w celu
zapewnienia najwyzszego poziomu bezpieczenstwa i niezawodnosci wyrobow w trakcie ich
uzywania.

Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postgpowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych  podjecie  dzialan majagcych na celu  wycofanie  wyrobow
z obrotu, zniszczenie oraz powiadomienie uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnos$ciach
wyrobow 1 wskazal, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na powyzsza okolicznos$¢. Strona
postgpowania zostata pouczona o przystugujacym jej prawie do czynnego udzialu w sprawie, a
przed wydaniem decyzji prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materiatow
oraz zgtoszonych zadan.

W toku postgpowania ustalono, iz strona postgpowania zakupita i sprzedata tagcznie 4620
opakowan wyrobu, w tym 550 opakowan klientom detalicznym. Strona postgpowania nadestata
do UOKiK o$wiadczenia wszystkich 11 odbiorcow o nieposiadaniu wyrobow na stanie
magazynowym. Ponadto przekazata dowody zamieszczenia ogloszen w dwoch gazetach 0
zasiggu ogolnopolskim i na stronie internetowej.

Zgodnie z art. 3 pkt 33 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego przez wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie, ktorego celem jest
zapobiezenie udostepnieniu materiatu wybuchowego przeznaczonego do uzytku cywilnego,
w tym wyrobu pirotechnicznego, na rynku w danym tancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania,
jezeli wyrdb zostal wycofany z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodnosciach z wymaganiami.

Przekazane przez stron¢ postepowania materialy dowodowe w ocenie Prezesa UOKIK
potwierdzaja, ze wyrdb nie znajduje si¢ w obrocie, a konsumenci zostali poinformowani o
stwierdzonych niezgodno$ciach, co stanowi podstawe do umorzenia niniejszego postgpowania

na podstawie przepisu art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku.



Wedtug art. 65 b ust. 2 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego producent albo importer, ktory wprowadza do obrotu material wybuchowy
przeznaczony do uzytku cywilnego lub wyrdb pirotechniczny, niezgodny z wymaganiami
bezpieczenstwa, z umieszczonym oznakowaniem CE, albo dystrybutor, ktory udostepnia na
rynku ten material lub wyroéb, niezgodny z wymaganiami bezpieczenstwa, z umieszczonym
oznakowaniem CE, podlega karze pieni¢znej w wysokosci do 120 000 zi.

Udostepniane przez przedsigbiorce Erwing Kolasinska, prowadzaca dzialalnos¢
gospodarczg pod firma Erwina Kolasinska POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz
Krzysztofa Kolasinskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Krzysztof
Kolasinski POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance, wspolnikow spotki cywilnej
,,POL-EXPANCE’’ K.E. Kolasinscy w Kobylance, Petardy Blyskowe KLASEK, DUMBUM
2G, P5DU, kod EAN 8595182424987, sa niezgodne z wymaganiami okreslonymi w ust. 1 pkt
2 1 3 czesSci 1 ,,Wymagania wspdlne dla wyrobow pirotechnicznych” zalacznika nr 1
»Wymagania bezpieczenstwa dotyczace projektowania 1 wytwarzania ~wyrobow
pirotechnicznych” do rozporzadzenia, co wyczerpuje przestanki okreslone w art. 65 b ust. 2
ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Wprowadzenie do obrotu wyrobow niespetniajacych wymagan stanowi obiektywny fakt
naruszenia prawa, ktory jest podstawg zastosowania sankcji (wyrok NSA z 2 czerwca 2015 r.,
sygn. akt Il OSK 2684/13).

Wedtug art. 41 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) Nr 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku
odnoszgcego si¢ do warunkdéw wprowadzania produktow do obrotu 1 uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 panstwa czlonkowskie okreslaja zasady dotyczace
odpowiedzialnos$ci karnej podmiotéw gospodarczych i podejmujg wszelkie §rodki niezbgdne
do zagwarantowania, ze sg one stosowane. Przewidziane kary sg skuteczne, wspotmierne
1 odstraszajace.

Na podstawie art. 65 h ust. 1 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do
uzytku cywilnego kary pieni¢zne, o ktorych mowa w art. 65a-65g, naktada, w drodze decyzji,
organ nadzoru rynku, o ktorym mowa w art. 62 ze ust. 4 oraz art. 64 zI ust. 4, prowadzacy

postepowanie w sprawie materialdow wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego lub

wyrobdow pirotechnicznych.

Zgodnie z art. 65 h ust. 3 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku
cywilnego, Prezes UOKiK moze odstapi¢ od natozenia kary pienigznej, jezeli podmiot

gospodarczy, podlegajacy karze pienieznej, przedstawit dowody potwierdzajace:



1) usunigcie niezgodno$ci materiatu wybuchowego przeznaczonego do uzytku cywilnego lub
wyrobu pirotechnicznego;

2) wycofanie z obrotu tego materiatu lub wyrobu;

3) odzyskanie tego materiatu lub wyrobu;

4) zniszczenie tego materiatu lub wyrobu;

5) powiadomieie uzytkownikow materialu wybuchowego przeznaczonego do uzytku

cywilnego lub wyrobu pirotechnicznego o stwierdzonych niezgodnosciach.

Zauwazy¢ nalezy, iz wyzej powolany przepis ma charakter fakultatywny, co oznacza iz
ustawodawca pozostawit organowi nadzoru rynku decyzje, o tym czy okoliczno$ci konkretne;j
sprawy uzasadniajg skorzystanie z tej instytucji. O tym czy w danym postgpowaniu zasadne
jest odstgpienie od natozenia kary pieni¢znej, decyduje organ nadzoru rynku prowadzacy
postepowanie administracyjne. Prezes UOKIK ma prawo dokonywania oceny dziatan, ktore
podejmowata strona postepowania i nie jest zobligowany do odstapienia od nalozenia kary
zawsze, gdy strona postepowania wycofala wyroby z obrotu.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, Prezes UOKIiK uznat iz nie jest
zasadne odstapienie od wymierzenia kary pieni¢znej, mimo przedstawienia dowodow
wycofania wyrobéw pirotechnicznych z obrotu oraz powiadomienia uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnosciach, o co wnioskowala strona postegpowania w pismie z dnia 19
stycznia 2024 r., z uwagi na to, iz przedmiotem postepowania byly wyroby stwarzajace
zagrozenie dla uzytkownikow. Stwierdzony podczas badan laboratoryjnych niezgodny z norma
czas palenia systemu inicjujgcego stanowi bezposrednie zagrozenie podczas uzytkowania
wyrobu i stwarza ryzyko poparzenia. Zauwazy¢ nalezy, iz strona postepowania udost¢pnita na
rynku 4620 opakowan wyrobu, a wiec wyroby te zostaly sprzedane w duzej ilosci, a tym samym
duza ilo$¢ odbiorcéw byla narazona na niebzepieczenstwo zwigzane z ich uzywaniem i ryzyko
poparzenia. Prezes UOKIK stwierdzil, iz strona postgpowania udostepniajac na rynku wyroby
niespelniajgce wymagan bezpieczenstwa w tak duzej iloSci przyczynila si¢ w istotnym zakresie
do naruszenia przepisOw ustawy i okoliczno$ci tej sprawy tym bardziej nie uzasadniaja
skorzystania z mozliwosci odstgpienia od nalozenia kary. Odstgpienie od wymierzenia kary w
ocenie organu mogloby nie zniecheci¢ strony postepowania od wprowadzania do obrotu w
przysztosci wyrobow niespetniajacych wymagan.

Administracyjna kara pieni¢zna nakladana przez Prezesa UOKIiK stanowi istotny
instrument, ktory ma na celu przyczynienie si¢ do przestrzegania przepisow prawa przez
podmioty gospodarcze, w celu zapewnienia wysokiego poziomu ochrony konsumentow. Ma
ona charakter represyjno — wychowawczy i jest nakladana oraz wykonywana w celu

zachowania oraz przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego. Kara pieni¢zna ma na
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celu prewencje, tj. zapobieganie w przysztosci tego rodzaju naruszeniom ustawy, jak réwniez
represj¢, czyli ma stanowi¢ odczuwalng dolegliwo$¢ za jej naruszenie.

Wysoko$¢ kary pienigznej lezy w sferze uznania administracyjnego organu
prowadzacego postepowanie, wyznaczonego zasadg réwnosci i zasadg proporcjonalnosci oraz
kryteriami wskazanymi w art. 65 h ust. 2 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych
do uzytku cywilnego, ktory stanowi, iz organ nadzoru rynku ustalajac wysoko$¢ kar
pieni¢znych uwzglednia w szczegolnosci:

1) stopien i okoliczno$ci naruszenia przepisOw ustawy;

2) 1ilo$¢ lub liczbe materiatdw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego lub
wyrobow pirotechnicznych, wprowadzonych do obrotu lub udostepnionych na rynku,
niezgodnych z wymaganiami ustawy;

3) uprzednie naruszenie przepisOw ustawy;

4) wspotprace z organem nadzory rynku, w szczego6lnosci przyczynienie si¢ do szybkiego
1 sprawnego przeprowadzenia postgpowania.

Okreslajac wysoko$¢ natozonej na strone postepowania kary pieni¢znej, Prezes UOKiK
rozwazyl wszystkie przestanki wymiaru kary okre§lone w 65 h ust. 2 ustawy o materiatach
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego. Wyzej wymieniona ustawa nie zawiera
zamknigtego katalogu przestanek, od ktorych uzalezniona jest wysokos$¢ kar naktadanych na
przedsigbiorcow.

Analizujac stopien 1 okoliczno$ci naruszenia przepisow ustawy, Prezes UOKiK
stwierdzil, iz udostgpnione na rynku przez stron¢ postgpowania wyroby pirotechniczne, nie
speiniajg wymagan przepisOw, z uwagi na niezgodny z normg czas palenia systemu
inicjujgcego, co stanowi bezposrednie zagrozenie podczas uzytkowania wyrobu. Strona
postepowania w ramach prowadzonej przez siebie dziatalnosci udostgpnita na rynku wyrdb,
ktory z uwagi na stwierdzone niezgodnosci stwarza ryzyko poparzenia uzytkownika wyrobu, a
tym samym narazita na niebezpieczenstwo jego bezposrednich uzytkownikow (konsumentdw).
W konsekwencji dobro chronione jakim jest zdrowie konsumentow, zostato w znaczacy sposob
naruszone, Prezes UOKIK uznal, iZ wyroby stwarzaja zagrozenie, co uznano za okoliczno$c
obcigzajaca.

Dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez strong postgpowania ma charakter
profesjonalny, zajmuje si¢ ona sprzedazag wyrobow pirotechnicznych. Zwazywszy, ze na
przedsigbiorcach jako zawodowych uczestnikach rynku ciazy obowiazek przestrzegania
przepisOw prawa, strona postgpowania powinna mie¢ $wiadomos$¢, jakie cigza na niej
obowiazki, a konsumenci majg prawo oczekiwaé, iz wprowadzone do obrotu przez tego

przedsigbiorce wyroby beda spelnialy stosowne wymagania. Zauwazy¢ nalezy, iz
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profesjonalny charakter prowadzonej przez przedsigbiorce dziatalnosci gospodarczej uzasadnia
zwigkszone oczekiwania co do jego wiedzy, rzetelnoSci, zapobiegliwosci i zdolnosci
przewidywania. Obejmuje takze znajomo$¢ obowigzujgcego prawa oraz nast¢pstw z niego
wynikajagcych w zakresie prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej. Strona postepowania
powinna zatem dotozy¢ nalezytej staranno$ci, aby zapozna¢ si¢ z obowigzujacymi regulacjami
prawnymi dotyczacymi wymagan, jakie maja spetnia¢ wyroby przez nig udost¢pniane.
Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, ze strona postepowania sprzedajac
wyroby niezgodne z wymaganiami, jako dystrybutor nie dopelnita cigzacego na niej
obowigzku, wynikajacego z ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz ustawy
o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, w zakresie stwierdzonych
niezgodnosci w wyrobie, co skutkuje ujemnymi konsekwencjami w tym zakresie. Powyzsze
stanowisko znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie sadéw administracyjnych. Z orzeczenia
Naczelnego Sadu Administracyjnego wynika powinno$¢ obywateli co najmniej podstawowej
orientacji w przepisach prawnych. Zakres wymaganej wiedzy jest zroznicowany — nie ulega
watpliwosci, ze lepsza znajomo$¢ prawa jest oczekiwana od osoby prowadzacej dziatalnosé
gospodarcza w okreslonej dziedzinie — powinna ona by¢ zorientowana w przepisach prawnych
regulujacych te dzialalno$¢ w stopniu wystarczajacym do jej poprawnego prowadzenia (wyrok
NSA OZw Gdansku z 29 listopada 2000 r., [ SA/Gd 1185/98, Lex nr 47129).

Okoliczno$cig istotng dla wymiaru kary jest ilos¢ wyrobow pirotechnicznych,
udostgpnionych na rynku, niezgodnych z wymaganiami ustawy. W toku postgpowania
ustalono, iz strona postgpowania zakupila 4620 opakowan wyrobow. Wyroby zostaly
sprzedane w catosci w okresie od 26 listopada 2021 r. do 31 maja 2023 r., co potwierdza
przekazana lista 11 kontrahentow okreslajaca ilos¢ zakupionych przez nich 4070 opakowan
oraz wyrobow sprzedanych Klientom indywidaualnym na paragony - 550 opakowan. Podkresli¢
nalezy, 1z naruszenie obowigzkow okreslonych w przepisach ustawy trwato przez dtugi okres
czasu 1 strona postepowania sprzedajac ww. wyroby naruszyta przepisy prawa w sposob istotny,
albowiem stwarzaty one zagrozenie dla zdrowia uzytkownikdéw, co wplywa na podwyzszenie
wymiaru kary.

Prezes UOKiK uwzglednil przy wymiarze administracyjnej kary pienieznej fakt, iz
W przeszto$ci strona postegpowania nie naruszyta obowigzkow tego samego rodzaju, w zakresie
wprowadzenia do obrotu wyrobow niezgodnych z wymaganiami rozporzadzenia.
Wobec strony postepowania nie byto prowadzone postgpowanie administracyjne na podstawie
przepisdw ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku oraz ustawy o materiatach
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, co przemawia na korzys$¢ strony

postepowania.
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Odnoszac si¢ do przestanki dotyczacej wspotpracy przedsigbiorcy z organem nadzoru
rynku, w szczegdlnosci przyczynienia si¢ do szybkiego i sprawnego przeprowadzenia
postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze w wyznaczonym przez Prezesa UOKIiK postanowieniem
z dnia 26 wrzeénia 2023 r. 45-dniowym terminie, strona post¢powania nie przekazata kompletu
wymaganych dowodow. Termin na jego wykonanie uptywat z dniem 13 listopada 2023 r.
i zostal uchybiony. W wyznaczonym terminie strona post¢powania przekazata dowody
powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnoSciach w gazecie o zasiggu
ogolnopolskim oraz na stronie interentowej i o§wiadczenia o nieposiadaniu wyrobu uzyskane
od 10 dystrybutoréw oraz jedno niewlasciwe oswiadczenie, tj. od spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig, ktora nie zostata wymieniona na liScie odbiorcow. Na przekazanej do
UOKIK liscie dystrybutoréw w pozycji 3 wskazana zostata jako odbiorca wyrobu spotka
cywilna. W wyniku wezwania Prezesa UOKiK do wyjasnienia rozbiezno$ci w przekazanych
dowodach strona postgpowania wyjasnita, iz o$wiadczenie spolki z ograniczong
odpowiedzialnos$cig przekazane zostalo blednie. Prawidtowe o$wiadczenie zostato nadestane
dopiero pismem z dnia 11 grudnia 2023 r. i wptyn¢to do UOKiK w dniu 18 grudnia 2023 r.
Majac na wzgledzie, niewielkg ilo§¢ kontrahentow, ktorzy nabyli ww. wyroby pirotechniczne,
Prezes UOKIiK uznal, ze termin ten umozliwiat podjecie skutecznych dzialan majacych na celu
wycofanie tych wyrobow z obrotu. Zauwazy¢ nalezy, iz strona postgpowania przystata do
UOKIiK wymagany dowod po terminie, nie sprawdzajac doktadnie danych dystrybutorow
wymienionych na przekazanej liScie i nie dysponowata tym dowodem w terminie wykonania
postanowienia, gdyz o$wiadczenie zostato ztozone w dniu 8 grudnia 2023 r., a wigc nie mozna
uznac, iz strona postepowania przyczynita si¢ do szybkiego zakonczenia postepowania.

Przy ustaleniu wysokosci kary pieni¢znej Prezes UOKIK wziat pod uwage wysoko$¢
korzy$ci majatkowej osiagnigtej przez stron¢ postgpowania ze sprzedazy wyroboéw bedacych
jego przedmiotem. Korzys¢ osiggnicta ze sprzedazy stanowi iloczyn sprzedanych opakowan,
tj. 4620 opakowan oraz $redniej jednostkowej ceny sprzedazy netto za opakowanie, ktéra
zgodnie z o$wiadczeniem strony postepowania sprzedawana byta kontrahentom hurtowym w
cenie 12,60 zt za opakowanie i 14,70 zt za opakowanie klientom indywidualnym, a wigc w
niniejszej sprawie Prezes UOKiK uznal, iz korzy$¢ majatkowa tagcznie wyniosta [Xxxx].

Prezes UOKIiK rozwazyl mozliwo$¢ odstapienia od natozenia kary pieni¢znej i uznat, ze
pomimo spelnienia si¢ przestanki z art. 65 h ust. 3 ustawy o materialach wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego kare nalezy natozy¢. Rozwazajac wysoko$¢ natozonej
administracyjnej kary pieni¢znej, Prezes UOKiK stwierdzil, iz w S$wietle przestanek
okreslonych w art. 65 h ust. 1 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do uzytku

cywilnego, zasadne jest nalozenie na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za udostepnienie na
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rynku wyrobu Petardy Blyskowej KLASEK, DUMBUM 2G, P5DU, kod EAN
8595182424987, niezgodnej z wymaganiami bezpieczenstwa w wysokosci 10 000 zi (stownie:
dziesieé tysiecy zlotych).

Prezes UOKIiK uznal, ze kara pieni¢zna okreslona w sentencji decyzji jest adekwatna do
stwierdzonych naruszen i spelnia przede wszystkim swdj cel prewencyjno-represyjny
sklaniajgc przedsigbiorce do nienaruszania w przysztosci przepisow z zakresu ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz ustawy o materiatach wybuchowych
przeznaczonych do uzytku cywilnego.

Na podstawie art. 65 i ust. 1 1 2 ustawy o materiatach wybuchowych przeznaczonych do
uzytku cywilnego przedsi¢biorca Erwina Kolasinska, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod
firma Erwina Kolasinska POL-EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance oraz Krzysztof
Kolasinski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Krzysztof Kolasinski POL-
EXPANCE K.E. Kolasinscy w Kobylance, wspdlnicy spotki cywilnej ,,POL-EXPANCE’’ K.E.
Kolasinscy w Kobylance, obowigzani sg solidarnie wuisci¢ kwote w wysokos$ci
10 000 z1 (stownie: dziesie¢ tysiecy zlotych) z tytutu kary pieni¢znej na rachunek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822
3100 0000, w terminie 30 dni od dnia, w ktérym decyzja okreslajaca wysoko$¢ ww. naleznosSci
pieni¢znej stala si¢ ostateczna. W przypadku ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy,
kar¢ nalezy uisci¢ w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji utrzymujacej w mocy
zaskarzong decyzje.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i 803), w zwiazku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz. 1854) oraz art. 2b ust. 2 ustawy
o materialach wybuchowych, strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiagzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1634 i 1705), strona postepowania moze wnies¢ skarge

do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
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UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygni¢cia
zawartego w pkt 1 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535, z p6zn. zm.), strona postepowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 2 sentencji decyazji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu
w postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana
jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od warto$ci przedmiotu
zaskarzenia 1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKiK nalezno$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zi
— 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 z1;

b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK naleznos¢ pieniezna opiewa na kwotg ponad 10
000 zt do 50 000 zt — 3 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400
zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50
000 zt do 100 000 zt - 2 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500
zh.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub cze¢§ciowym, na jej wniosek

ztozony przed wszczgciem — postepowania  sgdowoadministracyjnego  lub
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w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sagdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly
w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed

sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomaocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
Zastegpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Marcin Poturalski

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:

[xXxxxxx]
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