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DNR-2.730.114.2020.BB

Warszawa, 5 sierpnia 2020 .

Decyzja DNR-2/ 159 /2020

Na podstawie art. 78 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 z pozn. zm.), dalej:
»usozinr” oraz art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256 z p6zn. zm.), dalej: ,.kpa”, Prezes Urzg¢du Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéow przedluza okres obowigzywania zakazu udostepniania
14 sztuk przediuzacza przepieciowego Ps-P5/1,5m czarny JONEX kod EAN 5907570005495,
niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1 1 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. poz.
806), okreslony w decyzji z 19 maja 2020 r. wydanej przez Dolnos$laskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej dla ,, CARREFOUR POLSKA” sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
do czasu zakonczenia postepowania w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z

wymaganiami okreslonymi w ww. rozporzadzeniu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji  Handlowej we Wroctawiu (nr akt kontroli KBP-NU.8361.22,115.2020)
w hipermarkecie CARREFOUR przy Al. Gen. J. Hallera 52 we Wroctawiu, nalezacym do
CARREFOUR POLSKA sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, stwierdzono w ofercie handlowe;j
przedtuzacz przepigciowy Ps-P5/1,5m czarny JONEX kod EAN 5907570005495, dalej: ,,wyrob”,
»sprzet elektryczny”.
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Kontrolowany przedsigbiorca zakupilt wyréb na podstawie faktury VAT
Nr 19-FVS/6423/G z 18 wrze$nia 2019 r., Nr 20-FVS/2009/G z 18 marca 2020 r.
i Nr 20-FVS/2526/G z 30 kwietnia 2020 r. od ,,JONEX” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
spotka komandytowa z siedzibg w Szczecinku.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium Badawcze ELTEST
z siedzibg w Warszawie (sprawozdanie z badan Nr AGOO09P z 23 lutego 2020 r.) wykazaty
niezgodnosci przedtuzacza przepieciowego Ps-P5/1,5m czarny JONEX kod EAN 5907570005495
z wymaganiami okreslonymi w normach PN-1EC 60884-1:2006+A1:2009 +A2:2016-01 Gniazda
wtyczkowe i wtyczki do uzytku domowego i podobnego. Czes¢ 1: Wymagania ogolne oraz PN-EN
60950-1:2007+A11:2009+A1:2011+A12:2011 Urzqdzenia techniki informatycznej.
Bezpieczenstwo. Czes¢ 1: Wymagania podstawowe. W wyniku przeprowadzonych badan
stwierdzono:

a. zyla uziemienia przewodu zasilajacego jest lutowana do ptytki drukowanej podczas, gdy
gniazda rozbieralne przeno$ne powinny by¢ wyposazone w zaciski gwintowe — pkt 11.2
i pkt 12.1 normy PN-1EC 60884-1:2006 +A1:2009+A2:2016-01;

b. zbyt male odstepy izolacyjne — pkt 27.1 normy PN-IEC 60884-1:2006+A1:2009+A2:
2016-01 i pkt 2.10.4, pkt 2.10.6.1 normy PN-EN 60950-1:2007+A11:2009+A1:2011
+A12:2011,

C. niewlasciwe mocowanie przewodoéw; w przypadku wysunigcia si¢ przewodu zasilajacego
z zamocowania, przewod uziemienia napreza si¢ jako drugi a powinien naprezac si¢ jako
ostatni czyli trzeci — pkt 3.2.6 normy PN-EN 60950-1:2007+A11:2009+A1:2011
+A12:2011,

d. brak zabezpieczenia uktadowego warystora, co w przypadku jego uszkodzenia moze by¢
zrodtem pozaru lub wybuchu — pkt 1.5.9.2 normy PN-EN 60950-1:2007+A11:2009
+A1:2011 +A12:2011.

Majac na uwadze stwierdzone niezgodno$ci oraz fakt, iz sprzet elektryczny stwarza
zagrozenie porazenia pradem elektrycznym oraz ryzyko wystapienia pozaru badZz wybuchu,
Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznat za zasadne wydanie, na podstawie
art. 75 ust. 1 usozinr, decyzji z 19 maja 2020 r. zakazujacej kontrolowanemu przedsigbiorcy
udostepniania 14 sztuk przediuzacza przepieciowego Ps-P5/1,5m czarny JONEX kod EAN
5907570005495, na okres 3 miesi¢cy od dnia jej doreczenia.

Zgodnie z ww. przepisem, w przypadku gdy w wyniku kontroli organ nadzoru rynku, ktory
ja przeprowadzit, stwierdzi, ze wyrob nie spetnia wymagan lub stwarza zagrozenie, moze,

w drodze decyzji, zakaza¢ udostepniania wyrobu na okres nie dtuzszy niz 3 miesiace.



Nastepnie akta z kontroli zostaty przekazane Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow (dalej: ,,Prezes UOKiK”), w celu wszczecia postepowania administracyjnego na
podstawie przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, system
nadzoru rynku tworza organy wymienione z ust. 2 i 3, zwanej dalej ,,organami nadzoru rynku”,
oraz organy celne. Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1 stanowi, iz postgpowania, o ktérych mowa w art. 76
ust. 1i laoraz art. 85 ust. 1, prowadzi Prezes UOKIK.

Prezes UOKIK pismem z 30 lipca 2020 r. zawiadomit producenta — ,,JONEX” spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedzibg w Szczecinku o wszczeciu
z urzedu postepowania administracyjnego m.in.: w sprawie wprowadzonego do obrotu
przedtuzacza przepieciowego Ps-P5/1,5m czarny JONEX kod EAN 5907570005495, niezgodnego

z wymaganiami okreslonymi w nastepujacych przepisach rozporzadzenia:
a) § 6 ust. 1, ze wzgledu na zaprojektowanie i wytworzenie wyrobu, w sposéb
niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych

mowa w § 7,

b) § 7 ust. 1 pkt 1, ze wzgledu na niewtasciwe mocowanie przewodow oraz zbyt mate

odstepy 1zolacyjne, co stwarza zagrozenie porazenia pradem elektrycznym,

) § 7 ust. 1 pkt 2, ze wzgledu na brak zabezpieczenia uktadowego warystora, co stwarza

ryzyko wystapienia pozaru badZ wybuchu;

Zgodnie z brzmieniem § 6 ust. 1 rozporzadzenia, sprzet elektryczny musi byc
zaprojektowany 1 wytworzony w sposob zapewniajacy jego zgodnos¢ z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, Ze jest on uzytkowany zgodnie
Z przeznaczeniem 1 utrzymywany we wlasciwym stanie technicznym. Przepis § 7 ust. 1
rozporzadzenia stanowi natomiast, ze w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez
sprzet elektryczny, w procesie jego projektowania 1 wytwarzania nalezy przewidzie¢
I zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace: ochrong ludzi
1 zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powstac
w  wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektrycznosciga (pkt 1) oraz
niepowstawanie  temperatury, tukéw lub promieniowania, mogacych spowodowac
niebezpieczenstwo (pkt 2).

Na podstawie art. 78 usozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie moze,
w drodze decyzji, przedtuzy¢ okres obowigzywania zakazu, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
usozinr, do czasu zakonczenia postgpowania.

Majac na uwadze, iz przedmiotowy sprzet elektryczny stwarza zagrozenie dla zdrowia

I bezpieczenstwa uzytkownikow, Prezes UOKIK stwierdzil, iz zasadne jest przedtuzenie okresu



obowigzywania zakazu Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
z 19 maja 2020 r.

Zgodnie z trescig art. 108 § 1 kpa, decyzji, od ktorej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezb¢dne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub
zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami badz
tez ze wzgledu na inny interes spoleczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

W niniejszej sprawie nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest zasadne
ze wzgledu na zagrozenie stwarzane przez wyrob i koniecznos¢ ochrony zdrowia i zycia jego
uzytkownikow.

Wszczete z urzedu przez Prezesa UOKIK postgpowanie administracyjne ma na celu

wycofanie wyrobu z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z pdzn. zm.), w zwigzku z art. 63
ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
(Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z p6zn. zm.), strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2325 z p6zn. zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z
prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie  sprawy.
W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. poz. 2193, z p6zn. zm.), strona postepowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory
wynosi 200 zt. Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r.
w sprawie wysoko$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed

sagdami administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu



Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut wptaty
oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pézn. zm.), stronie postgpowania sktadajacej skarge na decyzje
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentow do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa
pomocy w zakresie catkowitym lub czgsciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczegciem
postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od
kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku
okreslone zostaly w art. 252 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks post¢powania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z p6zn. zm.), W trakcie biegu terminu do
whniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urz¢du Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, ktoéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak
/podpisano elektronicznie/



