PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-296(30)/14/KBO

Warszawa, 15 stycznia 2016 r.

DECYZJA DNR-2/9/2016

Na podstawie art. 40j ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. 0 systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2014 r., poz. 1645, z p6zn. zm., dalej: ,,USOZ”), po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie zobowigzania KRYSIAK
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Baranowie, do uiszczenia optaty za badania laboratoryjne pilarki
spalinowej ,,GO/ON!” RG4640, 2.7KM, model CS4600-2, EAN: 5906190660558,
nr seryjny: 201203031856, niespetniajacej zasadniczych wymagan okreslonych w § 10 ust. 1,
§ 16 ust. 1 pkt 2, § 19 ust. 1 pkt 2, § 33 ust. 5, § 56 ust. 1 pkt 1, § 59 ust. 1 pkt 1, § 63 ust. 1
pkt 1 i pkt 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1228, dalej:
,rozporzadzenie”) oraz w pkt 1.3.1 i w pkt 1.3.5 zatgcznika nr 3 do rozporzadzenia, Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1. zobowigzuje KRYSIAK Sp. z 0. 0. z siedzibg w Baranowie do poniesienia optaty za
badania laboratoryjne pilarki spalinowej ,,GO/ON!” RG4640, 2.7KM, model
CS4600-2, EAN: 5906190660558, wykonane w VDE Priif- und Zertifizierungsinstitut
z siedzibg w Offenbach (Niemcy), stwierdzone sprawozdaniem z badan
Nr 5014721-2660-0003/210691 z dnia 30 czerwca 2015 .,

2. ustala wysoko$¢ oplaty, o ktorej mowa w pkt 1 na kwotg 10 411 (stownie: dziesie¢

tysiecy czterysta jedenascie) zlotych.

UZASADNIENIE

W toku postgpowania prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w sprawie wprowadzonej do obrotu przez upowaznionego przedstawiciela
producenta - Krysiak Sp. z o. o. z siedzibg w Baranowie (dalej: ,,strona postgpowania”),
pilarki spalinowej ,,GO/ON!” RG4640, 2.7KM, model CS4600-2, EAN: 5906190660558,
nr seryjny: 201203031856, niespetniajacej zasadniczych wymagan okreslonych w § 10 ust. 1,
§ 16 ust. 1 pkt 2, § 19 ust. 1 pkt 2, § 33 ust. 5, § S6 ust. 1 pkt 1, § 59 ust. 1 pkt 1, § 63 ust. 1
pkt 1 i pkt 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.3.1 i w pkt 1.3.5 zalacznika nr 3 do rozporzadzenia,
strona postgpowania zakwestionowata wyniki badan laboratoryjnych przeprowadzonych

przez akredytowane laboratorium Centralnego Instytutu Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut



Badawczy z siedzibg w Warszawie, ktore wykazaly niezgodnos$ci przedmiotowej pilarki
spalinowej z pkt 4.2, pkt 4.3 i pkt 4.12.1 normy PN-EN 1SO 11681-1:2012 ,,Maszyny dla
lesnictwa —  Wymagania  bezpieczenstwa i  badania  pilarek  tancuchowych
przenosnych — Czes¢ 1: Pilarki tancuchowe do prac lesnych”, z uwzglednieniem normy ISO
7914:2002, PN-1SO 7915:2001, 1SO 6533:2012, z uwagi na uszkodzenie uchwytu przedniego
po badaniach wytrzymatosci.

Pismem z dnia 16 stycznia 2015 r. strona postepowania zwrécita si¢ z wnioskiem

o przebadanie probki kontrolnej przedmiotowego wyrobu.

Badania laboratoryjne probki kontrolnej przeprowadzit VDE Prif- und
Zertifizierungsinstitut z siedzibg w Offenbach w Niemczech (sprawozdanie z badan
Nr 5014721-2660-0003/210691 z dnia 30 czerwca 2015 r.). Wyniki badan probki kontrolnej
przedmiotowej pilarki spalinowej potwierdzily wcze$niejsze negatywne wyniki badan
laboratoryjnych wyrobu, przeprowadzone przez Centralny Instytut Ochrony Pracy -
Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawie.

Koszt badania wyniost 2500 euro, wedlug faktury Nr 90511747 z dnia
30 czerwca 2015 r., co stanowito rownowarto$¢ 10 411 (stownie: dziesig¢ tysigcy czterysta
jedenascie) ztotych brutto.

Pismem z dnia 11 grudnia 2015 r. (dorgczonym stronie postepowania w dniu 15 grudnia
2015 r.) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow zawiadomit strong o wszczgciu
z urzedu postgpowania w sprawie oplaty za badania laboratoryjne kwestionowanego wyrobu.
Organ poinformowal réwniez strong o wynikajacych z art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23, dale;j: ,,KPA”),
uprawnieniach do wypowiadania si¢ co do zebranych dowodéw i materiatdw oraz

zgloszonych zadan, a takze przegladania akt sprawy 1 sporzadzania z nich notatek 1 odpisow.
Z przedmiotowych uprawnien strona postepowania nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 40j ust. 1 i 2 USOZ w przypadku stwierdzenia, ze wyrdb nie spetnia
zasadniczych lub szczegotowych wymagan, optaty zwigzane z badaniami ponosi osoba, ktora
wprowadzita wyrdb do obrotu lub oddata go do uzytku. Optaty te organ wyspecjalizowany
ustala na podstawie uzasadnionych kosztow badan, z uwzglednieniem rodzaju badanego

wyrobu oraz stopnia skomplikowania i zakresu przeprowadzonych badan.

Bezspornym jest, iz podmiotem wprowadzajacym do obrotu pilarke spalinowa
»GO/ON!” RG4640, 2.7KM, model CS4600-2, EAN: 5906190660558, nr seryjny:
201203031856, byta KRYSIAK Sp. z o. 0. z siedzibg w Baranowie, co potwierdza faktura

zakupu przez strong¢ postepowania przedmiotowego wyrobu nr  RYF20120602
2



z 20 czerwca 2012 r. od ZHEJIANG ROYAL GARDEN TOOLS MANUFACTURE CO.,
LTD., Yuezhong Road #26, Lanxi Economic Development Area, Jinhua, Zhejiang, China.

Wedlug faktury Nr 90511747 z dnia 30 czerwca 2015 r., wystawionej przez VDE
Priif- und Zertifizierungsinstitut z siedzibg w Offenbach (Niemcy) koszt przeprowadzonych
badan wynidst 2500 euro, co stanowito rownowartos¢ 10 411 (stownie: dziesieé tysiecy

czterysta jedenascie) ztotych brutto.

Zakres badan obejmowat okre$lenie zgodno$ci przedmiotowego wyrobu z normgag
PN-EN ISO 11681-1:2012 Maszyny dla lesnictwa — Wymagania bezpieczenstwa i badania
pilarek tancuchowych przenosnych — Czesé 1: Pilarki tancuchowe do prac lesnych: pkt 4.2
I pkt 4.12.1 (funkcjonalno$¢ i wymiary geometryczne uchwytéw), z uwzglgdnieniem normy
ISO 7914:2002, pkt 4.2 (wytrzymalos¢ mechaniczna uchwytow), z uwzglednieniem
normy PN-ISO 7915:2001, pkt 4.3 (wymiary geometryczne oston), z uwzglednieniem normy
ISO 6533:2012.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych obliguje organ wyspecjalizowany
do ustalenia dla wprowadzajacego do obrotu przedmiotowy wyrdéb optaty za powyzsze

badania i zobowigzania go do jej uiszczenia.

Zgodnie art. 38 ust. 1 USOZ, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow jest

organem wyspecjalizowanym.

Ustalajac wysokos¢ tej optaty Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
stwierdza, iz wyboru akredytowanej jednostki dokonano w oparciu o przekazane informacje
o cenach tego rodzaju badan. Zakres przeprowadzonych badan byt §ci§le okreslony i dotyczyt

wylgcznie niezgodnosci zakwestionowanych przez strong postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
uznat za w pelni uzasadnione okreslenie dla strony postepowania optaty za przeprowadzone

w toku postepowania badania laboratoryjne probki kontrolnej wyrobu w kwocie 10 411 zt.

Na podstawie art. 40j USOZ, w zwiagzku z art. 2 § 2 i art. 47 § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2015 r., poz. 613, z p6zn. zm.) oraz na
podstawie art. 130 § 1 1 2 w zw. z art. 127 § 3 KPA, KRYSIAK Sp. z 0. 0. z siedziba
w Baranowie zobowigzana jest uiscic kwot¢ 10 411 zt na rachunek Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100
0000 w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, a w przypadku ztozenia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy — w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji

utrzymujacej w mocy zaskarzong decyzje.



W zwigzku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekt

jak w sentencji.

Pouczenie
Na podstawie art. 127 § 3 w zwigzku z art. 129 § 2 KPA od niniejszej decyzji stronie
nie stluzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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