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Warszawa, dn. 8 pazdziernika 2010 r.

DECYZJA DIH -2 Nr 80/2010

Na podstawie art. 24 ust. 1,4 1 5 w zwiazku z art. 12 ust. 1 1 art. 7 ust. 2 oraz art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw
(Dz. U. nr 169, poz. 1200 ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie zobowiazania kontrolowanego do uiszczenia kwoty
stanowiacej rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan probki benzyny bezolowiowe;j
95 niespelniajacej wymagan jakoSciowych, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw zobowiazuje przedsigbiorcow Danute Firlej oraz Tomasza Firlej wspolnikéw
spotki cywilnej prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe ,,BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko do
solidarnego uiszczenia na rachunek Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow kwoty
1210,24 71 (stownie: tysiac dwiescie dziesig¢ ztotych i dwadzieScia cztery grosze, taczny
koszt badania z VAT), stanowiace] rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan

laboratoryjnych probki podstawowej nr 0308/10/4286.

Uzasadnienie
Pismem z dnia 5 maja 2010 r. Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowe] w
Rzeszowie przekazal Urzgdowi Ochrony Konkurencji i Konsumentéw protokol wraz z
materiatami kontroli przeprowadzonej w stacji paliw w Trzebownisku 931, nalezacej do
przedsigbiorcow Danuty Firlej oraz Tomasza Firlej wspolnikow spotki  cywilnej
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno —
Ustugowo — Handlowe ,,BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko. W trakcie kontroli

przeprowadzonej w dniu 24 marca 2010 r. na stacji paliw w Trzebowisku 931, nalezacej do



przedsigbiorcow Danuty Firlej oraz Tomasza Firlej wspolnikéw spotki  cywilnej
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno -
Ustlugowo — Handlowe ,,BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko, inspektorzy
reprezentujacy Podkarpackiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej pobrali do
badan z partii liczacej okoto 2600,9 litréw benzyny bezotowiowej 95, probke podstawowa o
numerze 0308/10/4286 1 kontrolng o numerze 5835/10/4286 w ilosci 4,75 litrow kazda na
podstawie protokotu pobrania probek paliw nr 000691.

Nastgpnie inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Rzeszowie
w dniu 25 marca 2010 r. przekazali probki benzyny bezolowiowej 95 do akredytowanego
laboratorium Instytut Nafty i Gazu w Krakowie, wedlug protokotu przyjecia probki/probki
kontrolnej do badan NR M/TA2/44/2010.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane, niezalezne laboratorium
Instytut Nafty i Gazu w Krakowie (protokot z badan Nr M/TA2/29-1/10) wykazaty, ze
oferowana do sprzedazy w dniu kontroli benzyna bezolowiowa 95 (o numerze probki
0308/10/4286), nie spetnia wymagan jakoSciowych okreslonych w §1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw
ciektych (Dz. U. Nr 221, poz. 1441), dalej: rozporzadzenie w sprawie wymagan jako$ciowych
dla paliw ciektych, w zakresie parametru indeks lotnosci ( wynik badania probki 1198 przy
wymaganiach max. 1150).

Pismem z dnia 1 kwietnia 2010 r. Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w
Rzeszowie poinformowal kontrolowanego o wynikach badan probki benzyny bezotowiowej
95 pobranej w dniu 24 marca 2010 r. o numerze 0308/10/4286 oraz przekazal mu egzemplarz
protokotu z badan Nr M/TA2/29-1/10. Kontrolowany nie ztozyt wniosku o zbadanie probki
kontrolnej benzyny bezotowiowej 95 pobranej w dniu 24 marca 2010 r.

Prezes UOKiK majac na uwadze wyniki badan laboratoryjnych przeprowadzonych
przez Instytut Nafty i Gazu (protokot z badan Nr M/TA2/29-1/10), uznat za zasadne
wszczgceie postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o
systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw (Dz. U. nr 169, poz. 1200 ze zm.),
zwanej dalej ustawa o systemie monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw. Zgodnie z art.
61 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
pismem z dnia 7 wrze$nia 2010 r., Prezes UOKiK powiadomit przedsigbiorcow Danutg Firlej
oraz Tomasza Firlej wspolnikéw spotki cywilnej prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe ,,BETON-NAFT” w

miejscowosci  Trzebownisko, jako stron¢ postgpowania, o Wwszczeciu postgpowania



administracyjnego w sprawie dotyczacej ustalenia wysoko$ci nalezno$ci pienigznej
stanowiace] rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan probki benzyny bezolowiowe;j
95 oraz zobowiazania przedsigbiorcy do jej uiszczenia na rachunek UOKIiK. Przedsigbiorca
zostat takze poinformowany, ze przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie w sprawie,
jako stronie bioracej udzial w postgpowaniu administracyjnym przystuguje, na podstawie art.
10 Kodeksu postgpowania administracyjnego, prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych
dowodow 1 materiatow oraz zadan zgloszonych w trakcie post¢gpowania, a takze prawo do
sktadania wnioskéw dowodowych. Przedsigbiorcy Danuta Firlej oraz Tomasz Firlej
wspolnicy spotki cywilnej prowadzacy dziatalnos$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Produkcyjno — Uslugowo — Handlowe ,,BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko
pismem z dnia 17 wrzesnia 2010 r. ztozyt wyjasnienia dotyczace przyczyn przekroczenia

parametru indeksu lotnos$ci w pobranej probce benzyny bezolowiowej 95.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorcy Danuta Firlej oraz Tomasz Firlej wspdlnicy spotki cywilnej prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe
»~BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko, wprowadzili do obrotu benzyne
bezotowiowa 95 niespelniajaca wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu w
sprawie wymagan jakosciowych dla paliw cieklych, wydanym na podstawie art. 3 ust. 2 pkt 1
ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw.

W piSmie z dnia 17 wrzesnia 2010 r. przedsigbiorca wyjasnia, iz nieznaczne
przekroczenia parametru indeksu lotnosci w kontrolowanej probce benzyny bezotowiowej 95
wynika z dlugiego sktadowania i matej sprzedazy w/w benzyny. Przedsigbiorca informuje
réwniez, iz paliwo z okresu przejsciowego zostato zmieszane z paliwem zimowym, gdzie
obowiazuja inne parametry indeksu lotnosci. Przedsigbiorca ze wzgledéw technicznych nie
ma mozliwo$ci wypompowania paliwa.

Powyzsze okolicznos$ci nie maja jednak wptywu na konieczno$¢ uiszczenia kwoty
stanowiacej rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonych badan probki benzyny bezolowiowe;j
95.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakos$ci paliw,
paliwa transportowane, magazynowane, wprowadzane do obrotu oraz gromadzone w stacjach
zakladowych powinny speilnia¢ wymagania jakosciowe okreslone dla danego paliwa, ze

wzgledu na ochrong $rodowiska, wpltyw na zdrowie ludzi oraz prawidlowa prace silnikow



zamontowanych w pojazdach, ciagnikach rolniczych, a takze maszynach nieporuszajacych si¢
po drogach. Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw zabrania si¢ transportowania, magazynowania, wprowadzania do obrotu oraz
gromadzenia w stacjach zakladowych paliw ciekltych niespetniajacych wymagan
jakosciowych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 2 pkt 1 lub art. 6
ust. 3 tej ustawy.

Opierajac si¢ na wynikach badaf laboratoryjnych przeprowadzonych przez Instytut
Nafty i Gazu w Krakowie, Prezes UOKIiK stwierdzit, ze pobrana w dniu 24 marca 2010 r.
prébka benzyny bezotowiowej 95 nie spetniala wymagan jakosciowych okreslonych w §1 pkt
1 rozporzadzenia w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw cieklych w zakresie parametru
indeks lotnosci ( wynik badania probki 1198 przy wymaganiach max. 1150).

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw
jezeli przeprowadzone badania wykazaly, ze paliwo nie spelnia wymagan jakosciowych
okreslonych w ustawie, Zarzadzajacy zobowiazuje kontrolowanego, w drodze decyzji, do
uiszczenia kwoty stanowiacej rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan. Zgodnie z
art. 12 ust. 1 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw zarzadzajacym
jest Prezes UOKIK.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy o systemie
monitorowania i kontrolowania jako$ci paliw, zobowiazuje przedsigbiorcow Danute Firlej
oraz Tomasza Firlej wspolnikéw spotki cywilnej prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe ,, BETON-NAFT” w
miejscowosci Trzebownisko, do solidarnego uiszczenia kwoty stanowiacej rownowartos¢
kosztéw przeprowadzonych badan probki benzyny bezotowiowej 95 (numer probki
0308/10/4286) w wysokosci 1210,24 zl (slownie: tysiac dwiescie dziesie¢ ztotych i
dwadziescia cztery grosze, taczny koszt badania z VAT). Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy o
systemie monitorowania 1 kontrolowania jakosci paliw, Prezes UOKIiK ustalit wysoko$¢
nalezno$ci pieni¢znej na podstawie faktury VAT numer 378 z dnia 31 marca 2010 r.
wystawionej przez Instytut Nafty i Gazu w Krakowie, za wykonanie badan probek paliw
ciektych w ramach systemu monitorowania i kontrolowania jakosci paliw oraz rozliczenia
zbiorczego (poz. 44) za badania wykonane dla Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
stanowiacego zalacznik nr 1 do faktury VAT nr 378, w wysokosci 992,00 zt netto (992,00 zt
netto + 22% VAT = 1210,24 zt brutto).

Na podstawie art. 24 ust. 5 ww. ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania

jakosci paliw w zwiazku z art. 2 § 2 1 47 § 1 Ordynacji podatkowej, oraz art. 130 kpa,
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przedsigbiorcy Danuta Firlej oraz Tomasz Firlej wspolnicy spotki cywilnej prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe
»~BETON-NAFT” w miejscowosci Trzebownisko, sa obowiazani solidarnie uisci¢ ww.
nalezno$¢ pieni¢zna na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O
WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000 w terminie 14 dni od dnia doreczenia
niniejszej decyzji, a w przypadku ztozenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji utrzymujacej w mocy zaskarzona decyzjg.

Biorac powyzsze pod uwagg, Prezes Urzgdu Ochrony i Konkurencji i Konsumentow
orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania
administracyjnego od niniejszej decyzji stronie nie shluzy odwotanie, jednakze strona
niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrocié
si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzgdu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Matgorzata Kozak

Wiceprezes

Otrzymuje:

Danuta Firlej, Rudna Mata 127, 36-054 Morowla
Tomasz Firlej, Rogoznica 121, 36-060 Gtogow Matopolski



