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DNR-2.730.60.2021.KM

1)

2)

DECYZJA DNR-2/224/2021

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2021 r. poz. 514, z pdzn. zm.), dalej: ,,ustawa
o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku”, po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego wszczetego z urzedu W sprawie wprowadzonego do obrotu przez
DUWI INTERNATIONAL spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Bieruniu adaptera oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutlu
24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844 niezgodnego z wymaganiami
okreslonymi w § 6 ust. 1 i § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. poz. 806),
dalej: ,,rozporzadzenie”, i stwierdzonych niezgodno$ci formalnych, polegajacych na
naruszeniu przez DUWI INTERNATIONAL spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w Bieruniu obowigzkow okreslonych w art. 13 pkt 4, pkt 7 i pkt 9 ustawy
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, umarza postgpowanie administracyjne,
w zwigzku z tym, ze ww. Wyrob zostal wycofany z obrotu oraz powiadomiono
uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny
zgodnos$ci i nadzoru rynku po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego
wszczegtego z urzedu w sprawie natozenia na DUWI INTERNATIONAL spotka
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3)

4)

5)

z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w Bieruniu kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu adaptera oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi,
nr artykulu 24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844 niezgodnego
z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 11§ 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, odstgpuje
od natozenia na ww. przedsigbiorce kary pienieznej za wprowadzenie do obrotu ww.
wyrobu niezgodnego z wymaganiami, z uwagi na przedstawienie w wyznaczonym
terminie dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca
2021 r. 1 poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 89 ust.1 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i1 nadzoru rynku po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie nalozenia na DUWI INTERNATIONAL spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Bieruniu kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu adaptera oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi,
nr artykulu 24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844 podlegajacego
oznakowaniu CE, bez tego oznakowania, odst¢puje od natozenia na ww. przedsigbiorce
kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu ww. wyrobu podlegajacego oznakowaniu
CE, bez tego oznakowania, z uwagi na przedstawienie w wyznaczonym terminie
dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r.
1 poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 90 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczegtego z urzedu w sprawie nalozenia na DUWI INTERNATIONAL spoéika
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Bieruniu kary pienieznej za
niedopelnienie obowiazku okreslonego w art. 13 pkt 9 ww. ustawy w zakresie
dolaczania do adaptera oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutu
24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844 informacji dotyczacych bezpieczenstwa
uzytkowania, tj. informacji o napigciu znamionowym w woltach i pradzie
znamionowym w amperach, odstepuje od natozenia na ww. przedsigbiorcg kary
pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie dolgczania do ww. wyrobu
informacji dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania, z uwagi na przedstawienie
w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia
17 czerwca 2021 r. i poprzestaje na pouczeniu ww. przedsiebiorcy,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 90 ust. 2 pkt 2 ustawy o0 systemach oceny
zgodno$ci 1 nadzoru rynku po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego

wszczegtego z urzedu w sprawie nalozenia na DUWI INTERNATIONAL spoéika
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z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Bieruniu kary pieni¢znej za
niedopelnienie obowigzku okre§lonego w art. 13 pkt 7 ustawy o systemach oceny
zgodnos$ci i nadzoru rynku, w zakresie dotgczania do adaptera oprawki E27 na
regulowanym ramieniu 13 cm diwi, nr artykulu 24484 - M.4611121, kod EAN
4008297244844 informacji umozliwiajacych identyfikacje wyrobu, odstepuje od
natozenia na ww. przedsigbiorce kary pienieznej za niedopelnienie obowigzku
w zakresie dotgczania do ww. wyrobu informacji umozliwiajgcych identyfikacje
wyrobu, z wuwagi na przedstawienic w wyznaczonym terminie dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r. i poprzestaje na

pouczeniu ww. przedsigbiorcy.

UZASADNIENIE

W toku kontroli (nr akt kontroli: KJ.8361.8.2021, KJ.8361.80.2021) przeprowadzonej
przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach
stwierdzono w ofercie handlowej DUWI INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu
adapter oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutu 24484 - M.4611121,
kod EAN 4008297244844, dalej: ,,wyrob”.

W trakcie kontroli Slaski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej uzyskat
nastepujace dokumenty od DUWI INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu: faktury
potwierdzajace zakup przez DUWI INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu wyrobu
od EVERFLOURISH GLOBAL DEVELOPMENT CO., LTD., Hongkong, tj. faktur¢ nr
EFHK1191948 z dnia 31 marca 2020 r. potwierdzajacg zakup 1000 szt. wyrobu i fakture nr
EFHK119402/549/563 z dnia 19 czerwca 2019 r. potwierdzajaca zakup 1008 szt. wyrobu;
dokumenty SAD z dnia 19 maja 2020 . 1 11 wrzesnia 2019 r.; deklaracje¢ zgodnosci dla wyrobu
z dnia 1 sierpnia 2014 r. sporzadzong przez DUWI INTERNATIONAL spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bieruniu; o$wiadczenie ww. spotki, w ktorym poinformowata,
iz w pazdzierniku 2020 r. otrzymata pismo z Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
o zastrzezeniach czeskiego organu nadzoru rynku do wyrobu o nr artykulu 24484 w zakresie
pkt 9.1 normy EN 60238; oswiadczenie ww. spotki, w ktorym poinformowala, ze w ramach
dziatan naprawczych sporzadzita etykiete z brakujacymi informacjami, ktére beda umieszczane
na wyrobie o nr art. art. 24484 przed wprowadzeniem go do obrotu (sprzedazy), a w przypadku
pozytywnego wyniku badan wyrobu, etykiety zostang dostarczone do odbiorcow, a wzor
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etykiety zostanie przestany do fabryki w Chinach, w celu umieszczenia jej na wyrobie przy
nastgpnych dostawach; certyfikat zgodnosci sporzadzony przez Shenzhen BST Technology
Co., Ltd., Chiny; zestawienie rozchodu; dokument stan magazynowy art. 24484 w dniu
19 marca 2021 r., na ktérym wskazano: stan poczatkowy w dniu 27 stycznia 2021 r. - 1262 szt.,
przychody w okresie 27 stycznia do 19 marca 2021 r. — 80 szt., rozchody w okresie od
27 stycznia do 19 marca 2021 r. — 362 szt., stan w dniu 19 marca 2021 r. — 980 szt., wyrob
pobrany do badan laboratoryjnych — 3 szt., pozostato 977 szt.

Wyréb to adapter z oprawka na lampg¢ z trzonkiem E27, wyposazony w rami¢
z przegubem.

Na wyrobie umieszczono: diiwi ®, diiwi International sp. z 0.0., dane adresowe ww.
spotki. Na opakowaniu wyrobu umieszczono m.in.: znak CE; adapter oprawki E27 na
regulowanym ramieniu 13 cm diwi, nr artykulu 24484 - M.4611121, kod EAN
4008297244844; Wyprodukowano w Chinach dla diiwi International sp. z 0.0.

Z protokotu kontroli wynika, iz inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Katowicach stwierdzili nast¢pujace niezgodnoSci:

a) brak bezposrednio na wyrobie oznakowanie CE, pomimo Ze bylo wystarczajaco
duzo miejsca na wyrobie na umieszczenie powyzszego oznakowania,

b) brak bezposrednio na wyrobie informacji identyfikujacych wyrob, pomimo ze
byto wystarczajaco duzo miejsca na wyrobie na umieszczenie poOwyzszej
informaciji,

C) brak bezposrednio na wyrobie i na opakowaniu informacji dot. bezpieczenstwa
uzytkowania, tj. napigcia znamionowego w woltach 1 pradu znamionowego
w amperach.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku w celu
stwierdzenia, czy wyrdb speinia wymagania lub stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze
podda¢ go badaniom lub zleci¢ ich przeprowadzenie.

Badania laboratoryjne wyrobu przeprowadzone na zlecenie Slaskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej przez Laboratorium Badawcze Stowarzyszenia Elektrykow
Polskich Biura Badawczego ds. Jakosci z siedzibg w Warszawie (sprawozdanie z badan nr LO-
21.026/1) wykazaty, ze wyréb nie spelnia wymagan pkt 9.1 normy PN-EN
60238:2007/A2+2011 ,,Oprawki lampowe z gwintem Edisona”, z uwagi na to, iz trzonek
zarowki, gdy staje si¢ czgsécig czynng podczas wprowadzania do oprawki E27, jest dostepny
dla dotyku.

W zwiazku ze stwierdzonymi niezgodno$ciami Slaski Wojewddzki Inspektor Inspekcji

Handlowej wydat w dniu 19 marca 2021 r. na podstawie art. 75 ust. 1 ustawy o systemach
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oceny zgodnosci i nadzoru rynku decyzje, w ktorej zakazat DUWI INTERNATIONAL
sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu udostepniania 977 szt. wyrobu do dnia 19 czerwca 2021 r.
Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrdb nie speinia
wymagan oraz stwierdzono niezgodnosci formalne, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, dalej: ,,Prezes UOKiK”, celem wszczecia postepowania
administracyjnego na podstawie ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku.
Przepis art. 19 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku stanowi, ze
importera lub dystrybutora traktuje si¢ jak producenta w rozumieniu ustawy, jezeli wprowadza
do obrotu wyrob pod wiasng nazwa lub znakiem towarowym, o ile taki posiada, lub modyfikuje
wyrob znajdujacy si¢ w obrocie w taki sposob, ze moze mie¢ to wptyw na zgodno$é
z wymaganiami. Zgodnie z art. 4 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku
przez deklaracje zgodno$ci nalezy rozumie¢ o$wiadczenie producenta, instalatora lub ich
upowaznionego przedstawiciela albo prywatnego importera, na ich wylaczna
odpowiedzialno$¢, ze wyrob jest zgodny z wymaganiami. Zgodnie z art. 4 pkt 20 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez producenta nalezy rozumie¢ osobg
fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktora
wytwarza wyrob albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu
wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wtasng nazwga lub znakiem towarowym.
Biorgc pod uwage powyzsze i w $wietle przepisow ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku Prezes UOKIK stwierdzil, iz DUWI INTERNATIONAL sp. z o.0.
z siedzibg w Bieruniu jest producentem adaptera oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm
diiwi, nr artykutu 24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844,
Majac na wuwadze powyzsze Prezes UOKiK wuznal za zasadne wszczecie
z urzgdu postgpowania administracyjnego i pismem z dnia 5 maja 2021 r. zawiadomit DUWI
INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu o wszczeciu postegpowania w sprawie:
1) wprowadzonego do obrotu przez DUWI INTERNATIONAL sp. z o.0.
z siedzibg w Bieruniu, dalej: ,,strona postegpowania”, wyrobu niezgodnego z nw.
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu, tj.:
a) § 6 ust. 1, z uwagi na to, iz wyrdb zostal zaprojektowany
1 wyprodukowany w sposdb niezapewniajacy jego zgodnosci
z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1
pkt 1,
b) § 7 ust. 1 pkt 1, z uwagi na to, iz oprawka lampowa bedaca czgscia
adaptera nie spetnia wymagan w zakresie zabezpieczenia uzytkownika

przed porazeniem pradem elektrycznym podczas wkrgcania zrodia
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swiatla do normalnego uzytkowania. Po wlozeniu zrédta $wiatta do
adaptera trzonek lampy jest dostepny dla dotyku i jednoczes$nie znajduje
si¢ pod napieciem, poniewaz styk boczny oprawki jest polaczony
z metalowg tulejg gwintowang zastosowang w oprawce,
I stwierdzonych niezgodnos$ci formalnych polegajacych na naruszeniu przez
stron¢ postgpowania obowigzkéw oOkreslonych w nw. przepisach ustawy
o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku:
— art. 13 pkt 4, z uwagi na brak umieszczenia na wyrobie oznakowania
CE,
— art. 13 pkt 7, z uwagi na brak umieszczenia na wyrobie danych
identyfikujacych wyréb,
— art. 13 pkt 9, z uwagi na brak dotaczenia do wyrobu informacji
dotyczacych  bezpieczenstwa  uzytkowania, tj.  informacji
0 napieciu znamionowym w woltach i1 pradzie znamionowym
w amperach,

2) natozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢gznej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia,

3) natozenia na strong postgpowania kary pienigznej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu podlegajacego oznakowaniu CE, bez tego oznakowania,

4) natozenia na strong postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku
okreslonego w art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku, w zakresie dotgczania do wyrobu informacji dotyczacych
bezpieczenstwa uzytkowania, tj. informacji o napigciu znamionowym
w woltach 1 pradzie znamionowym w amperach,

5) nalozenia na strong postepowania kary pienieznej za niedopetnienie obowigzku
okreslonego w art. 13 pkt 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru
rynku, w zakresie dotaczania do wyrobu informacji umozliwiajacych
identyfikacj¢ wyrobu.

W pismie zawiadamiajacym o wszczgciu postepowania Prezes UOKiIK przedstawit
stronie postepowania stan faktyczny oraz zwrocit si¢ do strony postepowania z prosba
o przedstawienie wymaganych dokumentow i1 o$wiadczen na temat przychodu i rozchodu
wyrobu.

Pismo zawiadamiajagce o wszczeciu postgpowania zostalo stronie postgpowania

skutecznie doreczone w dniu 12 maja 2021 r.



W dniu 12 maja 2021 r. Prezes UOKiK dzialajac na podstawie art. 78 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przedtuzyl okres obowigzywania, wydanego
przez Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji  Handlowej dla DUWI
INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu zakazu udostepniania 977 szt. wyrobu do
czasu zakonczenia postepowania.

W dniu 31 maja 2021 r. wptyngto do UOKIK pismo strony postepowania z dnia 25 maja
2021 r., wraz z ktorym przestata: o$wiadczenie, w ktérym poinformowata, ze zgodnie
z zalaczonymi fakturami zakupu i poswiadczeniami zgloszenia celnego w danym okresie
zakupita 6 616 szt. wyrobu; fakture z dnia 16 lutego 2018 r. (576 szt.), z dnia 6 czerwca
2018 r. (1008 szt.), z dnia 6 czerwca 2019 r. (3024 szt.), 11 wrzesnia 2019 r. (1008 szt.),
19 maja 2020 r. (1000 szt.) wraz z poswiadczeniami zgloszenia celnego; o$wiadczenie,
w ktorym poinformowala, ze wyréb nie byt sprzedawany odbiorcom indywidualnym oraz, ze
catkowita liczba sprzedanego wyrobu w danym okresie wyniosta 6 932 szt. i podata informacje
na temat $redniej ceny sprzedazy wyrobu; liste odbiorcow zawierajaca tacznie dane
236 kontrahentow, w tym odbiorcéw zagranicznych (Czechy, Stowacja), na ktore sktadaty sie
dane 4 odbiorcow pojedynczych, odbiorcy posiadajacego sie¢ 54 sklepow, odbiorcy
zagranicznego posiadajacego sie¢ 8 sklepow, odbiorcy zagranicznego posiadajacego sie¢ 14
sklepoéw, odbiorcy posiadajacego 4 sklepy, odbiorcy posiadajacego 17 sklepdw krajowych i 22
zagranicznych, odbiorcy posiadajacego 56 sklepow, odbiorcy posiadajacego 58 sklepow
krajowych i 2 sklepy zagraniczne.

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2021 r. Prezes UOKIiK wezwat strong postgpowania
do wycofania wyrobu z obrotu oraz powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnos$ciach z wymaganiami poprzez zamieszczenie ogloszenia we wskazany sposob
w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogolnopolskim (wielkos¢ min. 7/7 cm) oraz na stronie
glownej www.duwi.pl, wyznaczajac termin 60 dni na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia. Strona postepowania zostata poinformowana
jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan. Jako dowody
potwierdzajace wykonanie postanowienia wskazano m.in.: o$wiadczenie strony postgpowania,
w ktorym zostang udzielone wyjasnienia w zwigzku z wystepujagcymi rozbieznosciami
pomigdzy liczba zakupiong a sprzedang wyrobu: w zlozonych o$wiadczeniach strona
postepowania poinformowata, ze zakupita 6 616 szt., sprzedata 6932 szt., ponadto w jej
posiadaniu znajduje si¢ 977 szt. wyrobu objetych zakazem ich udostepniania decyzja Prezesa
UOKIK z dnia 12 maja 2021 r.; w przypadku odbiorcow zagranicznych, majacych siedzibg

w krajach cztonkowskich Unii Europejskiej - dowod potwierdzajacy powiadomienie ww.



podmiotéw o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobu i1 mozliwos$ci jego zwrotu (np.
potwierdzenie wystania pisma za posrednictwem poczty elektronicznej).

Postanowienie zostato stronie postepowania skutecznie dor¢czone w dniu 23 czerwca
2021 r.

W dniu 26 sierpnia 2021 r. (data nadania: 23 sierpnia 2021 r.) wptyngto do UOKiK
pismo strony postepowania z dnia 20 sierpnia 2021 r., w ktéorym poinformowata, ze przekazuje
wyjasnienie odnosnie roznic ilo§ciowych wyrobu, o§wiadczenia kontrahentéw o nieposiadaniu
wyrobu, powiadomienia odbiorcéw zagranicznych o stwierdzonych niezgodno$ciach wyrobu
i mozliwos$ci zwrotu, podata dane odbiorcy, do ktérego zwrdcita si¢ pismem, a ktdry nie udzielit
odpowiedzi oraz wskazala, ze przesyla korespondencje e-mailowg z 4 odbiorcami
(posiadajacymi sie¢ sklepow), w ktorych akcja zwrotow, nie z jej winy, jeszcze nie zakonczyta
si¢. W powyzszym pismie strona postepowania zapewnita, ze akcja wycofywania wyrobu
z obrotu od podanych 4 odbiorcow bedzie prowadzona do czasu odbioru (utylizacji) wszystkich
szt. wyrobu. Wraz z pismem przekazano: oswiadczenie strony postgpowania, w ktorym
wyjasnita, iz z wystgpujace rozbieznosci pomiedzy liczbg zakupiong a sprzedana wyrobu
wynikaja z faktu, iz przedstawila zgodnie z wymaganiami zawartymi w piSmie
zawiadamiajagcym o wszczgciu postepowania dane dotyczace zakupu i sprzedazy w okresie od
1 stycznia 2018 r. do 9 marca 2021 r. (data ostatniej sprzedazy), zatem dane te nie obejmowaty
stanu poczatkowego, ktory na dzien 31 grudnia 2017 r. wynosil 452 szt. oraz przestane
zestawienie nie obejmowato pozostatych przychodow (zwroty, reklamacje) oraz rozchodow
(utylizacja reklamacji, roznice inwentaryzacyjne (72 szt.) i w zwiazku z powyzszym przekazuje
zestawienie uwzgledniajace stan poczatkowy oraz wszystkie ruchy magazynowe; o§wiadczenia
odbiorcow o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym, oswiadczenia odbiorcow
0 posiadaniu wyrobu wraz z informacja o tym, iz w zalgczeniu zostajg przekazane stany
magazynowe z poszczegblnych sklepéw (nie w kazdym przypadku zostaty zatgczone do
przestanych do UOKIiK e-maili), o§wiadczenia odbiorcow 0 nieposiadaniu wyrobu na stanie
magazynowym (z wcze$niejszej korespondencji wynikato, iz posiadali wyrob, ktory zwrocili);
o$wiadczenia odbiorcow o dokonaniu przez poszczegélne sklepy utylizacji wyrobu we
wlasnym zakresie i przekazaniu protokotu utylizacji (protokoty utylizacji nie zostaty zatgczone
do przestanych do UOKIK e-maili); wydruk korespondencji e-mailowej przestanej do
odbiorcéw zagranicznych; o$wiadczenie strony postepowania, iz na dzien 23 sierpnia
2021 r. posiada na stanie magazynowym 1253 szt. wyrobu, liczba ta obejmuje wyrob, ktory
zostal zablokowany do dalszej sprzedazy w ilosci 977 szt. oraz zwroty wyrobu odebranego od
kontrahentéw w ilosci 276 szt., oraz, ze wyrdb zostal wycofany z obrotu i nie bedzie

udostepniany do dalszej sprzedazy, a takze poinformowata, ze po zakonczeniu procesu odbioru
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wyrobu z marketdw, przekaze wyrob do utylizacji; wydruk ze strony internetowej
www.duwi.pl oraz z gazety o zasiggu ogdélnopolskim, na dowod zamieszczenia ogloszenia.

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2021 r. Prezes UOKIiK poinformowat stron¢ postepowania,
iz pomimo uptywu terminu wyznaczonego w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2021 r. nie
przekazano wystarczajacych, wymaganych dowodéw potwierdzajacych  wykonanie
postanowienia i przypomniat, jakie byly wymagane dowody na potwierdzenie wykonania
postanowienia. Ponadto wskazat, iz od cz¢sci odbiorcow strona postgpowania okazata e-maile,
z ktoérych wynikato, ze odbiorcy dokonali zniszczenia wyrobu we wlasnym zakresie i przestali
do strony postepowania protokoty utylizacji i poinformowal, ze za zasadne nalezy uznaé
przedstawienie przez nig uzyskanych protokotow utylizacji. Poza tym wskazat, iz w przypadku
sklepow od ktorych strona postepowania przekazata o§wiadczenia o nieposiadaniu wyrobu,
a z uprzedniej korespondencji e-mailowej wynikato, iz posiadaty one na stanie wyrob, ktory
zostat do niej zwrdcony, rowniez wymaganym dowodem, ktéry nalezalo przedstawi¢ byta
faktura korygujaca oraz dodatkowo protokoét utylizacji. Jednocze$nie Prezes UOKIK wyjasnit,
iz oprocz tego, ze faktury korygujace sa wymaganym w postanowieniu dowodem
potwierdzajacym wycofanie wyrobu z obrotu, to aby moc stwierdzi¢, iz wyrdb zostat wycofany
z obrotu, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowania musi dysponowaé dowodami
potwierdzajacymi, ze dana okoliczno$¢ zostala udowodniona. Podkreslil, iz w o§wiadczeniu
z dnia 23 sierpnia 2021 r. strona postgpowania wskazata, ze odebrata od odbiorcow 276 szt.
wyrobu, natomiast brak przedstawienia przez nig faktur korygujacych nie pozwala na
potwierdzenie, ze rzeczywiscie wyrob w danej liczbie na dzien 23 sierpnia 2021 r. zostat
wycofany z obrotu. W powyzszym pismie Prezes UOKiK powiadomit stron¢ postepowania
0 prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodéw i materiatdow oraz
zgloszonych zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.

Powyzsze pismo zostato stronie postgpowania skutecznie dorgczone w dniu 14 wrzes$nia
2021 r.

W dniu 30 wrzesnia 2021 r. wptyneto do UOKIK pismo strony postepowania z dnia
28 wrzesnia 2021 r., w ktorym wskazata: stan posiadania wyrobu na dzien 10 marca 2021 r. -
977 szt., pozostaty przychod - 1224 szt., pozostaty rozchdd - 1129 szt., stan posiadania na dzien
27 wrzesnia 2021 r. — 1072 szt. Strona postepowania wyjasnita, ze ,,pozostaty przychod - 1224

2

szt.”, sg to ilosci, na ktére zostaly wystawione faktury korygujace. Dodata, ze wigkszos¢
marketow po wystawionych przez nig fakturach korygujacych dokonuje utylizacji wyrobu we
wlasnym zakresie, a cze$¢ odbiorcoéw dokonuje zwrotu wyrobu do niej oraz zadeklarowata, ze
po zakonczeniu zwrotow, przekaze do utylizacji znajdujacy si¢ w jej posiadaniu wyrob.

Ponadto strona postgpowania wyjasnita, ze w pismie z dnia 23 sierpnia 2021 r. wskazata, ze
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odebrala od odbiorcow 276 szt. wyrobu, bowiem ilo$¢ ta wynikata wprost ze stanu
magazynowego, gdyz: 1253 szt. stan na dzien 23 sierpnia 2021 r. minus 977 szt. stan na dzien
10 marca 2021 r., dato 276 szt. Jednakze dodata, ze warto$¢ ta byta nieprecyzyjna, bowiem nie
uwzgledniala wszystkich zwrotow 1 zbiorczego dokumentu RW. Strona postgpowania
o$wiadczyta, ze zgodnie z podanymi przez nig w powyzszym pisSmie danymi i zalacznikami,
wycofata z obrotu 1224 szt., a 95 szt. odebrata od odbiorcow. Poza tym strona postgpowania
poinformowata, iz jeden z jej odbiorcow od ktorego nie okazata dowodu nie jest jej statym
odbiorcg, dokonata mu sprzedazy wyrobu jednorazowo w ilosci 10 szt. w 2018 r.
1 podejmowane przez nig wielokrotnie proby nawigzania kontaktu z nim, okazaly si¢
bezskuteczne. Wraz z pismem przekazano: zestawienie ,,Lista korekt - zwroty z marketow”,
na ktorym wskazano w przypadku odbiorcow krajowych — suma 1168 szt., w przypadku
odbiorcow zagranicznych — suma 56 szt. oraz razem — 1224 szt.; faktury korygujace; protokoty
utylizacji wyrobu przez danych odbiorcow - markety.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2021 r. Prezes UOKIiK poinformowat strong
postegpowania, iz nadal nie przekazata wystarczajacych, wymaganych dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r. Prezes UOKIK
powiadomit stronie postepowania, iz jak zostato wskazane w postanowieniu oraz przypomniane
w piSmie z dnia 10 wrze$nia 2021 r., wymaganym dowodem potwierdzajagcym wycofanie
wyrobu z obrotu, ktory nalezato przedstawi¢ na okoliczno§¢ wykonania postanowienia
w przypadku odbiorcow krajowych posiadajacych sieci sklepow sa faktury korygujace
potwierdzajace zwrot wyrobu przez sklepy, ktore posiadajg wyrdb oraz oswiadczenia
pozostatych sklepow o nieposiadaniu wyrobu badz oswiadczenie danego kontrahenta
0 nieposiadaniu juz przez wszystkie pozostaty sklepy nalezace do sieci wyrobu. Podkreslit, iz
okazanie przez nig jedynie faktur korygujacych wraz z dowodami potwierdzajacymi utylizacje
wyrobu we wlasnym zakresie przez dany sklep w przypadku odbiorcow krajowych
posiadajacych sieci sklepow, bez przedstawienia oswiadczenia pozostatych sklepow
o nieposiadaniu wyrobu badZ o$wiadczenie danego kontrahenta o nieposiadaniu juz przez
wszystkie pozostaty sklepy nalezace do sieci wyrobu, nie pozwala na uznanie, iz przedtozono
wystarczajgce, wymagane dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia. Prezes UOKIK
wyjasnit stronie postepowania, iz aby mogt stwierdzi¢, iz wyrob zostat wycofany z obrotu, musi
dysponowa¢ dowodami potwierdzajagcymi, ze dana okoliczno$¢ zostata udowodniona, tzn.
w danym przypadku, ze wszystkie znajdujace si¢ w posiadaniu sklepéw danej sieci szt. wyrobu
zostaly wycofane z obrotu, a pozostate sklepy juz nie posiadaja wyrobu na stanie. Zwrocil przy
tym uwagg na fakt, iz wraz z pismem z dnia 20 sierpnia 2021 r. strona postgpowania przekazata

korespondencje e-mailowg z danymi odbiorcami, z ktorej wynikato, ze czg¢$¢ sklepow

10



nalezacych do danej sieci sklepéw posiada wyrdb na stanie magazynowym, jednakze wraz
z pismem z dnia 28 wrzesnia 2021 r. nie przekazano wszystkich faktur korygujacych od
sklepoéw, ktore uprzednio wskazywaly, ze posiadajg wyrob i podatl dane sklepéw. Ponadto
Prezes UOKIK nawigzat do podanej przez stron¢ postepowania na przestanym wraz z pismem
z dnia 28 wrzesnia 2021 r. zestawieniu ,Lista korekt-zwroty z marketow”, informacji, ze
odbiorca zagraniczny dokonat zwrotu wyrobu oraz cz¢$¢ jego sklepow dokonata utylizacji
znajdujgcego si¢ w ich posiadaniu wyrobu we wlasnym zakresie i poinformowat, iz za zasadne
nalezy uzna¢ przedstawienie faktur korygujacych oraz protokotow utylizacji na potwierdzenie
powyzszych dziatan. Ponadto, w zwigzku z przekazang przez stron¢ postgpowania informacja,
iz znajdujacy si¢ obecnie w jej posiadaniu wyrob zamierza przekazaé do utylizacji, Prezes
UOKIK oznajmit stronie postgpowania, iz w przypadku gdyby posiadata juz dowod utylizacji,
to zwraca si¢ z prosba o jego przedstawienie wraz z o§wiadczeniem na temat liczby wyrobu
poddanego utylizacji. W powyzszym pismie Prezes UOKIK zawiadomit stron¢ postepowania,
iz przekazany materiat dowodowy w dniu 30 wrze$nia 2021 r. zostal przedstawiony
z uchybieniem terminu wyznaczonego w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2021 r. i w zwigzku
z art. 15zzzzzn? ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i1 zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 2095), wyznaczyl stronie
postepowania termin 30 dni na ztozenie wniosku o przywrocenie terminu do przedstawienia
dowodow potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia . Jednoczes$nie poinformowat, ze
wraz z wnioskiem nalezy przedstawi¢ wszystkie brakujace dowody potwierdzajace wykonanie
postanowienia.

Powyzsze pismo zostalo stronie postgpowania skutecznie doreczone w dniu
11 pazdziernika 2021 r.

W dniu 15 listopada 2021 r. (data nadania: 9 listopada 2021 r.) wptyneto do UOKIK
pismo strony postepowania z dnia 8 listopada 2021 r., w ktorym poinformowata, 1z caly czas
podejmowata kroki w celu uzyskania brakujacych dowodow, co byto trudne biorac pod uwage,
iz jej odbiorcami sg gldwnie kontrahenci, ktdrzy posiadaja sie¢ sklepéw. Strona postgpowania
wskazata, iz pomimo trudnosci, udato jej si¢ uzyskac¢ wszystkie brakujace dowody w sprawie.
Strona postgpowania poinformowata, ze uzyskata kolejne dowody potwierdzajace wycofanie z
obrotu oraz zniszczenie przez sklepy danych odbiorcow 406 szt. wyrobu oraz, ze znajdujace
si¢ w jej posiadaniu 1072 szt. wyrobu przekazata do utylizacji. Wraz z pismem przekazano:
wniosek 0 przywrocenie terminu do przedstawienia dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r.; zestawienie ,,Lista korekt - zwroty z marketow”, na

ktorym wskazano — suma 406 szt., faktury korygujace od odbiorcow krajowych
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1 zagranicznych; protokoty utylizacji wyrobu przez danych odbiorcow - markety, w tym od
odbiorcow zagranicznych; o§wiadczenie odbiorcy o nieposiadaniu na stanie magazynowym
wyrobu; oswiadczenia kontrahentow o nieposiadaniu juz przez wszystkie pozostaty sklepy
nalezace do ich sieci wyrobu; ,,Karte przekazania odpadu” z dnia 21 pazdziernika 2021 r. wraz

z dokumentem rozchodu wewngetrznego, na ktorym wskazano stan posiadania 1072 szt.

Prezes UOKIiK ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku stanowi, iz
przez importera nalezy rozumie¢ osobg fizyczng lub prawng albo jednostkg¢ organizacyjng
nieposiadajaca osobowosci prawnej, majacg miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, ktoéra wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich. Zgodnie
z art. 4 pkt 20 ustawy o systemach oceny zgodno$ci 1 nadzoru rynku przez producenta nalezy
rozumie¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ktora wytwarza wyrdb albo dla ktérej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono,
w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wtasng nazwg lub znakiem
towarowym. Przepis art. 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
importera lub dystrybutora traktuje si¢ jak producenta w rozumieniu ustawy, jezeli wprowadza
do obrotu wyrob pod wiasng nazwa lub znakiem towarowym, o ile taki posiada, lub modyfikuje
wyrob znajdujacy si¢ w obrocie w taki sposob, ze moze mie¢ to wplyw na zgodnosé
z wymaganiami. Zgodnie z art. 4 pkt 26 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie wyrobu na rynku po raz
pierwszy.

DUWI INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu w rozumieniu powyzszych
przepisOw ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku jest producentem, ktory
wprowadzit do obrotu adapter oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutu
24484 - M.4611121, kod EAN 4008297244844, co potwierdza zebrany material dowodowy,
z ktorego wynika, ze wyrdb zostal wytworzony dla DUWI INTERNATIONAL sp. z o.0.
z siedzibg w Bieruniu przez inny podmiot majacy siedzibe w Chinach i ww. spotka
wprowadzita go do obrotu pod wlasng nazwg oraz udostgpnita wyrdb dystrybutorom w ramach
dziatalnos$ci gospodarczej na rynku krajowym i zagranicznym. Dowodem potwierdzajacym, iz
DUWI INTERNATIONAL sp. z 0.0. z siedzibg w Bieruniu pelni rol¢ producenta jest rowniez

deklaracja zgodnosci dla wyrobu z dnia 1 sierpnia 2014 r. sporzadzona przez ww. spotke.
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Zgodnie bowiem z art. 4 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku przez
deklaracje zgodno$ci nalezy rozumie¢ o$wiadczenie producenta, instalatora lub ich
upowaznionego przedstawiciela albo prywatnego importera, na ich wylaczng
odpowiedzialno$¢, ze wyrob jest zgodny z wymaganiami.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktorych mowa w bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach krajowych wdrazajacych unijne
prawodawstwo harmonizacyjne. Zgodnie z art. 12 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci
I nadzoru rynku minister kierujacy dziatem administracji rzadowej wlasciwym ze wzgledu na
przedmiot oceny zgodnosci okresli, w drodze rozporzadzenia: wymagania dla wyrobow
podlegajacych ocenie zgodnosci okres§lonych w dyrektywach nowego podejscia.

Adapter oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutu 24484 -
M.4611121, kod EAN 4008297244844 jest sprzetem elektrycznym w rozumieniu
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu
elektrycznego. Rozporzadzenie wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/35/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do wudostgpniania na rynku sprzetu -elektrycznego
przewidzianego do stosowania w okreslonych granicach napigcia (Dz. Urz. UE L 96 z 29 marca
2014 r., str. 357).

Ustalenia kontroli uzasadnialy wszczecie przez Prezesa UOKIK postgpowania
administracyjnego w sprawie:

1) wprowadzonego do obrotu przez strong postgpowania wyrobu niezgodnego
z wymaganiami okreSlonymi w § 6 ust. 1 1 § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
1 stwierdzonych niezgodnos$ci formalnych, polegajacych na naruszeniu przez
strong postepowania obowigzkow okreslonych w art. 13 pkt 4, pkt 7 i pkt 9
ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku,

2) nalozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 11§ 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia,

3) natozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu
wyrobu podlegajacego oznakowaniu CE, bez tego oznakowania,

4) natozenia na strong¢ postepowania kary pieni¢znej za niedopelnienie obowigzku
okreslonego w art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i1 nadzoru
rynku, w zakresie dofgczania do wyrobu informacji dotyczgcych

bezpieczenstwa uzytkowania,
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5) nalozenia na strong¢ postepowania kary pieni¢znej za niedopelnienie obowiazku
okreslonego w art. 13 pkt 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku, w zakresie dotaczania do wyrobu informacji umozliwiajacych
identyfikacj¢ wyrobu.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktérego postgpowanie zostalo
wszczete. Przepis art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku stanowi,
iz producent jest podmiotem gospodarczym.

Zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia sprzet elektryczny nalezy projektowad
1 wytwarza¢ w sposob zapewniajacy jego zgodnos$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami,
o ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, zZe jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem
i utrzymywany we wlasciwym stanie technicznym. Na podstawie § 7 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez sprzet elektryczny,
W procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢ i zastosowa¢ w nim
odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace ochrong¢ ludzi i1 zwierzat domowych przed
niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku bezposredniego lub
posredniego kontaktu z elektrycznoscia.

Przepis art. 13 pkt 4 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku okresla, ze
producent ma obowigzek sporzadzi¢ deklaracj¢ zgodno$ci i umies$ci¢ oznakowanie CE,
a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegdlnych inne oznakowanie, zgodnie
Z wymaganiami.

Przepis art. 6 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku okresla, ze
oznakowanie CE, a w przypadku przyrzadéw pomiarowych takze dodatkowe oznakowanie
metrologiczne, umieszcza si¢ na wyrobie podlegajacym obowigzkowi oceny zgodnosci po
przeprowadzeniu tej oceny i1 potwierdzeniu zgodno$ci wyrobu z wymaganiami, a przed
wprowadzeniem wyrobu do obrotu lub oddaniem go do uzytku. Zgodnie z art. 9 ustawy
0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku domniemywa si¢, ze wyrdb, na ktorym
umieszczono oznakowanie CE, a w przypadku przyrzadéw pomiarowych takze dodatkowe
oznakowanie metrologiczne, i1 dla ktorego sporzadzono dokumentacje potwierdzajaca
spetnienie wymagan, jest zgodny z wymaganiami okreslonymi w obowigzujacych przepisach.
Przepis art. 11 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
okresla, ze deklaracja zgodnosci stwierdza, ze wykazano spetnienie wymagan okreslonych
w aktach unijnego prawodawstwa harmonizacyjnego majacych zastosowanie do wyrobu.

Zgodnie z art. 2 pkt 20 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
Nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania w zakresie akredytacji
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1 nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu
1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia
2008 r.) "oznakowanie CE" oznacza oznakowanie, za pomocg ktorego producent wskazuje, ze
produkt spelnia majace zastosowanie wymagania okreslone we wspolnotowym
prawodawstwie harmonizacyjnym przewidujacym jego umieszczanie.

Przepis § 11 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze na sprzecie elektrycznym lub na jego
tabliczce znamionowej umieszcza si¢ oznakowanie CE.

Przepis art. 13 pkt 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi, ze
producent ma obowigzek umiesci¢ na wyrobie, a w przypadkach okre§lonych w przepisach
szczegblnych na opakowaniu, w zalagczonym dokumencie lub na etykiecie, informacje
umozliwiajgce identyfikacje wyrobu. Zgodnie z § 11 ust. 4 rozporzadzenia Sprzet elektryczny
wprowadzany do obrotu musi by¢ opatrzony numerem typu, partii lub serii lub inng informacja
umozliwiajaca jego identyfikacje, a w przypadku gdy rozmiar lub charakter sprzetu
elektrycznego to uniemozliwiaja, informacje te muszg by¢ umieszczone na opakowaniu lub
dokumencie dotaczonym do sprzetu elektrycznego.

Zgodnie z art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku producent
ma obowigzek dotaczy¢ do wyrobu instrukcje, informacje, w tym dotyczace bezpieczenstwa
uzytkowania oraz, jezeli jest to wymagane, kopie deklaracji zgodnosci 1 etykiety, sporzadzone
w jezyku polskim w sposob jasny, zrozumialy i czytelny. Przepis § 5 rozporzadzenia stanowi,
ze na sprzecie elektrycznym zamieszcza si¢ podstawowe informacje, ktorych znajomosé
1 przestrzeganie sg warunkiem, aby sprzet elektryczny byt uzytkowany bezpiecznie i zgodnie
z jego przeznaczeniem. W przypadku braku mozliwos$ci zamieszczenia informacji na sprzecie
elektrycznym informacje te podaje si¢ w dotaczonym dokumencie.

Prezes UOKIK w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2021 r., wezwal strong
postepowania do wycofania wyrobu z obrotu oraz powiadomienia konsumentow
0 stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami poprzez zamieszczenie ogloszenia we
wskazany sposob w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogdlnopolskim oraz na stronie
glownej www.duwi.pl, wyznaczajagc termin 60 dni  na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych wykonanie tego postanowienia. Poinformowano strone postepowania, jakie
nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia przez nig dziatan.

Strona postepowania jako dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia
przekazata: wydruki korespondencji e-mailowej przestanej do odbiorcow zagranicznych;
wydruk ze strony internetowej www.duwi.pl oraz z gazety o zasiggu ogolnopolskim, na dowod
zamieszczenia ogloszenia; faktury korygujace od 113 odbiorcow krajowych i 18

zagranicznych, potwierdzajace zwrot tacznie 1630 szt. wyrobu; protokoty utylizacji wyrobu
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przez 112 odbiorcow krajowych i 17 zagranicznych, §wiadczace o zniszczeniu 1630 szt.
wyrobu; o$wiadczenie odbiorcy o nieposiadaniu na stanie magazynowym wyrobu;
oswiadczenia kontrahentdw o nieposiadaniu juz przez wszystkie pozostaty sklepy nalezace do
ich sieci wyrobu; o$wiadczenie, w ktorym poinformowata, ze wycofala z obrotu tgcznie
1630 szt. wyrobu, stanowigce zwroty od odbiorcow oraz odbiorcy dokonali we wiasnym
zakresie zniszczenia 1630 szt. wyrobu; oswiadczenie, w ktorym poinformowata, ze znajdujace
si¢ w jej posiadaniu 1072 szt. wyrobu przekazata do firmy zajmujacej si¢ utylizacja; ,,Karte
przekazania odpadu” z dnia 21 pazdziernika 2021 r. wraz z dokumentem rozchodu
wewnetrznego, na ktorym wskazano stan posiadania 1072 szt. Podsumowujac: strona
postepowania przedstawila dowody potwierdzajace wycofanie z obrotu i zniszczenie 2702 szt.
wyrobu.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie, ktorego celem jest zapobiezenie udostgpnieniu
wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢powania,
jezeli wyrdb zostal wycofany z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodno$ciach z wymaganiami.

Przedstawione przez stron¢ postepowania dowody sa wystarczajace do stwierdzenia, iz
adapter oprawki E27 na regulowanym ramieniu 13 cm diiwi, nr artykutu 24484 - M.4611121,
kod EAN 4008297244844 zostat wycofany z obrotu i nie bedzie udost¢pniany, a uzytkownicy
zostali powiadomieni o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu z wymaganiami.

Na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstgpuje od nalozenia kary pieni¢znej
i poprzestaje na pouczeniu, jezeli strona przedstawita w wyznaczonym terminie dowody
potwierdzajgce wykonanie postanowienia.

Postanowienie z dnia 17 czerwca 2021 r. zostalo dorgczone stronie postgpowania
23 czerwca 2021 r., a wyznaczony termin 60 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych
wykonanie postanowienia, przypadat na dzien 22 sierpnia 2021 r., ktory jest niedziela (dzien
uznany ustawowo za wolny od pracy), zatem termin uptywat z dniem 23 sierpnia 2021 r.,
stosownie do art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku w zwigzku
z art. 57 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pdzn. zm.).

Strona postepowania przekazata w dniu 23 sierpnia 2021 r. za posrednictwem

wyznaczonego operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo
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pocztowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1041 ze zm.), czgs¢ dowodow potwierdzajacych wykonanie
postanowienia. Nastepnie po uplywie wyznaczonego terminu, w dniu 30 wrzesnia 2021 r.
przekazata za posrednictwa kuriera kolejne dowody w sprawie.

Zgodnie z art. 15zzzzzn? ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych  chorob  zakaznych  oraz  wywolanych  nimi  sytuacji  kryzysowych
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2095) w przypadku stwierdzenia uchybienia przez stron¢ w okresie
obowigzywania stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 przewidzianych przepisami
prawa administracyjnego termindw do dokonania przez stron¢ czynnosci ksztattujacych jej
prawa i obowigzki - organ administracji publicznej zawiadamia strone¢ o uchybieniu terminu.
Na podstawie art. 15zzzzzn? ust. 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdInych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych w zawiadomieniu, o ktorym mowa
w ust. 1, organ administracji publicznej wyznacza stronie termin 30 dni na ztozenie wniosku
o przywrdcenie terminu.

W przedmiotowej sprawie przedstawienie przez stron¢ postepowania dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia w wyznaczonym terminie jest czynnoscig
ksztattujaca jej obowigzki, bowiem w przypadku niespelnienia powyzszej przestanki, organ
nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie nie ma podstaw do odstgpienia na podstawie
art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy 0 systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, od natozenia kar
pienieznych i na podstawie art. 97 ust. 1 ww. ustawy kary pieni¢zne zostalyby natozone na
stron¢ postepowania.

Biorac pod uwage powyzsze, Prezes UOKIiK pismem z dnia 5 pazdziernika 2021 r.
zawiadomit stron¢ postepowania, iz W dniu 30 wrzesnia 2021 r. przedstawita dowody
potwierdzajace wykonanie postanowienia z uchybieniem terminu i wyznaczyt jej termin 30 dni
na ztozenie wniosku o przywrdcenie terminu do przedstawienia dowodow potwierdzajacych
wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r. Jednocze$nie poinformowat strone
postgpowania, ze Wraz z wnioskiem nalezy przedstawi¢ wszystkie brakujace dowody
potwierdzajagce wykonanie postanowienia. Powyzsze pismo zostalo dorgczone stronie
postgpowania w dniu 11 pazdziernika 2021 r., zatem wyznaczony termin uptywal w dniu
10 listopada 2021 r. Strona postgpowania ztozyta powyzszy wniosek wraz z brakujacymi
dowodami w sprawie, w dniu 9 listopada 2021 r. za posrednictwem operatora pocztowego,
zatem dokonala czynno$ci z zachowaniem wyznaczonego terminu. W zwigzku z powyzszym
Prezes UOKIK przywrocit stronie postepowania termin do przedstawienia dowodu

potwierdzajgcego wykonanie postanowienia z dnia 17 czerwca 2021 r. i tym samym uznal, iz
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strona postgpowania przedstawita dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia
W Wyznaczonym terminie.

Jednocze$nie, odst¢pujac od nalozenia kar pieni¢znych, Prezes UOKIK poucza
DUWI INTERNATIONAL spoéika z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bieruniu,
ze producent jest zobowigzany do przestrzegania obowigzkéw okreslonych w art. 13 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru
rynku moze, w drodze decyzji administracyjnej, zastosowa¢ wobec takiego przedsiebiorcy
srodki przewidziane w ustawie o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, w tym natozy¢
administracyjne kary pieni¢zne okreslone w rozdziale 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.), dalej: ,,Kpa”,
strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwrécic sie do
Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z p6zn.zm.) strona postepowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku z § 2 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535), strona postepowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 z1.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdowka do kasy Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut

wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.
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3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie post¢powania sktadajgcej skarge na decyzje Prezesa UOKIK do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przysluguje mozliwos¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czgéciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem — postgpowania  sgdowoadministracyjnego  lub
w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sagdowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od oplat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty
w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK oswiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka
/podpisano elektronicznie/
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