URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
MAREK NIECHCIAL

DNR-730-282( 7 )/17(BB)
Warszawa, 27 lutego 2018 r.

DECYZJA DNR-2/66 /2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie wprowadzonej do obrotu podréznej suszarki
do wlosow esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463,

. na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnodci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398) dalej: ,,ustawa o systemach
oceny zgodnodci i nadzoru rynku”, nakazuje SAPIR POLSKA spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jankach wycofanie z obrotu podréznej suszarki do
wloséw esperanza model ES-1100-CC  kod EAN 4895139206463, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 i § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U.
poz. 806);

2. na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
zobowiazuje SAPIR POLSKA spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Jankach do przedstawienia dowodow wykonania decyzji w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji;

3. na podstawie art. 84 ust. 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku nadaje

decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Poznaniu u przedsigbiorcy () D G

stwierdzono

w ofercie handlowej m.in. przedmiotowy wyrdb.

Kontrolowany zakupit wskazany wyréb od SAPIR POLSKA spoétka z ograniczong
odpowiedzialnosciag z siedzibg w Jankach, na podstawie faktury nr F/008007/17 z dnia
4 wrzednia 2017 r., ktora to spotka nabyta ww. suszarke od SAPIR BULGARIA LTD., 2 Rojen
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Blvd., Sofia 1220, Butgaria za fakturg — Invoice 0100007713 z dnia 15 marca 2017 r.

Podrozna suszarka do wlosow esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463
sktada si¢ z obudowy i uchwytu, wykonanych z tworzywa sztucznego. Zastosowano uchwyt
ruchomy wzgledem obudowy. Na obudowie umieszczono tabliczke znamionowg w formie
naklejki. Na uchwycie zamontowano przetacznik przesuwny z oznaczonymi pozycjami.
Z uchwytu wyprowadzono, poprzez odgigtke, przewdd zasilajagcy. Na koncu przewodu wtyczka
plaska zaprasowana na przewodzie. Opakowanie wyrobu stanowi tekturowe pudetko, na ktorym
umieszczono m.in. nazwe wyrobu, kod EAN, dane adresowe butgarskiego dostawcy w jezyku
butgarskim.

Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu poddali
wskazang suszarke badaniom organoleptycznym w odniesieniu do wymagan norm - PN-EN
60335-1:2012 Elektryczny sprzet do uzytku domowego i podobnego. Bezpieczenstwo
uzytkowania. Czes¢ 1. Wymagania ogolne, dalej: ,norma” oraz PN-EN 60335-2-23:2006
Elektryczny sprzet do uzytku domowego i podobnego. Bezpieczenstwo uzytkowania. Czes¢ 2-23.
Wymagania szczegotowe dotyczgce sprzetu do pielegnacji skory lub wloséw, dalej: ,,norma

szczegdlowa”. W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono, ze:

e wysokos¢ symbolu @ wynosi 4 mm , podczas gdy winna wynosi¢ co najmniej 10 mm —
niezgodnos¢ z pkt 7.14 normy szczegdlowe;j;

e podany w cechowaniu pobér mocy 1200W jest niezgodny z rzeczywistym poborem mocy
suszarki — niezgodno$é z pkt 10.1 normy;

e suszarka wyposazona zostala w nieodpowiednig wtyczke, z uwagi na przekroczenie jej
pradu znamionowego — wedtug pkt 25.6 normy przewod zasilajacy nieodlgczalny sprzetu
przenosnego jednofazowego o pradzie nie przekraczajagcym 16 A powinien byc¢
wyposazony we wtyczke zgodng z odpowiednim arkuszem normy IEC/TR 60083,
tj. wtyczke ptaska cechowana pradem znamionowym 2,5 A. Przeprowadzony pomiar
poboru pradu wykazatl, ze suszarka pobiera prad 4,13 A — wigkszy od znamionowego
pradu wtyczki ptaskiej. Zastosowanie niewlasciwe] wtyczki zwigksza ryzyko jej
uszkodzenia, a tym samym wystapienia zagrozenia porazenia pradem elektrycznym.

Stwierdzono takze, ze znak CE umieszczony na wyrobie jest niezgodny ze wzorem okreslonym
w zalaczniku II do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszgcego sie do
warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93
(Dz. U. UE.L.2008.218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), ze wzgledu na zanizong wysokos$¢ znaku.
Ponadto, na wtyczce suszarki bezzasadnie umieszczono znak CE, bowiem zgodnie z § 2 pkt 5

rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu



elektrycznego (Dz. U. poz. 806), dalej: ,,rozporzadzenie”, jego przepiséw nie stosuje sie do
wtyczek i gniazd do uzytku domowego.

SAPIR POLSKA spoltka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Jankach
przediozyla, sporzadzona przez siebie jako upowaznionego przedstawiciela producenta,
deklaracj¢ zgodnosci dla przedmiotowej suszarki. Nie przedstawila jednak pisemnego
upowaznienia do dziatania w imieniu producenta wyrobu, bowiem nadestane upowaznienie
dotyczylo przedsi¢biorcy E&S spotka z ograniczona odpowiedzialnoscis.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzajac, ze przedmiotowy
wyrob nie spelnia wymagan okreslonych w § 5, 7 ust. 1 pkt 1, § 11 i § 12 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego
(Dz. U. poz. 806), dalej: ,rozporzadzenie”, przekazat akta kontroli do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, celem wszczgeia z urzgdu postepowania administracyjnego
w sprawie wprowadzonego do obrotu lub oddanego do uzytku wyrobu niezgodnego
Z wymaganiami.

Zgodnie z art. 76 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami wszczyna si¢ z urzedu, w przypadku stwierdzenia w toku kontroli,
ze wyrdb nie spelnia wymagan.

Pismem z dnia 27 listopada 2017 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
dalej: ,,Prezes UOKIK”, zawiadomit dystrybutora — SAPIR POLSKA spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jankach, dalej ,,strona postgpowania, spétka” o wszczeciu
z urzgdu postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzonej do obrotu podréznej
suszarki do wilosow esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w nastgpujgcych przepisach rozporzadzenia:

a) § 6 ust. 1, ze wzgledu na zaprojektowanie i wytworzenie wyrobu w sposob
niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktérych

mowa w § 7 ust. 1 pkt 1,

b) § 7 ust. 1 pkt 1, ze wzgledu na zastosowanie niecodpowiedniej wtyczki, stwarzajgcej
zagrozenie porazenia pragdem elektrycznym.

Przedmiotowe pismo zostalo skutecznie dorgczone stronie postepowania w dniu
29 listopada 2017 r.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnos$ci oraz zagrozenie stwarzane przez przedmiotowy
wyrob, Prezes UOKiIK wyznaczyt stronie postgpowania termin 30 dni na przedstawienie
dowoddw potwierdzajacych wycofanie z obrotu sprzgtu elektrycznego oraz powiadomienie

konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu w formie ogloszenia zamieszczonego




w prasie ogodlnopolskiej oraz na stronie internetowej. Wyjasnil ponadto, jakie dowody nalezy
przedtozy¢ na okolicznos¢ podjetych dziatan.

W dniu 29 grudnia 2017 r., za posrednictwem poczty elektronicznej, spotka zwrocila sie
z wnioskiem ,, 0 wydluzenie terminu postgpowania o miesigc”, ze wzglgdu na okres $wigteczny,
wyprzedaze, urlopy oraz inwentaryzacje.

Pismem z dnia 16 stycznia 2018 r. Prezes UOKIiK poinformowat stron¢ postepowania,
iz w zwiazku z nieprzedstawieniem w wyznaczonym terminie 30 dni, dowodéw wycofania
z obrotu 1 powiadomienia konsumentéw o niezgodnosciach podréznej suszarki do wlosow
esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463, zakonczy postgpowanie w oparciu
o posiadane dowody. Wyjasnit takze, ze termin na przekazanie dowodéw w toczacym si¢
postepowaniu zostal jednoznacznie wskazany w zawiadomieniu o wszczgciu postepowania
z dnia 27 listopada 2017 r. Spotka zostala wowczas powiadomiona, ze organ nadzoru rynku
prowadzgcy postgpowanie uzna, iz wyroby zostaly wycofane z obrotu a uzytkownicy
poinformowani o stwierdzonych niezgodnosciach, jesli strona postgpowania przedstawi
wszystkie dowody potwierdzajace podjecie ww. dzialan, bowiem tylko kompletny materiat
dowodowy pozwala na stwierdzenie. ze zakwestionowany wyrdb zostat faktycznie wycofany
z obrotu. Zwazywszy, ze niniejsze postgpowanie prowadzi si¢ nie dluzej niz trzy miesiace,
spotka winna niezwlocznie informowac Prezesa UOKIK o podjetych dzialaniach.

Jednoczesnie strona postgpowania zostata zawiadomiona o przystugujacym jej prawie do
zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialow oraz
zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawic. Wskazano takze,
ze zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), podmiot
gospodarczy przed wydaniem decyzji ma mozliwos¢, w terminie nie krétszym niz 10 dni,
przedstawienia swojego stanowiska w sprawie.

Pismo zostato spdtce skutecznie dorgczone w dniu 22 stycznia 2018 r., jednak strona
postepowania z przystugujacych jej uprawnien nie skorzystata.

Dnia 24 stycznia 2018 r. wptyneto do UOKIiK pismo strony postgpowania, w ktorym
powiadomita o podjeciu dziatan dobrowolnych przesylajac w zalaczeniu kopie ogloszenia
prasowego opublikowanego w Pulsie Biznesu dnia 4 stycznia 2018 r., wydruk komunikatu
zamieszczonego na stronie internetowej, zestawienie 66 odbiorcéw wyrobu, os$wiadczenia
kontrahentdw o stanie posiadania suszarki. faktury korygujace, wzoér pisma skierowanego do

odbiorcéw wyrobu oraz kopi¢ ksiazki nadawczej potwierdzajgcej nadanie listdéw poleconych do



kontrahentéw. Jednoczesnie, spotka o$wiadczyla, iz posiada na stanie magazynowym 7 sztuk
wyrobu, ,,w drodze” jest 15 sztuk odebranych przez przedstawicieli handlowych, a 23 sztuki
zadeklarowane przez odbiorcow jeszcze nie zostaly przez nich zwrdcone.

Kolejne faktury i o$wiadczenia odbiorcéw o nieposiadaniu w sprzedazy podréznej
suszarki do wltosow esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463 przekazane zostaty
w dniu 12 lutego 2018 r.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
strong postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktdrego postepowanie zostato
wszczete. W niniejszej sprawie postgpowanie wszczgto wobec dystrybutora, ktory w $wietle
przepisu art. 4 pkt 19 ww. ustawy jest podmiotem gospodarczym.

Wedlug art. 4 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku dystrybutorem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci
prawnej, inna niz producent lub importer, ktéra udostgpnia wyréb na rynku w ramach
dzialalnosci handlowej. Przepis art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku stanowi, ze przez udost¢pnienie wyrobu na rynku nalezy rozumie¢ kazde dostarczenie
wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa czionkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach dzialalnosci
gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie.

SAPIR  POLSKA spotka =z ograniczona odpowiedzialnoscia z  siedziba
w Jankach w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jest dystrybutorem
podroznej suszarki do wloséw esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463.

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spetnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobéw podlegajacych ocenie zgodnosci okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 12
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku sprzetu elektrycznego
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju w sprawie wymagan dla sprzetu
elektrycznego.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt | ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu Iub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIK.

W wyniku badan organoleptycznych  przeprowadzonych przez inspektorow

Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu stwierdzono, iz przedmiotowy




wyrob wyposazony zostal w nieodpowiednig wtyczke, z uwagi na przekroczony pobor pradu
Znamionowego.

Stwierdzona niezgodno$¢ uzasadniata wszczgecie z urzedu przez Prezesa UOKIK
postepowania administracyjnego w sprawie wprowadzonej do obrotu przez SAPIR POLSKA
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jankach, podroznej suszarki do wlosow
esperanza model ES-1100-CC kod EAN 4895139206463, niezgodnej z wymaganiami
okreslonymi w § 6 ust. 1 i § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, ze wzgledu na zastosowanie
nieodpowiedniéj wtyczki, stwarzajacej zagrozenie porazenia pradem elektrycznym.

Przepis § 6 wust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze sprzet elektryczny musi byé
zaprojektowany i wytworzony w sposob zapewniajacy jego zgodnos¢ z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktérych mowa w § 7, pod warunkiem, ze jest on uzytkowany zgodnie
z przeznaczeniem i utrzymywany we wilasciwym stanie technicznym. Zgodnie z brzmieniem
§ 7 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia natomiast, w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi
przez sprzet elektryczny, w procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢
i zastosowa¢ w nim odpowiednie srodki techniczne zapewniajace: ochrong ludzi i zwierzat
domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku
bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektrycznoscig.

W toku postgpowania Prezes UOKIiK wyznaczyl stronie postgpowania termin na
przedstawienie dowodéw potwierdzajacych wycofanie przedmiotowego wyrobu z obrotu oraz
powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu poprzez zamieszczenie
ogloszenia w dzienniku (gazecie) o zasiegu ogo6lnopolskim. Jednoczesnie poinformowat strong
postepowania, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okolicznos¢ podjecia przez nia dziatan.

Strona postepowania zostata pouczona o przystugujacych jej prawach wgladu w akta
sprawy, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw oraz wypowiadania si¢, co do zebranych
dowoddéw i materialdow oraz zgloszonych zadan. Strona postgpowania z przystugujacych jej
uprawnien nie skorzystata.

Kierowana do strony post¢powania korespondencja zostata jej skutecznie dorgczona.

W toku postgpowania, SAPIR POLSKA spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Jankach przekazata dowody pochodzgce od 25 kontrahentéw, tj. oswiadczenia
o braku wyrobu w ofercie sprzedazy oraz faktury korygujace potwierdzajace zwrot 27 sztuk
suszarki oraz powiadomifa konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu w prasie
ogoblnopolskiej, a takze na stronie internetowej. Doda¢ nalezy, iz spétka przedlozyta rowniez
dokumenty (faktury korygujace), ktore nie mogg stanowi¢ dowodu w sprawie, bowiem dotyczg
zwrotu suszarki tego samego modelu ale o innym kodzie EAN niz wyrob, ktérego dotyczy

niniejsze postepowanie administracyjne.



Strona postgpowania nie przedstawila wigc wystarczajacych dowoddéw potwierdzajacych
wycofanie z obrotu przedmiotowej suszarki — na 66 odbiorcéw przedlozono wymagane dowody
od 25 odbiorcow, co oznacza, iz brak jest dowodéw od 41 kontrahentow.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz strona postgpowania pomimo $§wiadomosci, ze wprowadzony
przez nig do obrotu wyrob nie spetnia wymagan i wiedzy na temat dowoddw, jakie nalezy
przedstawi¢ na potwierdzenie podjecia wymaganych dziatan nie wspdlpracowata nalezycie
z organem nadzoru rynku prowadzacym postepowanie. Prezes UOKIK informowal strone
postepowania, iz w przypadku nieprzekazania kompletnego materialu dowodowego na
okoliczno$¢ wycofania wyrobu z obrotu, organ nadzoru rynku zakonczy postgpowanie
administracyjne w oparciu o posiadane dowody, zatem przedsigbiorca byl $wiadomy
ewentualnych konsekwencji.

W zwiazku z tym, iz strona postgpowania nie udowodnita faktu podjecia skutecznych
dzialan w zakresie wycofania przedmiotowego wyrobu z obrotu, nie mozna uzna¢ na podstawie
czeSci nadestanych dowodow i faktu listownego powiadomicnia wszystkich odbiorcow
o koniecznosci zlozenia o§wiadczenia o stanie posiadania wyrobu, ze przedmiotowa suszarka
nie znajduje si¢ w obrocie, jesli nie uzyskano informacji zwrotnej od wszystkich kontrahentow
wyszczegolnionych na zestawieniu odbiorcow.

Na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
jezeli stwierdzono, ze wyréb nie spetnia wymagan, a strona post¢powania nie przedstawita
dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu lub uzytku, organ nadzoru rynku
prowadzacy postgpowanie moze, w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu lub
uzytku. Zgodnie z art. 84 ust. 7 ww. ustawy jezeli wymaga tego interes uzytkownikéw wyrobu,
organ prowadzacy postepowanie nadaje decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

Biorac pod uwage stwierdzong niezgodnos¢ suszarki, stwarzajaca ryzyko porazenia pradem
elektrycznym, Prezes UOKIK uznal za niezbedne nakazanie stronie postgpowania wycofania
wprowadzonych do obrotu wyrobow. W trosce o bezpieczenstwo uzytkownikow
kwestionowanego wyrobu, ktore z uwagi na stwierdzong niezgodnos¢ konstrukcyjng polegajaca
na zastosowaniu niewlasciwej wtyczki, moze by¢ zagrozone, Prezes UOKIK uznal za konieczne
nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Majac na celu w szczegdlnosci usunigcie istniejacego zagrozenia dla zdrowia i zycia
uzytkownikéw wyrobu, zastosowane przez Prezesa UOKIK srodki, nalezy uzna¢ za adekwatne
i proporcjonalne do stopnia zagrozenia powodowanego przez wyrdb.

Prezes UOKIK okreslit termin i sposdb poinformowania przez stron¢ postepowania

o wykonaniu decyzji stosownie do przepisu art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci




i nadzoru rynku, zgodnie z ktorym w decyzji, o ktérej mowa w ust. 2, organ nadzoru rynku
prowadzacy postgpowanie okresla termin i sposob poinformowania przez stron¢ postgpowania
o wykonaniu decyz;ji.

Dowodami potwierdzajagcymi wykonanie decyzji, ktore nalezy przedstawi¢ Prezesowi
UOKIK bedg: oswiadczenie o ilosci wyrobéw wprowadzonych do obrotu oraz dowody od
pozostatych kontrahentow, uwidocznionych na zestawieniu, potwierdzajace wycofanie wyrobu
z obrotu, tj.: faktury korygujace, a w razie braku wyrobéw w ofercie sprzedazy, stosowne na
te okolicznos¢, oswiadczenia odbiorcow.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku, stanowi podstawg wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIK rejestru
wyrobow niezgodnych z wymaganiami lub stwarzajacych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 i pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
Prezes UOKIK, na wniosek organu nadzoru rynku lub z urz¢du, usuwa wpis z rejestru
w przypadku gdy: strona postgpowania, o ktérym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1
wykaze, ze wykonala decyzje ostateczng, o ktorej mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4; wpis
usuwa si¢ nie weczesniej niz po uplywie 3 miesigcy od dnia przedstawienia odpowiednich
informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong postepowania, o ktéorym mowa w art. 76 ust. |
lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia dzialalnosci gospodarczej; wpis usuwa si¢ nie
weczesniej niz po uptywie 24 miesigcy od dnia jego dokonania.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z p6ézn. zm.), w zwiazku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398), strona postgpowania moze w terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § | w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pé6zn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy.



W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1-3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi w zwiazku
z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.), strona postepowania
zobowiazana jest uisci¢ wpis staly, ktéry wynosi 200 zt.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1369, z pdin. zm.), stronie postgpowania sktadajgcej skarge
na decyzj¢ Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego
Sadu  Administracyjnego w Warszawie przyshuguje mozliwos¢ ubiegania sie
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czg¢$ciowym, na jej wniosek
zlozony przed wszczgciem postgpowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optat sgdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly w art. 252 § 1 i § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w trakcie biegu terminu
do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze
zrzec sig prawa do whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa
e ASTERCA DYREK TORA

Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka







