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Warszawa, 12 maja 2009 r.

Decyzja DNR-2/115/2009

Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 2) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie
oceny zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow
umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez importera
Piotra Plachetkg, prowadzacego dziatalno§¢ gospodarcza pod nazwa PPHU ,P&P”
w Mikolowie, w sprawie wprowadzonych do obrotu lamp model P41-39355 Queen Isabell,
kod EAN 2500000039355 oraz lamp model P41-39218 Queen Isabell, kod EAN
2500000039218, produkcji chinskiej, niezgodnych z wymaganiami zasadniczymi
okreslonymi w § 5 ust. 1 1 ust. 2, § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu
elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089), w zwiazku ze stwierdzeniem, iz wyrob zostat

wycofany z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u Wilodzimierza Usarka, prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa Firma Handlowa , TRAPER” w Suwatkach, inspektorzy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Biatymstoku Delegatura w Suwatkach,
stwierdzili w ofercie handlowej lampy model P41-39355 Queen Isabell, kod EAN
2500000039355 oraz lampy model P41-39218 Queen Isabell, kod EAN 2500000039218.

Przedmiotowe wyroby zostaly zakupione przez importera Piotra Plachetke,
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa PPHU ,P&P” w Mikotowie,
od CHAOZHOU HAIHONG CERAMICS MAKING CO., LTD, TIANTOUHE
DEVELOPMENT ZONE, FENGXI, CHAOZHOU GUANDONG, CHINY.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, ze ww. lampy nie spelniaja
wymagan normy PN-EN 60598-1:2001 ,,Oprawy oswietleniowe. Wymagania ogoélne
i badania” okreslonych w:

- pkt 3.2.2 1 pkt 3.3.2, z uwagi na brak danych technicznych lamp,

- pkt 3.2.4, z uwagi na brak informacji o klasie ochronnosci opraw o$wietleniowych,



- pkt 529 1 pkt 52.10, z uwagi na to, ze oprawy nie posiadaty odciazki;
ponadto przepust lamp model P41-39355 Queen Isabell nie zostat odpowiednio
zabezpieczony przed wykrgceniem,

- pkt 528, z uwagi na niespelnienie przez ww. oprawy wymagan klasy
IT ochronnosci.

Ponadto stwierdzono, ze do ww. lamp nie dotaczono deklaracji zgodnosci.

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin Podlaski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej wydat w dniu 12 listopada 2008 r. kontrolowanemu decyzje, na podstawie
art. 40k ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, zakazujace dalszego przekazywania
ww. wyrobow uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi.

W oparciu o zebrany materiat dowodowy Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow wszczatl przeciwko Piotrowi Plachetce, prowadzacemu dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa PPHU ,P&P” w Mikolowie (dalej zwany ,,strona’), postgpowanie
w sprawie wprowadzonych do obrotu ww. lamp, niespetniajacych wymagan zasadniczych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla sprzg¢tu elektrycznego:
- § 5 ust. 1, z uwagi na brak podstawowych informacji, ktorych znajomos¢
1 przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania wyrobow (brak danych
technicznych lamp oraz brak informacji o klasie ochronno$ci opraw o§wietleniowych),
- § 5 ust. 2, z uwagi na brak nazwy producenta i znaku towarowego oraz umieszczenie znaku
CE w miejscu niewidocznym dla uzytkownika,
- § 6 ust. 1, z uwagi na to, ze  zostaly  zaprojektowane
1 wyprodukowane w sposob niezapewniajacy ich zgodnosci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 1),

- § 7 ust. 1 pkt 1), z uwagi na to, ze:

. ww. oprawy nie posiadaty odciazki,
. elementy ww. opraw nie spelniaja wymagan II klasy ochronnosci,
o przepust lamp model P41-39355 Queen Isabell nie zostat odpowiednio zabezpieczony

przed wykreceniem.

Przedmiotowe lampy tak oznakowane i tak skonstruowane moga stwarza¢ zagrozenie
dla zdrowia lub zycia uzytkownika — istnieje niebezpieczenstwo porazenia pradem
elektrycznym.

W dniu 12 stycznia 2009 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw na
podstawie art. 40k ust. 2 ww. ustawy, w drodze decyzji przedtuzyt do czasu zakonczenia

postepowania wydany przez Podlaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej,



zakaz dalszego przekazywania uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi
przedmiotowego wyrobu.

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2009 r., wydanym na podstawie art. 41b ust. 1
ustawy o systemie oceny zgodno$ci, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni na usunigcie niezgodnos$ci
w ww. wyrobach badz wycofanie ich z obrotu.

W dniu 30 stycznia 2009 r. do Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wptyngto
pismo strony informujace o podjeciu dzialan majacych na celu wycofanie
ww. wyrobow z obrotu i usunigcie wszelkich zastrzezen pokontrolnych. Ponadto strona
poinformowala, ze abazury 1 oprawy dotaczone do lamp sa zabezpieczone przed wykrgceniem
dodatkowa nakretka, ktora w sposob trwaty laczy abazur z oprawa i1 zapewnia odpowiednia
stabilno$¢ catosci lampy; oprawa jest odizolowana réwniez dodatkowa podktadka, ktora
stanowi odciazke 1 rowniez zabezpiecza przed przetarciem przewodu -elektrycznego
dodatkowa uszczelka taczaca przewdd elektryczny z korpusem ceramicznym. Strona rowniez
oznajmita, ze abazury oraz korpus ceramiczny wraz z przewodem elektrycznym i oprawa oraz
oznakowaniem sprzedawane sa oddzielnie, a montaz catej lampy odbywa si¢ bezposrednio
w punkcie sprzedazy. Strona wnioskuje, ze montaz ten przebiegal w sposéb nieprawidtowy
1 postanowil wycofa¢ zakwestionowane lampy ze sklepu pana Wtodzimierza Usarka,
zwracajac si¢ do niego z prosba o wycofanie zakwestionowanych w wyniku kontroli lamp
z obrotu. Do pisma dotaczono kopi¢ certyfikatu i deklaracje zgodnosci z dyrektywa
73/23/EEC 1 93/68/EEC oraz kopie dowodu nadania przekazu pocztowego i potwierdzenia
nadania przesyitki listowej poleconej nr 06789319.

Pismem z dnia 23 marca 2009 r. strona poinformowata o wycofaniu przedmiotowych
wyroboéw z obrotu, przedstawiajac na t¢ okoliczno§¢ dowody w postaci zestawienia
odbiorcow, potwierdzone za zgodnos¢ z oryginalem kopie faktur korygujacych oraz
oswiadczenia kontrahentow potwierdzajace wycofanie zakwestionowanych wyrobow
z obrotu.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Piotr Plachetka, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa PPHU
»P&P” z siedziba w Mikolowie, jest importerem wprowadzajacym do obrotu lampy model
P41-39355 Queen Isabell, kod EAN 2500000039355 oraz lampy model P41-39218 Queen
Isabell, kod EAN 2500000039218. Zgodnie z art. 5 pkt 2) ustawy o systemie oceny zgodnosci
przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego
upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na

terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego



Europejskiego  Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybuc;ji.

Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 21) ustawy o systemie oceny zgodnosci, za importera
uwaza si¢ osobg¢ fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca
osobowos$ci prawnej, majaca siedzib¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej lub panstwa czionkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktora wprowadza do
obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z panstw trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1) ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okre$lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku sprzetu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzegtu
elektrycznego.

Badania organoleptyczne wykazaty, ze ww. lampy nie speilniaja wymagan normy
PN-EN 60598-1:2001 ,,Oprawy o$wietleniowe. Wymagania ogdlne i badania” okreslonych
w pkt 3.2.2, pkt 3.3.2, pkt 3.2.4, pkt 5.2.8, pkt 5.2.9 i pkt 5.2.10.

Ponadto stwierdzono, ze do ww. lamp nie dotaczono deklaracji zgodnosci.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa sig,
ze wyrob spetnia okre$lone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Jako, ze norma PN-EN 60598-1:2001 ,,Oprawy
oswietleniowe. Wymagania ogo6lne i badania”, w oparciu, o ktora wykonano badania, jest
norma zharmonizowa, a przeprowadzone badania wykazatly jej naruszenie, Prezes Urzgdu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw stwierdzit niezgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi
wymaganiami okres§lonymi w § 5 ust. 1 1 ust. 2, § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1)
ww. rozporzadzenia i w dniu 12 stycznia 2009 r. wszczat przeciwko Piotrowi Plachetce,
prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PPHU ,P&P” w Mikolowie,
postgpowanie administracyjne, majace na celu doprowadzenie do wycofania wyrobow
z obrotu.

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczecie przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow postgpowania w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobow
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w§ 5 ust. 1 1 2, § 6 ust. 1
oraz § 7 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprz¢tu elektrycznego, z uwagi na brak zamieszczenia
na lampach model P41-39355 Queen Isabell, kod EAN 2500000039355 oraz na lampach
model P41-39218 Queen Isabell, kod EAN 2500000039218, podstawowych informacji,
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ktérych znajomo$¢ i przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania
wyrobow

tj. danych technicznych lamp oraz brak informacji o klasie ochronno$ci opraw
o$wietleniowych; z uwagi na brak nazwy producenta i znaku towarowego oraz umieszczenie
znaku CE w miejscu niewidocznym dla uzytkownika; z uwagi na to, ze przedmiotowe lampy
zostaly zaprojektowane 1 wyprodukowane w sposob niezapewniajacy ich zgodnos$ci
z zasadami ochrony przed zagrozeniami poprzez brak odciazki, elementy ww. opraw nie
spetniaja wymagan II klasy ochronnos$ci oraz przepust lamp model P41-39355 Queen Isabell
nie zostal odpowiednio zabezpieczony przed wykreceniem.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz ww. wyroby nie spelniaja
zasadniczych wymagan i o§wiadczyla, iz w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem wycofata
ww. wyroby z obrotu. Na dowdd podjetych dziatah przedstawita zestawienie odbiorcow,
potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem kopie faktur korygujacych oraz os$wiadczenia
kontrahentéw potwierdzajace wycofanie zakwestionowanych wyrobow z obrotu.

Zgodnie z art. 41 ¢ ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzjg o umorzeniu postgpowania jezeli stwierdzi, ze wyroby spelniaja
zasadnicze lub inne wymagania; niezgodno$¢ wyrobéw z zasadniczymi lub innymi
wymaganiami  zostala  usunigta albo  wyroby zostaly wycofane z  obrotu
lub z uzytku; postgpowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Po przeprowadzeniu postgpowania Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw stwierdzit, iz w niniejszej sprawie postgpowanie nalezy umorzy¢, w zwiazku
z wycofaniem przedmiotowych wyrobow z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekt

jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, Ww terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Otrzymuja:

Piotr Plachetka

PPHU ,,P&P” Matgorzata Kozak
ul. Rynek 18 Wiceprezes Urzgdu Ochrony
43-190 Mikotow Konkurencji i Konsumentow

Do wiadomosci:

1. Wiodzimierz Usarek

Sklep z artykutami przemystowymi FH ,,TRAPER”
ul. Sejnenska 6A/21

16-400 Suwatki

2. Podlaski Wojewodzki Inspektor

Inspekceji Handlowej

3.ala



