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DNR-720-48(23)/17/18(AF/IJ)

Warszawa, 09 kwietnia 2018 r.
DECYZJA nr DNR-1/10/2018

Na podstawie:

art. 33a ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 13 ustawy z 12 grudnia 2003 r. o ogdélnym
bezpieczenstwa produktow (Dz. U. z 2016 r. poz. 2047), za wprowadzenie na rynek
produktéw — adapter model OPG-27L (kod EAN: 5907522118556) po uprzedniej zmianie
oznakowania tego produktu na model OPG-27 (kod EAN: 5902694575039), ktére na
podstawie decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 18 listopada
2015 r. nr DNR-1/105/2015 zostaty w dniu 23 grudnia 2015 r. wpisane do rejestru produktow
niebezpiecznych pod numerem identyfikacyjnym 297 tj. adapteru model OPG-27L (kod
EAN: 5907522118556) po uprzedniej zmianie oznakowania tego produktu na model OPG-27
(kod EAN: 5902694575039) - Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naktada
na przedsigbiorce Jerzego Znamirowskiego, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg Jerzy Znamirowski Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo - Uslugowe
»ELGOTECH” w Wieliczce kar¢ pieni¢zna w wysokosci 500 zt (stownie: pigcset ztotych),

ptatna do budzetu panstwa.

Uzasadnienie
Pismem z 20 czerwca 2017 r. Kujawsko-Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej przekazat Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, dalej jako:
,»Prezes UOKIK” lub ,,organ nadzoru”, protokét wraz z aktami kontroli dotyczacy adaptera
OPG-27L (kod EAN: 5907522118556) oznakowanego jako adapter OPG-27 (kod EAN:
5902694575039), dalej takze jako: ,,adapter”, wprowadzonego na rynek przez przedsiebiorce
' ~-v Szczecinku.



Z materiatu dowodowego wynika, iz przedsigbiorcy -

3 . -, sprzedata na podstawie faktury z dnia 11 kwietnia

2014 r. nr 1606/FVS/14/G ww. adaptery OPG-27L w ilosci 1000 szt. przedsigbiorcy
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sprzedalo 840 szt. na podstawie faktury VAT Nr 14/FVS/2652/G tego adaptera
przedsigbiorcy __ % prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarcza pod firma

W dniu 17 kwietnia 2014 1. — sprzedat na
podstawie faktury vat nr 176/2014 450 szt. adapterow Jerzemu Znamirowskiemu
prowadzacemu Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe ,,ELGOTECH”
Jerzy Znamirowski w Zielonkach, ktora obecnie miesci si¢ w Wieliczce (dalej takze jako:
P.P.H.U. .ELGOTECH").

Z wyjasnien przestanych e-mailem w dniu 9 czerwca 2017 r. do Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy przez pracownice P.P.H.U ,,ELGOTECH”
wynika, ze firma ta naniosta na opakowanie przedmiotowego adaptera nowe oznakowanie
o tresci: ,,Adapter OPG-27, EAN: 5902694575039 . Celem takiego dziatania byly wzgledy
marketingowe.

Adapter ze zmienionym oznakowaniem P.P.H.U ,ELGOTECH” sprzedawato do wiclu
kontrahentéw, w tym do ,,KAUFLAND POLSKA MARKETY” sp. z 0.0. Sp.k. z siedziba
we Wroctawiu.

W sklepie znajdujgcym si¢ w Bydgoszczy przy ul. Solskiego 5, nalezacym do
przedsigbiorcy KAUFLAND POLSKA MARKETY sp. z o.0. sp. k. z siedzibg we
Wroclawiu, inspektorzy  reprezentujacy Kujawsko — Pomorskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej przeprowadzili kontrolg.

W trakcie kontroli inspektorzy poddali adapter ocenie bezpieczenstwa i badaniom
organoleptycznym w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogélnym
bezpieczenstwie produktéw (dalej: .ustawie o ogélnym bezpieczefistwie produktow”™)
z uwzglednieniem wymagain norm PN-IEC 60884-1:2006/A1:2009 Gniazda wiyczkowe
i wtyczki do uzytku domowego i podobnego. Czesé 1: Wymagania ogdlne (zwane dalej:
norma PN-IEC 60884-1:2006/A1:20097), PN-IEC 60884-2-5:2002 Gniazda wtyczkowe
i wtyczki do uzytku domowego i podobnego. Czes¢ 2 — 5: Wymagania szczegdlowe do

rozgateznikéw wtyczkowych (zwana dalej: ,,norma PN-IEC 60884-2-5:20027) oraz pkt 12.12



normy PN-EN 60238;2007/A2:2011 Oprawki lampowe z gwintem Edisona (zwanej dalej:

,hormg 60238;2007/A2:2011). Inspektorzy stwierdzili, iz konstrukcja przedmiotowych

adapteréw jest niezgodna z pkt 14.20 normy PN-IEC 60884-1:2006/A1:2009 w zwiazku z

norma PN-IEC 60884-2-5:2002 oraz pkt 12.12 normy PN-EN 60238:2007/A2:2011, z uwagi

na wyposazenie produktu (przylaczanego za pomoca oprawki lampowej E27) w gniazda
wtyczkowe, ktore stanowig integralng czg¢s¢ oprawki lampowe.

W dniu 23 grudnia 2015 r. adapter OPG-27L (kod EAN: 5907522118556) zostal
wpisany do rejestru produktow niebezpiecznych, na podstawie decyzji Prezesa UOKIK nr
DNR-1/105/2015 z 18 listopada 2015 r. W zwigzku z faktem, ze jednak znajdowal si¢ na
rynku pod inng nazwg, tj. OPG-27 (kod EAN: 5902694575039), Prezes UOKIK zlecit
Matopolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie
kontroli przedsigbiorcy Jerzego Znamirowskiego, prowadzacego dzialalnos¢ gospodarczg
pod firmg Jerzy Znamirowski Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe
LELGOTECH” w Wieliczce.

W toku czynnosci kontrolnych inspektorzy Inspekcji Handlowej ustalili, iz ww. P.P.H.U
,ELGOTECH” wprowadzit na rynek po 23 grudnia 2015 r. - 13 szt. adapterow.

Wprowadzenie polegato na sprzedazy adaptera wpisanego do rejestru produktéw
niebezpiecznych do dwoch firm:

- Przedsigbiorstwa Wielobranzowego ,,ELEKTRO-HURT” Aleksander Winter sp. z 0.0.
z siedzibg w Gnieznie - 1 szt. adaptera (faktura VAT nr S1/FV/084/02/16 z 2 lutego 2016
1.);

- ,HEMPIS” sp. z 0.0. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim — 12 szt. adaptera (faktura

VAT nr S1/FV/248/02/16 z dnia 4 lutego 2016 r z dnia 4 lutego 2016 r.).

W zwiagzku z powyzszym, Prezes UOKIK uznal za zasadne wszczgcie postgpowania
administracyjnego na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw. Zgodnie
z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2017 r. oraz z 2018 r. poz. 149), (dalej jako: ,Kodeks postgpowania
administracyjnego”), pismem z 3 stycznia 2018 r. Prezes UOKIiK powiadomil przedsigbiorce
Jerzego Znamirowskiego, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Jerzy
Znamirowski Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe ,,ELGOTECH”
w Wieliczce (dalej: ,,stron¢ postgpowania’) o wszczgciu postgpowania administracyjnego
w sprawie wprowadzenia na rynek produktu umieszczonego w rejestrze produktow
niebezpiecznych, wyznaczajagc ww. przedsigbiorcy termin 7 dni na zajgcie stanowiska

w sprawie podje¢cia dziatania w stosunku do produktéw odebranych od , KAUFLAND



POLSKA MARKETY?™ sp. z o.0. sp.k. z siedzibag we Wroctawiu. W opinii Prezesa UOKiK
produkty te, jako umieszczone w rejestrze produktow niebezpiecznych, powinny zostaé
zniszczone.

W tym samym pismie Prezes UOKIiK wskazal réwniez, iz w przypadku podjgcia
przez stron¢ postgpowania decyzji o wyeliminowaniu zagrozen stwarzanych przez produkty
powinna przekaza¢ dowody potwierdzajace powyzsza okolicznos¢ i wskazal, jakie dziatania
sa W jego opinii zasadne.

Pismem z 15 stycznia 2018 r. strona postgpowania wyjasnila, iz adaptery zwrdcone przez
,KAUFLAND POLSKA MARKETY?™ sp. z o0.0. sp.k. z siedzibg we Wroctawiu w ilosci 454
szt. zwrocita dostawcy , prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarczg pod
firma » w Czarnowie. Ponadto poinformowata, ze
wprowadzajac do obrotu 13 szt. adaptera po dniu 23 grudnia 2015 r. czyli po dacie
umieszczenia go w rejestrze, nie byla swiadoma tego wpisu, gdyz posiadata od dostawcy
deklaracje Zgodnosci WE.

W pi$mie z dniu 7 lutego 2018 r. Prezes UOKIiK wyjasnil stronie postgpowania, ze
niezapoznanie si¢ z wpisami w rejestrze produktéw niebezpiecznych nie wylacza
odpowiedzialno$ci strony w zwiazku z wprowadzeniem produktu, ktory w tym rejestrze
zostal umieszczony. Jednoczesnie zobowiazatl stron¢ postgpowania do przedstawienia ilosci
0séb zatrudnionych w przedsiebiorstwie oraz poinformowania kontrahentow o zagrozeniu
stwarzanym przez adapter, mozliwosci jego zwrotu stronie postgpowania, a takze
o koniecznosci zniszczenia tego produktu w przypadku zwrotu.

Pismem, ktore wplyng¢to do UOKIK w dniach 22 lutego 2018 r. strona postgpowania
przekazata wnioskowane przez organ nadzoru informacje i dokumenty zwigzane z obrotem
tym adapterem, w tym list¢ kontrahentow oraz emaile, ktére do nich wystala w celu
wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez produkt.

Pismem z dnia 8 marca 2018 r. Prezes UOKIiK poinformowat stron¢ postepowania
o przystugujacym jej zgodnie z art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego prawie do
zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow oraz zgloszonych zadan.

Strona postgpowania nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Prezes UOKIiK ustalil i stwierdzit:

Podstawe do wszczgcia postgpowania administracyjnego w sprawie nalozenia kary



bylo ustalenie, ze strona postgpowania wprowadzita na rynek adapter, ktory byl juz
przedmiotem postgpowania, ktore toczylo si¢ przed Prezesem UOKIK w stosunku do
wprowadzajacych do obrotu przedsigbiorcow e s 8018 B g = = e, s —— roge

__u. W wyniku tego postepowania, adapter zostal uznany za produkt
niebezpieczny i wpisany do rejestru produktow niebezpiecznych w dniu 23 grudnia 2015 r.
na podstawie decyzji prezesa UOKIK nr DNR-1/105/2015 z dnia 18 listopada 2015 r.

Pomimo tego wpisu przedsigbiorca Jerzy Znamirowski, prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Jerzy Znamirowski Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo —
Ustugowe ,,ELGOTECH” w Wieliczce sprzedal adapter dwom firmom, co potwierdzaja
faktury VAT wystawione przez stron¢ postgpowania.

Odnoszgc si¢ do powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz rejestr produktow niebezpiecznych
prowadzony jest w oparciu o przepisy ustawg o ogdlnym bezpieczenstwie produktow oraz
rozporzadzenia Rady Ministrow z 14 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegdétowego sposobu
prowadzenia rejestru produktow niebezpiecznych (Dz. U. Nr 87, poz. 814). Zgodnie z art. 30
ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw, w rejestrze produktéw niebezpiecznych
gromadzone sg informacje o produktach, ktore nie spetniaja ogdlnych wymagan dotyczacych
bezpieczenstwa, w szczegdlnosci dane umozliwiajace identyfikacje produktu oraz informacje
o rodzaju 1 zakresie zagrozen stwarzanych przez produkt i Srodkach, jakie zastosowano
w odniesieniu do produktu. Prezes UOKIK dokonuje wpisow do rejestru w przypadku
wydania decyzji, ktére sa wynikiem przeprowadzonych postgpowan administracyjnych w
sprawie ogolnego bezpieczenstwa produktow.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, produktem
bezpiecznym jest produkt, ktory w zwyktych lub innych, dajacych sie w sposob uzasadniony
przewidzie¢ warunkach jego uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu,
a takze, w zaleznosci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogdéw instalacji
i konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentéw lub stwarza znikome
zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki
poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i zycia ludzkiego.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, produkt, ktéry nie
spelnia wymagan okreslonych w art. 4 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow nie
jest produktem bezpiecznym.

W decyzji DNR-1/105/2015 z 18 listopada 2015 r. Prezes UOKIK uznal, ze
przedmiotowy adapter nie jest bezpieczny i stwarza powazne zagrozenie dla zdrowia i zycia

uzytkownikéw, naktadajac na strong postepowania — przedsigbiorcg ,,TIMEX-ELEKTRO”



sp. z 0.0. sp.k. z siedziba w Szczecinku obowiazki okreslone w art. 24 ust. 4 pkt 1 lit.b i pkt 2
lit. b i ¢ ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow.

W konsekwencji adapter model OPG-27L (kod EAN: 5907522118556) zostal
wpisany do rejestru produktéw niebezpiecznych 23 grudnia 2015 r. pod numerem
identyfikacyjnym 297.

Wpisy dotyczace produktow umieszczonych w rejestrze sa powszechnie doste¢pne,
aby uzyska¢ dostep do karty produktu (ktéra mozna samodzielnie wydrukowaé z systemu)
wystarczy wej$¢ na strong internetowa UOKIK, wpisujac w ,.Kryteria wyszukiwania” nazwe
produktu.

Przedsiebiorca Jerzy Znamirowski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Jerzy Znamirowski Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe ,,ELGOTECH”
w Wieliczce bezsprzecznie wprowadzit na rynek 13 adapterow po dacie umieszczenia ich
w rejestrze produktow niebezpiecznych.

Zgodnie z art. 33a ust. 1 pkt 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw za
wprowadzenie na rynek produktu umieszczonego w rejestrze produktow niebezpiecznych,
organ nadzoru moze w drodze decyzji, natozy¢ na producenta lub dystrybutora kare
pieniezng w wysokosci do 100 000 zt. Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 11 ust.
1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow dystrybutor jest zobowigzany dziatac
z nalezyta starannoscig w celu zapewnienia bezpieczefistwa produktow, w szczegdlnosci
przez niedostarczanie produktow, o ktorych wie lub o ktérych, zgodnie z posiadanymi
informacjami i doswiadczeniem zawodowym, powinien wiedzie¢, ze nie spelniajg one
wymagan bezpieczenstwa.

7 przekazanych przez strong postepowania wyjasnien wynika, iz nie zapoznata sig
z trescig wpisu do rejestru produktéw niebezpiecznych, co w ocenie organu nadzoru nie
wylacza odpowiedzialnosci z tytutu wyczerpania dyspozycji art. 33 ust. 1 pkt 4 ustawy
0 0gdlnym bezpieczenstwie produktow.

Kary pieni¢zne nakladane przez Prezesa UOKIK na producentéw lub dystrybutoréw na
podstawie art. 33a ust. 1 pkt 4 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktéw maja charakter
fakultatywny. Nakladanie ich — wzglgdnie samo zagrozenie nimi — stanowi istotny
instrument, ktéry ma na celu przyczynienie si¢ do przestrzegania przepisow ustawy
0 ogbélnym bezpieczenstwie produktéw przez ww. podmioty. Kara pieni¢zna naktadana przez
organ nadzoru ma charakter represyjno — wychowawczy i jest naktadana oraz wykonywana

w celu zachowania oraz przestrzegania obowiazujacego porzadku prawnego. Ma ona na celu



prewencje, tj. zapobieganie w przyszlosci tego rodzaju naruszeniom ustawy, jak réwniez
represje, czyli ma stanowi¢ odczuwalng dolegliwos¢ za jej naruszenie.

Ustawa o ogdlnym bezpieczefistwie produktow nie zawiera zamknigtego katalogu
przestanek, od ktorych uzalezniona jest wysokos¢ kar naktadanych na przedsigbiorcow. Art.
33a ust. 4 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie stanowi, ze wysokos$¢ kary ustala sig
uwzgledniajagc w szczegdlnoscei stopien oraz okolicznosci naruszenia obowigzkow.

Prezes UOKIK, zgodnie z art. 33a ust. 4 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw,
przy ustalaniu wysokosci kary uwzglednit w szczegdlnosci stopien oraz okolicznosci
naruszenia obowigzkow przez strone postgpowania. Dziatalnos¢ strony postgpowania ma
charakter profesjonalny (zawodowy), co oznacza, ze konsumenci maja prawo oczekiwac, iz
wprowadzane przez tego przedsigbiorcg¢ na rynek produkty beda spetnialy wymagania
bezpieczenstwa. Z orzecznictwa Naczelnego Sadu Administracyjnego wynika powinnos¢
obywateli co najmniej podstawowej orientacji w przepisach prawnych. Zakres wymaganej
wiedzy jest zroznicowany — nie ulega watpliwosci, ze lepsza znajomo$¢ prawa jest
oczekiwana od osoby prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarcza w okreslonej dziedzinie —
powinna ona by¢ zorientowana w przepisach prawnych regulujacych te dziatalnos¢ w stopniu
wystarczajagcym do jej poprawnego prowadzenia (vide wyrok NSA OZ w Gdansku z 29
listopada 2000 r., I SA/Gd 1185/98). Nalezy rowniez podkresli¢, iz mozliwo$¢ zastosowania
dolegliwosci finansowej nie jest uzalezniona od wyeliminowania przez przedsigbiorce
zagrozenia stwarzanego przez produkt, od podjecia wspotpracy ani od braku wiedzy o tym,
ze wprowadzony na rynek produkt nie jest bezpieczny.

W postgpowaniach prowadzonych na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw kryterium pomocniczym przy okresleniu wysokosci kary pienigznej stanowi
wysokos$¢ korzy$ci majatkowe] osiagnigtej przez strong postgpowania ze sprzedazy
produktéw bedacych jego przedmiotem. W niniejszej sprawie kryterium pomocnicze przy
ustalaniu wysokosci kary stanowila korzy$¢ majatkowa, jaka strona postgpowania osiagneta
ze sprzedazy 13 sztuk adapterow. Korzys¢ osiagnieta ze sprzedazy stanowi iloczyn
sprzedanych produktow, ktére nie spetniaja ogdlnych wymagan bezpieczenstwa i Sredniej
ceny sprzedazy uzyskanej przez strong¢ postgpowania. Z materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy wynika, iz kwestionowany adapter byt sprzedawany przez
strong¢ w przedziale cenowym miedzy 15 zt a 19,60 zt netto (bez uwzglednienia rabatow).
Strona postgpowania nie ujawnila ile zaptacita dostawcy za przedmiotowy adapter. W aktach

postepowania znajduje si¢ jednak faktura, ktora wskazuje, ze dostawca strony postgpowania



zaplacit za adapter 10,92 zt netto., a zalozy¢ nalezy, iz sprzedal go stronie postepowania z
zyskiem.

Biorac pod uwage, niewielka ilo$¢ sprzedanych wyrobow - tylko 13 szt. oraz
kilkuztotowy zysk strony postgpowania na kazdej sztuce wyrobu wysoko$¢ natozonej kary
wydaje si¢ zasadna, pomimo iz jest wielokrotnoscig zysku.

Wymierzajac powyzsza karg, Prezes UOKIK uwzglednit wage naruszenia przez
stron¢ postepowania przepisow o ogoélnym bezpieczenstwie produktéw. Prezes UOKIK
uznal, ze kara okreslona w sentencji decyzji jest adekwatna do stwierdzonych naruszen,
spetni swoj skutek prewencyjny i sktoni przedsigbiorce do nienaruszania przepisow z zakresu
ogoblnego bezpieczenstwa produktow.

Na podstawie dowodéw zgromadzonych w aktach sprawy Prezes UOKIK ustalit, ze
strona postepowania podjefa dziatania majace na celu wyeliminowania zagrozen stwarzanych
przez adapter, poprzez wycofanie wyrobu z obrotu i zwrocenie go do dostawcy - odebrane od
~KAUFLAND POLSKA MARKETY” sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg we Wroctawiu oraz te,
ktore jeszcze posiadala na stanie zwrdcita dostawcy v1, prowadzacemu
dziatalnos¢ gospodarcza pod firmag w Czarnowie.
Ponadto do wszystkich kontrahentow, ktorym sprzedata adapter wystata emaile, w ktérych
poinformowala o zagrozeniu i zwrdcita si¢ o zwrot produktu. Z informacji zwrotnych

wynika, iz kontrahenci nie posiadali juz tego adaptera.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Zgodnie z art. 33a ust. 5 1 7 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, kare pieni¢zna
nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ decyzji Prezesa UOKIK na
konto Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010
0078 7822 3100 0000.

Pouczenie:
1) Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 oraz z 2018 r. poz. 149),
w zwiazku z art. 26 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogbélnym bezpieczenstwie
produktéw (Dz. U. z 2016 r. poz. 2047), strona postgpowania moze w terminie 14 dni
od dnia dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i

Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.



2)

3)

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1369, z pézn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygni¢cia zawartego w sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16
grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w
postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postepowania zobowigzana
jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ wynosi zalezy od wartosci

przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nalezno$é

pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej

jednak niz 100 zi;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naleznosé

pienigzna wynosi ponad 10 000 zt do 50000 zt — 3 % wartosci przedmiotu

zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

¢) Jjezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naleznosé

4)

3)

pieni¢zna wynosi ponad 50 000 zt do 100000 zt — 2 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zi.

Zgodnie z § 5 tego rozporzadzenia, wpis uiszcza si¢ gotdwka do kasy
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy
tego Sadu, wskazujgc tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art.243 §1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U z 2017 r. poz. 1369 z pdzn. zm.), stronie postgpowania sktadajacej skarge na
decyzj¢ Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwosé ubiegania sie o
przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek
zlozony przed wszczgciem postgpowania sadowoadminitracyjnego lub w jego toku,

polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowienia adwokata,



radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten
wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art.
252 § 1i § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo postgpowania przed sadami
administracyjnymi.

6) Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257), w trakcie biegu
terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, strona postepowania
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktory wydat decyzj¢. Z dniem
doreczenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw os$wiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja

staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak
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