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DECYZJA DNR-2/191/2020

Na podstawie art. 78 w zwiazku z art. 58 ust. 1 i ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z p6zn. zm.), dalej:
,ustawa o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku” oraz art. 108 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256),
dalej: Kpa”, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw przedluza okres
obowiazywania, wydanego w dniu 24 czerwca 2020 r. przez Slaskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej dla przedsigbiorcy Wojciecha Maszczyka, prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Maszczyk Wojciech Firma Handlowa w Rybniku, zakazu
udostepniania zabawki edukacyjnej - Telefonik Rézowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria:
19-HS06, 6 m+, kod EAN 5902216914674, nie spelniajgcej wymagan okreslonych
W § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika
2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. z 2019 r. poz. 1816), zwanego dalej
,rozporzadzeniem’’ oraz pkt 1.14 pkt 1 ,,Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych
1 mechanicznych” zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia, w ilosci 6 sztuk, do czasu zakonczenia
postepowania.
UZASADNIENIE
W toku kontroli przeprowadzonej w hurtowni w Rybniku, stwierdzono w ofercie
handlowej zabawke edukacyjng - Telefonik R6zowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria: 19-
HS06, 6 m+, kod EAN 5902216914674. Zabawka zakupiona zostala przez kontrolowanego
na podstawie faktury VAT nr 5466/2019 z dnia 29 listopada 2019 r. od przedsigbiorcy
LALEXIS I’ E 1 M Lukasik spotka jawna z siedzibg w Regutach w ilosci 12 sztuk.
Przedsigbiorca ten zakupit wyrob od HANDSOME TOYS INTERNATIONAL LIMITED,
CHINA, na podstawie INVOICE NO.:YN1908BBM z dnia 20 sierpnia 2019 r.
Zabawka edukacyjna - Telefonik Rozowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria: 19-HS06, 6
m+, kod EAN 5902216914674 — to zabawka bateryjne ksztalttem przypominajgca telefon,

wykonany ze sztywnego, kolorowego tworzywa sztucznego. Telefon posiada antenke, ekran
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w formie lusterka oraz pig¢ przyciskow, po wcisnieciu ktorych uruchamiane sg ré6zne dzwigki,
a ekran $wieci. Z boku zabawki znajduje si¢ przetacznik umozliwiajacy wiaczenie/wylaczenie
dzwigku. W tylnej czesci zabawki znajduje si¢ pojemnik na dwie baterie AAA (dotaczone do
zabawki), zamykany pokrywa zabezpieczong metalowa $rubkg. Na naklejce umieszczonej na
opakowaniu znajdujg si¢ m.in. nastgpujace informacje: Producent: ALEXIS II E. i M. Lukasik
Sp. J. ul. Bodycha 97, Reguty, 05-820 Piastow, kategoria wickowa zabawki 6 m+.

Badania przeprowadzone w  Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 30/2020) wykazaty, ze ww. zabawka
nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 4.20.2.2 normy PN-EN 71-1+A1:2018-08
Bezpieczenstwo zabawek. Czgs¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne, z uwagi na
przekroczony dopuszczalny usredniony w czasie poziom ci$nienia akustycznego emisji,
skorygowany charakterystyka A, Lpa dla kategorii narazenia 1 — stwierdzono 61,9 dB, przy

warto$ci przewidzianej w normie do 60 dB.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
w przypadku gdy w wyniku kontroli organ nadzoru rynku, ktory ja przeprowadzil, stwierdzi,
ze wyrdb nie spelnia wymagan lub stwarza zagrozenie, moze, w drodze decyzji, zakazac¢
udostepniania wyrobu na okres nie dluzszy niz 3 miesiace.

Slaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit, ze wyréb nie spetnia
wymagan okreslonych w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.14 pkt 1 ,,Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” zatacznika nr 1 do rozporzadzenia.

W zwiazku z powyzszym wydal w dniu 24 czerwca 2020 r. decyzje, w ktorej zakazal
przedsigbiorcy Wojciechowi Maszczyk, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Maszczyk Wojciech Firma Handlowa w Rybniku, udostepniania ww. wyrobu, na okres 3
miesigcy.

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia
wymagan, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, dalej:
»Prezes UOKiK”, celem wszczgcia postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, system
nadzoru rynku tworza organy wymienione z ust. 2 i 3, zwanej dalej ,,organami nadzoru
rynku”, oraz organy celne. Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1 stanowi, iz postgpowania, o ktorych
mowa w art. 76 ust. 1 i 1a oraz art. 85 ust. 1, prowadzi Prezes UOKIK,

Pismem z dnia 4 wrze$nia 2020 r. Prezes UOKIK zawiadomit przedsi¢biorce ,,ALEXIS
II’” E 1 M Lukasik spotka jawna z siedzibg w Regutach, o wszczeciu z urzedu postgpowania

administracyjnego w sprawie:



1) wprowadzenia do obrotu przez ww. przedsiebiorce, zabawki edukacyjnej - Telefonik
Roézowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria: 19-HS06, 6 m+, kod EAN 5902216914674,
niezgodnej z wymaganiami okre§lonymi w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.14 pkt
1 ,,Wymagania w zakresie wilasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” zalacznika nr 1 do
rozporzadzenia, z uwagi na przekroczony dopuszczalny usredniony w czasie poziom cisnienia
akustycznego emisji, co stwarza ryzyko uszkodzenia stuchu,

2) natozenia na ww. przedsiebiorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki
edukacyjnej - Telefonik Rézowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria: 19-HS06, 6 m+, kod
EAN 5902216914674, niezgodnej z wymaganiami okre§lonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia oraz pkt 1.14 pkt 1 ,Wymagania w zakresie wilasciwosci fizycznych
1 mechanicznych” zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia,

3) ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki edukacyjnej - Telefonik
Roézowy, ITEM NO. HS-0513 PINK, Seria: 19-HS06, 6 m+, kod EAN 5902216914674.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje
chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i1 zdrowia dzieci lub osob
trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub
w sposOb mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Przepis § 5 ust. 2 rozporzadzenia okresla, ze podczas projektowania i produkowania
zabawek uwzglednia si¢ zdolno$ci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, réwniez ich
opiekunow, w szczegolnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku
ponizej 36 miesiecy lub z innych okre$lonych grup wiekowych.

W pkt 1.14 zalacznika nr 1 ,Szczegdétowe Wymagania Bezpieczenstwa” do
rozporzadzenia okreslono, iz zabawki wydajace dzwigk sa zaprojektowane 1 wyprodukowane
w taki sposob, aby poziom wydawanego przez nie dzwigku, pod wzgledem maksymalnych

wartos$ci hatasu impulsowego 1 cigglego, nie powodowal uszkodzenia stuchu.

Na podstawie art. 78 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie moze, w drodze decyzji, przedtuzy¢ okres
obowigzywania zakazu, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1, do czasu zakonczenia postgpowania.

Majac na uwadze, iz wyrob stwarza ryzyko uszkodzenia stuchu oraz stanowi zagrozenie
dla bezpieczenstwa i zdrowia uzytkownikdéw, a takze biorgc pod uwage konieczno$¢
usunigcia istniejacego zagrozenia dla zdrowia i zycia uzytkownikéw wyrobu, Prezes UOKIiK
stwierdzil, iz zasadne jest przedluzenie okresu obowigzywania zakazu wydanego przez
Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w dniu 24 czerwca 2020 .

Zgodnie z art. 108 § Kpa decyzji, od ktoérej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor

natychmiastowej wykonalnos$ci, gdy jest to niezbedne ze wzglgdu na ochrone zdrowia lub
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zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami
badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

W niniejszej sprawie nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest
zasadne ze wzgledu na ochrone¢ zdrowia uzytkownikow.

Postgpowanie ma na celu wycofanie wyrobu z obrotu lub usunigcie niezgodnosci oraz

powiadomienie konsumentow o stwierdzonych niezgodnos$ciach.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kpa, strona postepowania moze W terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwroci¢ sie do Prezesa UOKIK  z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z p6zn. zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
w zwigzku z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 .
w sprawie wysokos$ci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193, z pézn. zm.), strona
postepowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sagdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdowka do kasy Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postgpowania skladajacej skarge na decyzje¢ Prezesa UOKIK do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwosé
ubiegania si¢ 0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub cze$ciowym, na
jej wniosek ztozony przed wszczeciem postgpowania sagdowoadministracyjnego lub

w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu



adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego.
Whiosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okre§lone
zostaly w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu
przed sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.
z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw
Zastepca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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