PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
DNR-73-197(10)/09/KZ

Warszawa, 28 lipca 2009 r.

Decyzja DNR-2/192/2009

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1) 1 4) oraz art. 41 ¢ ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie oprawy
o$wietleniowej stalej DREW-LAMP typ: Z-501-Z2, oznaczonej znakiem CE, wprowadzonej
do obrotu przez producenta Krzysztofa Lewandowskiego, prowadzacego dzialalno$¢

gospodarcza pod nazwa Z.P.U.H. ,,DREW-LAMP” w Stalowej Woli,

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
1) przedsigbiorcy temu nakazuje:
a) wycofanie z obrotu oprawy o$wietleniowej statej DREW-LAMP typ: Z-501-Z2,
oznaczonej znakiem CE, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w § 6 ust. 1,
§ 7 ust. 1 pkt 4) 1 § 7 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia
2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz.
1089);
b) powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi
wymaganiami, w formie ogloszenia w ramce wielkosci 7/7 cm o tresci: ,,Krzysztof
Lewandowski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Z.P.U.H. ,DREW-LAMP”
w Stalowej Woli, ul. Modrzewiowa 10, informuje, iz oprawa o$wietleniowa stata DREW-
LAMP typ: Z-501-Z2, oznaczona znakiem CE, nie spelnia zasadniczych wymagan
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzgtu elektrycznego, z uwagi na to, ze nie zostaly zachowane wymagania
dotyczace II klasy ochronnosci oraz ze wzgledu na brak w wigkszosci wlotow przewodow,
wzmocnionych przepustow z materiatu izolacyjnego. Wyrdb ten stwarza zagrozenie
porazenia pradem elektrycznym oraz niebezpieczenstwo wystapienia pozaru’’.; powyzsze
ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w trzech dziennikach (gazetach) o zasiggu
ogolnokrajowym,

2) nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.



UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Rzeszowie, Delegatura w Tarnobrzegu, w sklepie w Stalowej Woli,
nalezacym do Marcela Lewandowskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
»~MODERNLIGHT” w Stalowej Woli, stwierdzono w sprzedazy oprawg o$wietleniowa stala
DREW-LAMP typ: Z-501-Z.

Na oprawie oswietleniowej stalej DREW-LAMP typ: Z-501-Z2 znajdowato si¢
oznaczenie CE potwierdzajace jej zgodnos¢ z zasadniczymi wymaganiami. Wyrdb mozna
instalowa¢ na podlozu o normalnym stopniu spalania, posiada takze uchwyty do
zamontowania na suficie. Na oprawie oswietleniowe] umieszczono tabliczke znamionowa
(w formie nalepki), ktéra zawierata informacje: Z.P.U.H. ,,DREW-LAMP”, 37-464 Stalowa
Wola, ul. Modrzewiowa 10, (0-15) 844 05 16, 2x E14 — 40 Wat, oznaczenie CE, symbol ,,F”
oznaczajacy mozliwo$¢ instalowania opraw na powierzchniach palnych, symbol II klasy
ochronnos$ci 1 symbol mocy znamionowej 230V. Jednocze$nie na nalepce umieszczono
symbol wskazujacy na selektywne zbieranie zuzytego sprzetu elektrycznego oraz informacje
dotyczace zakazu umieszczania zuzytego sprzgtu lacznie z innymi odpadami. Do wyrobu
dotaczono instrukcj¢ obstugi z czytelnymi 1 zrozumiatymi informacjami (wraz
z uzupehiajacymi i wyjasniajacymi rysunkami) w jezyku polskim, tj.:

- przeczytaj przed przystapieniem do montazu,

- montaz lampy,

- przylaczenie lampy do instalacji,

- dbaj o czystos¢ srodowiska naturalnego.

W  wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych w Zakladach Badan
1 Atestacji ,,ZETOM” im. Prof. F. Stauba Sp. z 0. 0. z siedziba w Katowicach (sprawozdanie
z badan nr B/2008/308 oraz opinia nr 34/2008) stwierdzono, iz przedmiotowy wyrdb nie
spetnia wymagan okreslonych w nizej wymienionych punktach normy PN-EN 60598-1:2007
,, Oprawy oswietleniowe. Wymagania ogolne i badania”:

- 4.10, gdyz nie zostaly zachowane wymagania dotyczace II klasy ochronnosci - przewod
zasilajacy przymocowany do ztaczki zaciskowej w jej obregbie posiada tylko izolacje
podstawowa, ktéra nie jest chroniona przewidziana do tego celu ostona izolacyjna kostki
przytaczeniowej,

-5.2.6,5.2.815.3.3, gdyz w przypadku okablowania wewngtrznego poprowadzonego przez
dostepne dla dotyku czg$ci metalowe albo przez czg$ci metalowe stykajace si¢ z nimi, wloty
przewodow powinny by¢ wyposazone we wzmocnione przepusty z materiatu izolacyjnego

o gladko zaokraglonych krawedziach, zamocowane w taki sposob, zeby ich usunigcie nie
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moglo by¢ tatwe; opisywany przepust zastosowano w jednym miejscu, natomiast
w wigkszosci wlotow stwierdzono jego brak.

W zwiazku z powyzszym, pismem z dnia 12 marca 2009 r. Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow powiadomit producenta Krzysztofa Lewandowskiego,
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Z.P.U.H. ,DREW-LAMP” w Stalowe;j
Woli (zwanego dalej takze ,,strong”), o wszczgciu postgpowania administracyjnego w sprawie
wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami zasadniczymi, okre§lonymi
w nastgpujacych przepisach rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™:

- § 6 wust. 1, z wuwagi na to, ze ww. wyréb =zostal zaprojektowany
1 wyprodukowany w sposob, ktory nie zapewnia jego zgodnosci z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 4)1 § 7 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia,

- § 7 ust. 1 pkt 4), z uwagi na nie zapewnienie izolacji odpowiedniej do dajacych si¢
przewidzie¢ warunkéw, co moze skutkowa¢ niebezpieczenstwem porazenia pradem
elektrycznym oraz pozaru,

- § 7 ust. 2 pkt 1), z uwagi na niespetnienie przewidywanych wymagan mechanicznych w taki
sposob, aby ludzie, zwierz¢ta domowe oraz mienie nie byli narazeni na niebezpieczenstwo.

Jednoczesnie postanowieniem z dnia 12 marca 2009 r., wydanym na podstawie
art. 41b ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw wyznaczyt stronie termin 21 dni na wycofanie z obrotu kwestionowanych
wyrobow lub usunigcie stwierdzonych niezgodno$ci oraz wyjasnil, jakie nalezy na ta
okolicznos$¢ przedstawi¢ dowody.

Zawiadomienie o wszczgeiu postgpowania oraz postanowienie zostaly stronie
prawidlowo dorgczone.

Zwazywszy, ze strona nie przedstawila dowodow potwierdzajacych wycofanie
wyrobow z obrotu albo usunigcie stwierdzonych niezgodnosci, pismem z dnia 8 maja 2009 r.
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wezwat strong do przedstawienia
dowodow potwierdzajacych podjecie ww. dziatan oraz wyjasnil, jakie nalezy na
t¢ okoliczno$¢ przedstawi¢ dowody. Jednoczesnie powiadomit strong o zamiarze wydania
decyzji nakazujacej] wycofanie przedmiotowych wyrobow z obrotu oraz powiadomienie
konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach. Strona zostala ponadto poinformowana
o mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz wypowiedzenia sig,
co do zebranych w sprawie dowodow 1 materialow przed wydaniem decyzji konczacej

postgpowanie. Jednak strona z prawa tego nie skorzystata.



Wezwanie zostato stronie prawidtowo dorgczone.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Krzysztof Lewandowski, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa Z.P.U.H. ,DREW-LAMP” w Stalowej Woli jest producentem oprawy o$wietleniowej
statej DREW-LAMP typ: Z-501-Z2, oznaczonej znakiem CE. Zgodnie z art. 5 pkt 20) ustawy
o systemie oceny zgodnos$ci, za producenta uwaza si¢ osob¢ fizyczna lub prawna albo
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktora projektuje i wytwarza
wyrob, albo dla ktoérej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go
do obrotu lub oddania do uzytku pod wtasna nazwa lub znakiem.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1) ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okre§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku sprzgtu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu
elektrycznego.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Zaktadach Badan i1 Atestacji ,,ZETOM”
im. Prof. F. Stauba Sp. z 0. 0. z siedziba w Katowicach (sprawozdanie z badan nr B/2008/308
oraz opinia nr 34/2008) wykazaly, iz przedmiotowy wyrdb nie spetnia wymagan okre§lonych
w punktach 4.10, 5.2.6, 5.2.8 1 5.3.3 normy PN-EN 60598-1:2007 ,, Oprawy oswietleniowe.
Wymagania ogolne i badania ™.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, domniemywa si¢, ze
wyrob spelnia okre$lone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Jako, ze norma PN-EN 60598-1: 2007 ,, Oprawy
oswietleniowe. Czes¢ 1: Wymagania ogolne i badania”, w oparciu, o ktéra wykonano
badania laboratoryjne jest norma zharmonizowana, a przeprowadzone badania wykazaty jej
naruszenie, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw stwierdzil niezgodno$¢
wyrobu z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w: § 6 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na
to, ze ww. wyrdb zostat zaprojektowany 1 wyprodukowany w sposob, ktéry nie zapewnia
jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7 ust. 1 pkt 4)
1§ 7 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia. Niezgodno$¢ z § 7 ust. 1 pkt 4) rozporzadzenia, polega na
nie zapewnieniu izolacji odpowiedniej do dajacych si¢ przewidzie¢ warunkdéw, co moze

skutkowac niebezpieczenstwem porazenia pradem elektrycznym oraz pozaru. Niezgodnos¢



z § 7 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia, polega na niespetnieniu przewidywanych wymagan
mechanicznych w taki sposob, aby ludzie, zwierzeta domowe oraz mienie nie byli narazeni
na niebezpieczenstwo. W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw w dniu 12 marca 2009 r. wszczat przeciwko Krzysztofowi
Lewandowskiemu, prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Z.P.U.H. ,,DREW-
LAMP” w Stalowej Woli, postgpowanie administracyjne, majace na celu doprowadzenie
do usunigcia niezgodnosci ww. wyrobu lub wycofania go z obrotu.

Stwierdzone niezgodno$ci stanowia naruszenie Dyrektywy 2006/95/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
panstw cztonkowskich odnoszacych si¢ do sprzgtu elektrycznego przewidzianego do
stosowania w okre$lonych granicach napigcia — Zatacznik Nr I ,,Podstawowe Elementy
Zatozen Zwiazanych z Bezpieczenstwem Odnoszace si¢ do Sprzetu Elektrycznego
Przeznaczonego do Uzytku w Okreslonych Granicach Napigcia” pkt 1 lit. d), pkt 2 lit. d) oraz
pkt 3 lit. a) (Dz. Urz. UE L 374/10 z 27 grudnia 2006 t.).

Podkresli¢ nalezy, iz korespondencja kierowana w toku postgpowania do strony
zostata prawidlowo dorgczona. Powiadomiono przedsigbiorcg o mozliwosci podjgcia dziatan
zmierzajacych do wycofania wyrobu z obrotu lub usunigcia stwierdzonych niezgodnosci oraz
jakie dowody nalezy przedstawi¢ na t¢ okoliczno$¢. Przedsigbiorca zostat pouczony
o przystugujacym mu prawie brania czynnego udzialu w kazdym stadium post¢powania,
a w szczegdlnosci wypowiadania sig, co do zebranych dowodow i materiatow oraz zglaszania
zadan, a takze przegladania akt sprawy oraz sporzadzania z nich notatek i odpiséw. Strona
jednak z tego prawa nie skorzystata.

Biorac pod uwage fakt, iz producent nie przedstawit dowodoéw potwierdzajacych
usunigcie niezgodno$ci badz wycofanie zakwestionowanego wyrobu z obrotu oraz majac
na uwadze zagrozenie, jakie stwarza dla uzytkownikdw przedmiotowy wyrob
(porazenie pradem elektrycznym oraz wywotanie pozaru), Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw uznat, iz niezbg¢dne jest nakazanie wycofania ww. wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach. Nadto
postanowit nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1) ustawy o systemie oceny zgodnosci,
stanowi podstawg wpisu do prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow rejestru wyrobow niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku
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z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy

odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od

dnia jej dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Matgorzata Kozak
Wiceprezes

Otrzymuja:

Krzysztof Lewandowski
Z.P.U.H. ,DREW-LAMP”
ul. Modrzewiowa 10
37-464 Stalowa Wola

Do wiadomosci:

1. Marcel Lewandowski
MODERNLIGHT”

ul. Modrzewiowa 10

37-464 Stalowa Wola

2. Podkarpacki Wojewoddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej

3.ala



