PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-70-94(42)/08/09/KW

Warszawa, dn. 6 marca 2009 r.

DECYZJA DNR-1/30/2009

Na podstawie art. 33a ust. 2 pkt 2 w zwiazku z art. 10 ust.1 oraz art. 13 ustawy z dnia
12 grudnia 2003 r. w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa produktow (Dz. U. Nr 229, poz.
2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215 oraz z 2008 r. Nr 157, poz. 976), po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego wszczetego z urzegdu w sprawie natozenia kary za
wprowadzenie na rynek produktéw niespetniajacych ogdlnych wymagan bezpieczenstwa, tj.
FRUTTINI Smoothie — kreméw pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie —
kremow pod prysznic (Strawberry), Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
naktada na przedsigbiorcg ,,TMS International Trade — Marketing — Service” spotka z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Pionkach karg pienigzna w wysokosci 1500 zi

(stownie: tysiac pigcset ztotych) ptatna do budzetu panstwa.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 8 stycznia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow (Prezes UOKIiK) powiadomit przedsigbiorcg ,,TMS International Trade —
Marketing — Service” spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Pionkach
(strong postepowania) o wszczgeiu z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie
wprowadzenia na rynek produktow niespelniajacych wymagan bezpieczenstwa, tj.
FRUTTINI Smoothie — kreméw pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie —
kreméw pod prysznic (Strawberry).



Postgpowanie to bylo konsekwencja ustalen dokonanych w toku postgpowania
administracyjnego w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa FRUTTINI Smoothie — kremoéw pod
prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie — kreméw pod prysznic (Strawberry), o
wszczgeiu ktorego Prezes UOKIK powiadomil przedsigbiorcg ,,TMS International Trade —
Marketing - Service” spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Pionkach
pismem z dnia 25 kwietnia 2008 r. W toku postgpowania w sprawie ogdlnego
bezpieczenstwa FRUTTINI Smoothie — kreméw pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI
Smoothie — kremoé6w pod prysznic (Strawberry) strona postgpowania nie przedstawita
wystarczajacych dowodow potwierdzajacych, ze wyeliminowata zagrozenie stwarzane przez
te produkty. W zwiazku z powyzszym, opierajac si¢ na wynikach badan organoleptycznych
przeprowadzonych przez inspektorow reprezentujacych Lubelskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej Delegatura w Zamosciu, Prezes UOKIiK stwierdzit, iz
FRUTTINI Smoothie — kremy pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie — kremy
pod prysznic (Strawberry) nie spetniaja wymagan bezpieczenstwa okreslonych w art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogolnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229,
poz. 2275,z 2007 r. Nr 35, poz. 215 oraz z 2008 r. Nr 157, poz. 976), zwanej dalej ,,ustawa o
og6lnym bezpieczenstwie produktow” oraz w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 6
kwietnia 2004 r. w sprawie dodatkowych wymagan dotyczacych bezpieczenstwa i
znakowania produktéw, ktore stwarzaja zagrozenie przez to, ze ich wyglad wskazuje na inne
niz rzeczywiste przeznaczenie (Dz. U. Nr 71, poz. 644), zwanym dalej ,,rozporzadzeniem
Rady Ministrow” i natozyl na strong post¢gpowania w drodze decyzji nr 92/2008 z dnia 29
pazdziernika 2008 r. obowiazki okreslone w art. 24 ust. 4 pkt 1 lit. b) oraz pkt 2 lit. b) ustawy
0 ogbélnym bezpieczenstwie produktow.

Pismem z dnia 20 stycznia 2009 r. Prezes UOKIK zwrocil si¢ do strony postgpowania z
prosba o przekazanie faktur sprzedazy w/w produktow. W tym samym pismie organ nadzoru
poinformowatl strong postgpowania o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ ze
zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i
materialow oraz zgltoszonych zadan.

W odpowiedzi, pismem z dnia 2 lutego 2009 r., strona postgpowania przekazala faktury
sprzedazy FRUTTINI Smoothie — kreméw pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI
Smoothie — kreméw pod prysznic (Strawberry), z ktérych wynika, ze strona postgpowania
wprowadzita na polski rynek 1089 sztuk w/w produktéw. Powyzsze produkty byty
sprzedawane dystrybutorom w okresie od dnia 25 kwietnia 2007 r. do dnia 19 maja 2008 r.



Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

FRUTTINI Smoothie — kremy pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie —
kremy pod prysznic (Strawberry) zostaty wprowadzone na polski rynek przez przedsigbiorcg
,»ITMS International Trade — Marketing — Service” spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w Pionkach, ktory jest producentem w rozumieniu art. 3 pkt 2 lit a) ustawy o
og6lnym bezpieczenstwie produktow 1 ponosi odpowiedzialno$§¢ za bezpieczenstwo
produktéw wprowadzonych na rynek na zasadach okreslonych w tej ustawie. Na opakowaniu
kremow jest umieszczona etykieta z nazwa i adresem strony post¢powania.

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez Inspekcje Handlowa wykazaty, ze
produkty bedace przedmiotem postgpowania swoim wygladem przypominaja jogurty i przez
to wskazuja na inne niz rzeczywiste przeznaczenie, tzn. zgodnie z definicja zamieszczona w
rozporzadzeniu Rady Ministrow sa imitacjami. Zgodnie z § 1 ust. 1 tego rozporzadzenia
zakazane jest wprowadzanie do obrotu produktow, ktorych wyglad wskazuje na inne niz
rzeczywiste przeznaczenie, posiadajacych cechy i wlasciwosci wywotujace u konsumentow,
zwlaszcza u dzieci, przeswiadczenie, ze sa to srodki spozywcze, jezeli proba ich konsumpcji
moze powodowac zagrozenie dla zdrowia lub zycia ludzi.

Z uwagi na powyzsze, opierajac si¢ na wynikach kontroli przeprowadzonej przez
Inspekcje Handlowa w sklepie internetowym ,,Banka mydlana” w Zamosciu Prezes UOKiK
uznat, ze FRUTTINI Smoothie — kremy pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie
— kremy pod prysznic (Strawberry) nie spetniaja ogdlnych wymagan bezpieczenstwa
okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow. Stwierdzone
nieprawidlowosci stwarzaja zagrozenie dla zdrowia lub zycia konsumentoéw, zwlaszcza
dzieci.

Fakt wprowadzenia w/w produktow na rynek przez przedsigbiorcg ,,TMS International
Trade — Marketing — Service” spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
Pionkach zostat stwierdzony w decyzji Prezesa UOKIiK nr 92/2008 z dnia 29 pazdziernika
2008 r. Strona postgpowania nie odwotata si¢ od powyzszej decyzji, a w piSmie z dnia 24
listopada 2008 r. przekazata dowody jej wykonania w postaci biletu wagowego z dnia 14
listopada 2008 r., potwierdzajacego zniszczenie nastgpnej partii wycofanych od
dystrybutorow produktow (355 sztuk). Okoliczno$¢ wykonania przez strong postgpowania

decyzji Prezesa UOKiK nr 92/2008 z dnia 29 pazdziernika 2008 r. nie wyklucza jednak



wszczgcia przez organ nadzoru postgpowania w sprawie natozenia kary za wprowadzenie na
rynek produktow niespelniajacych wymagan bezpieczenstwa. Wprowadzajac powyzsze
produkty na rynek strona postgpowania naruszyla bowiem obowiazek okreslony w art. 10
ust. 1 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw, zgodnie z ktorym producent jest
zobowigzany wprowadza¢ na rynek wytacznie produkty bezpieczne.

Zgodnie z art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, za
wprowadzenie na rynek produktu niespetlniajacego wymagan bezpieczenstwa, Prezes
UOKIiK moze natozy¢ na producenta kar¢ pienigzng w wysokosci do 100 000 zt.

Kara pienigzna, naktadana na podstawie ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow
ma charakter fakultatywny, co oznacza, ze Prezes UOKiK w ramach uznania
administracyjnego decyduje, czy w danej sprawie natozenie kary jest zasadne. Ustawa o
og6lnym bezpieczenstwie produktéw nie zawiera zamknigtego katalogu przestanek, od
ktérych uzalezniona jest wysoko$¢ kar nakladanych na przedsigbiorcow.

Art. 33a ust. 4 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktow stanowi, ze wysoko$¢
kary ustala si¢ uwzgledniajac w szczegdlnosci stopien oraz okoliczno$ci naruszenia
obowigzkow.

Na wysoko§¢ kary w niniejszym postgpowaniu wplyngta ocena catoksztattu
okolicznosci sprawy, dokonana przez Prezesa UOKIiK. Dziatalno$¢ strony postgpowania ma
charakter profesjonalny (zawodowy), co oznacza, ze konsumenci maja prawo oczekiwac, iz
wprowadzane przez tego przedsigbiorcg¢ na rynek produkty beda speinialy wymagania
bezpieczenstwa.

Za okoliczno$¢ tagodzaca Prezes UOKIK uznat fakt, iz bylo to pierwsze naruszenie
przepisOw ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow przez stron¢ postepowania. Jako
okoliczno$¢ tagodzaca wysoko$¢ kary Prezes UOKIiK uznal réwniez niewielki przychod
(4769,82 z1), jaki strona postgpowania uzyskata ze sprzedazy FRUTTINI Smoothie —
kreméw pod prysznic (Blueberry) oraz FRUTTINI Smoothie — kremdéw pod prysznic
(Strawberry). Wysokos$¢ przychodu okreslono jako réznice miedzy $rednia cena sprzedazy i
$rednia cena zakupu produktow od niemieckiego przedsigbiorcy. Z uwagi na to, iz strona
postgpowania stosowata rdézne ceny sprzedazy produktow bedacych przedmiotem
postgpowania, Prezes UOKiK przyjal jako $rednia ceng sprzedazy jednej sztuki produktu
$rednia arytmetyczna najwyzszej i najnizszej ceny sprzedazy, ktora wynosi 7,63 zi. Za
okolicznos$¢ tagodzaca wysokos¢ kary organ nadzoru uznat réwniez duza liczbe produktow,
ktére strona postgpowania zniszczyta w ramach dziatan majacych na celu wyeliminowanie

zagrozenia stwarzanego przez powyzsze produkty.



Za okoliczno$¢ obciazajaca Prezes UOKIK uznat fakt, iz w/w produkty stwarzaty
zagrozenie dla dzieci, ktore zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie
produktéw stanowia kategori¢ konsumentéw podlegajaca szczegdlnej ochronie. Ponadto, za
niekorzystna dla strony post¢gpowania okoliczno$¢ organ nadzoru uznat duza ilo$¢ produktow
wprowadzonych na rynek (1089 sztuk) oraz dtugi okres, w ktérym wadliwe produkty byty
wprowadzane na rynek (13 miesigcy).

Natozona niniejsza decyzja kara, biorac pod uwage gorna wysokos¢ kary, jaka Prezes
UOKiK moze natozy¢ na strong postgpowania za wprowadzenie na rynek produktu
niebezpiecznego, nie jest wysoka. Biorac pod uwage wszystkie okolicznos$ci tej sprawy, a w
szczegdlnosci niewielki przychod, jaki strona postgpowania osiagneta ze sprzedazy w/w
produktoéw oraz koszty, jakie strona postgpowania poniosta w zwiazku z ich zniszczeniem,
organ nadzoru uznal, iz kara okre§lona w sentencji decyzji jest adekwatna do stwierdzonych
naruszen, spetni swoj skutek prewencyjny i1 skloni przedsigbiorcg¢ do nienaruszania w
przysztosci przepisow z zakresu ogoélnego bezpieczenstwa produktow. Prezes UOKIK
stwierdzil bowiem, iz waga naruszenia przez strong postgpowania przepisOw ustawy o

og6lnym bezpieczenstwie produktow byta niewielka.

Biorac pod uwagg powyzsze, Prezes UOKIiK postanowit jak w sentencji.

Zgodnie z art. 33a ust. 5 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw, karg pieni¢zna
nalezy ui$ci¢ w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ decyzji Prezesa UOKiK na
konto Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010
0078 7822 3100 0000.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji
stronie nie sluzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w
terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrdcic si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1

Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
zastgpca dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Dariusz Lomowski



Otrzymuje:

,»IMS International Trade-Marketing-Service” sp. z 0.0., ul. Augustowska 6¢, 26-670 Pionki.



