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DECYZJA DNR-2/ 134 /2021

Na podstawie art. 41c ust. 2 pkt 2 w zwigzku z art. 1 ust. 1la pkt 7 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 155 oraz z 2020 r.
poz. 1339), Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow umarza wszczete z urzedu
postepowanie wobec Tadeusza Biniaka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,.BIKO” Tadeusz Biniak w Pleszewie,
w sprawie wprowadzonych do obrotu kotfow grzewczych typu KG-15 o mocy 15 kW, KG-20
0 mocy 20 kW, KG-35 o mocy 35 kW oraz kottow grzewczych TORET o mocy 13 KW, TORET —
PELLET o mocy 15 kW i TORET — PELLET 2 0 mocy 26 kW dalej takze ,,wyroby”, ,kotly”,
niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 59 ust. 1 pkt 5 i 9 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn
(Dz. U. Nr 199, poz. 1228 ze zm.) oraz w pkt 1.3.4. zatacznika nr 3 Deklaracje do ww.

rozporzadzenia, w zwigzku z usunigciem stwierdzonych niezgodnosci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Poznaniu, Delegatura w Kaliszu u producenta - Tadeusza Biniaka
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo
Ustugowe ,,.BIKO” Tadeusz Biniak w Pleszewie w ofercie handlowej brak bylo wyrobow
przeznaczonych do wprowadzenia do obrotu. Producent o§wiadczyt, iz produkuje kotfy grzewcze
typu KG-15 o0 mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35 o mocy 35 kW na licencji
przedsiebiorcy DOMER SIERECKI spétka jawna w Pleszewie oraz kotly grzewcze TORET
0 mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy 15 kW i TORET — PELLET 2 o0 mocy 26 kW na
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licencji Spotdzielni Metalowcow KOTLARZ w Pleszewie. Przedmiotowe kotly oferowane sa
rowniez do sprzedazy za posrednictwem strony internetowe;.

Przedsiebiorca oswiadczyl, iz wyroby zostaty zbadane pod katem spelniania granicznych
warto$ci emisji oraz granicznych warto$ci sprawnosci cieplnej okreslonych w normie PN-EN
303-5:2012 Kotly grzewcze - Czes¢ 5: Kotly grzewcze na paliwa state z recznym
i automatycznym zasypem paliwa o mocy nominalnej do 500 kW -Terminologia, wymagania,
badania i oznakowanie, dalej ,,norma PN-EN 303-5:2012” i spetniajg wymagania klasy 5, jak
rowniez w  zakresie spelniania wymagan dotyczacych ekoprojektu  okreslonych
w rozporzadzeniu Komisji (UE) Nr 2015/1189 z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie wykonania
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/125/WE w odniesieniu do wymogow
dotyczacych ekoprojektu dla kottéw na paliwa state (Dz. Urz. UE L Nr 193, str. 100), dalej
,rozporzadzenie 2015/1189”, na potwierdzenie czego przedlozyl odpowiednie sprawozdania,
zaswiadczenia 1 §wiadectwa. Wyjasnil ponadto, ze kazdy nabywca kotla otrzymuje instrukcje
obslugi, w ktorej zamieszczona jest deklaracja zgodno$ci, instrukcje obslugi sterownika
1 wentylatora, S$wiadectwo z badan potwierdzajace spelnianie wymagan dla klasy 5, jak réwniez
zaswiadczenie na okoliczno$¢ spetniania wymogow dotyczacych ekoprojektu.

W toku kontroli, inspektorzy Inspekcji Handlowej dokonali analizy dokumentacji kottow
grzewczych typu KG-15 o mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35 o mocy 35 kW oraz kottow
grzewczych TORET o mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy 15 kW i TORET — PELLET 2
0 mocy 26 kW.

Sprawdzono, czy wyroby spelniaja wymagania zawarte w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn
(Dz. U. Nr 199, poz. 1228 ze zm.), dalej ,,rozporzadzenie” oraz w rozporzadzeniu 2015/1189.

Dla objetych kontrolg wyrobow przedsigbiorca przedtozyl takze umowy licencyjne oraz
instrukcje obstugi i montazu (Dokumentacja Techniczno - Ruchowa - DTR).

Majac na uwadze pkt 5.1.1 normy PN-EN 303-5:2012, zgodnie z ktorym kotly grzewcze
przed oznakowaniem CE powinny by¢ poddane ocenie, badaniom wykonania, badaniom
bezpieczenstwa 1 cieplnym badaniom technicznym oraz badaniom elektrycznym przez
niezalezng jednostke spelniajagca wymagania normy EN ISO/IEC 17025 w zakresie
wykonywania badan wedlug normy stwierdzono, ze producent posiada dokumentacje
potwierdzajaca przeprowadzenie przedmiotowych badan z zakresu bezpieczenstwa
jedynie w odniesieniu do kottow grzewczych TORET o mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy
15 kWi TORET — PELLET 2 o0 mocy 26 kW. Dla kotta grzewczego typu KG-35 0 mocy 35 kW

otrzymano sprawozdanie z badan przeprowadzonych na stanowisku badawczym w firmie



PANCERPOL Galewski, Trzopek sp. j. z siedzibg w Dabrowie Gorniczej, jednak nie okazano
dokumentow potwierdzajacych badania z zakresu bezpieczenstwa, wykonanych przez niezalezng
jednostke spelniajaca wymagania normy EN ISO/IEC 17025 w zakresie wykonywania badan
wedtug normy.
Producent zobowigzal si¢ nie wprowadza¢ do obrotu kottow grzewczych typu KG-15
0 mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35 o mocy 35 kW, do czasu przeprowadzenia
odpowiednich badan.
Dla wszystkich produkowanych kotlow grzewczych okazano wzor tabliczki
znamionowej zawierajacej informacje okreslone w § 56 ust. 11 § 57 ust. 1 rozporzadzenia.
W przedtozonych instrukcjach obstugi i montazu (Dokumentacja Techniczno - Ruchowa
- DTR), a takze wzorach deklaracji zgodnosci zamieszczanych w instrukcjach wyrobow,
stwierdzono nast¢pujace niezgodnosci:
a) brak zapisow, o ktoérych mowa w pkt 8.2 normy PN-EN 303-5:2012:
e strumienia masy spalin przy mocy nominalnej i przy mocy najmniejszej
w kilogramach na sekundg (lit. d),
e statopalnosci w godzinach (lit. 1),
e zakresu nastaw regulatora temperatury (lit. j),
e pojemnosci komory zasypowej w litrach i wymiaru otworu zasypowego paliwa,
w milimetrach (lit. m),
e wymaganej pojemnosci zasobnika ciepta (lit. n),
e wymaganej iloSci pomocniczej energii elektrycznej w jednostce czasu (lit. 0),
e przylacza elektrycznego wiacznie z przyrzadami 1 wytacznikiem gtownym (lit. r),
¢ informacji, czy kociol grzewczy pracuje z wentylatorem powietrza czy bez (lit. s),
¢ informacji, czy kociol pracuje przy nadci$nieniu czy przy podci$nieniu spalin na
wylocie z kotta (lit. t),
e informacji, czy podczas pracy kotla wystepuje, czy nie wystepuje kondensacja
(lit. u),
co stanowi niezgodnos$¢ z § 59 rozporzadzenia,
b) brak w instrukcji zapisow zwracajacych uwage na ogolne zasady dotyczace technicznego
wyposazenia zabezpieczajacego instalacje wedlug obowigzujacych norm 1 przepisow,
ze otwory pomiarowe powinny by¢ samozamykajace 1 uszczelniajace, co stanowi

niezgodnos¢ z § 59 rozporzadzenia;



¢) brak w instrukcji zapisow wynikajacych z pkt 8.3 normy PN-EN 303-5:2012 dotyczacych
maksymalnej wysokosci napelniania komory zasypowej paliwem, co stanowi
niezgodno$¢ z § 59 rozporzadzenia;

d) deklaracje zgodnosci nie =zawieraly danych adresowych producenta lub jego
upowaznionego przedstawiciela, wskazania osoby upowaznionej do sporzadzenia
deklaracji zgodnosci, pelnych odniesien do norm zharmonizowanych (nie dotyczy kottow
grzewczych TORET), pelnych nazw dyrektyw ze wskazaniem odniesien do przepisOw
opublikowanych w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, potwierdzenia spetniania
wymagan okre§lonych w rozporzadzeniu 2015/1189 (nie dotyczy kottow grzewczych
TORET), a ponadto w deklaracjach zgodnoS$ci przywotano nicobowigzujace przepisy.
Ustalono réwniez, ze deklaracje zgodnosci uzupelniane sa na biezaco przy sprzedazy

kottow o wskazanie typu kotla, jego mocy, nr fabrycznego i roku budowy. Przedsi¢biorca
oswiadczyl, iz nie przechowuje deklaracji zgodnos$ci kottow, ktdre zostaly juz sprzedane.

Ponadto, w wyniku analizy informacji zamieszczonych na ogdlnodostepnej stronie
internetowej producenta w odniesieniu do wymogow zawartych w rozporzadzeniu 2015/1189
stwierdzono brak informacji zawartych w tabeli 1, w tym parametréw technicznych zmierzonych
1 obliczonych zgodnie z Zalacznikiem III i przedstawiajacych niektore istotne dane wskazane
w tabeli, wszelkich szczegdlnych $rodkéw ostrozno$ci, ktére nalezy podjaé w przypadku
montazu, instalacji lub konserwacji kotta na paliwo state, informacji dotyczacych wlasciwego
sposobu eksploatacji kotta oraz wymogow jakosciowych dotyczacych paliwa zalecanego
i dowolnego innego odpowiedniego paliwa, informacji dotyczacych demontazu, recyklingu lub
unieszkodliwiania po zakonczeniu eksploatacji, co stanowi niezgodno$¢ z pkt 2 lit. a) 1 b)
Zatacznika IT do rozporzadzenia 2015/1189.

Kontrolowany przedsigbiorca nie okazal réwniez ksiegi jakosci, w ktorej winny by¢
opisane kontrole i badania wymagane w trakcie produkcji.

W zwiazku z ustaleniami kontroli, producent podjat dziatania naprawcze zamieszczajac
na ogolnodostgpnej stronie internetowej wymagane informacje 1 usuwajac tym samym
niezgodno$¢ z pkt 2 lit. a) 1 b) Zalacznika II do rozporzadzenia 2015/1189 oraz sporzadzit ksigge
jakosci. Zostaly réwniez czgSciowo uzupelnione deklaracje zgodnosci, jednak nie zawarto
odniesien do przepisow opublikowanych w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej i
przywotano przepisy nie majace zastosowania do wyrobdéw. Dziatania naprawcze nie zostaty
jednak przeprowadzone w stosunku do wszystkich wyrobow wprowadzonych do obrotu, tj.:

znajdujacych si¢ u odbiorcow producenta.



Wedtug przekazanych przez producenta faktur sprzedazy i zestawien sprzedazy:

e kociotl grzewczy typu KG-15 0 mocy 15 kW zakupito 2 odbiorcow w tacznej ilosci 2 sztuk,

e kociotl grzewczy typu KG-20 0 mocy 20 kW zakupito 5 odbiorcow w tacznej ilosci 5 sztuk,

e kociol grzewczy typu KG-15 o0 mocy 35 kW zakupito 5 odbiorcéw w tgcznej ilosci 5 sztuk,

e kociot grzewczy typu TORET o mocy 13 kW zakupito 4 odbiorcow w tacznej ilosci 4
sztuk,

e kociol grzewczy typu TORET — PELLET o mocy 15 kW zakupit 1 odbiorca 1 sztuke,

e kociotl grzewczy typu TORET — PELLET 2 0 mocy 26 kW zakupit 1 odbiorca 1 sztuke.
Akta z kontroli przekazane zostaty do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentow, dalej: ,,Prezes UOKiK” celem wszczecia postgpowania administracyjnego na
podstawie przepisdw ustawy 0 systemie oceny zgodnosci.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, pismem z 11 stycznia 2021 r.
Prezes UOKIiK zawiadomit Tadeusza Biniaka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,BIKO” Tadeusz Biniak w Pleszewie,
dalej: ,strona postepowania”, ,przedsigbiorca”, o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonych do obrotu kotlow grzewczych typu KG-15
0 mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35 0 mocy 35 kW oraz kottéw grzewczych TORET
o mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy 15 kW i TORET — PELLET 2 o mocy 26 kW,
niezgodnych z wymaganiami okre§lonymi w nastepujacych przepisach rozporzadzenia:

e § 59 ust. 1 pkt 519, zuwagi na brak w instrukcjach: rysunkoéw, schematow, opisow
i objasnien niezbgdnych do uzytkowania, konserwacji i naprawy maszyny oraz
sprawdzenia prawidtowosci jej dziatania, instrukcji montazu, instalowania i lgczenia,
zawierajacej rysunki, schematy i sposoby mocowania oraz okreslenie podwozia lub
instalacji, na jakich maszyna powinna by¢ zamontowana;

e pkt 1.3.4. zalacznika nr 3 Deklaracje do rozporzadzenia, z uwagi na wskazanie odniesien
do przepisow niemajgcych zastosowania do wyrobow i brak odniesien przywotanych
dyrektyw do przepisow opublikowanych w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j.
Zawiadomienie 0 wszczgciu postepowania zostalo zwrdocone przez urzad pocztowy

z adnotacja: ,, zwrot do nadawcy, nie podjeto w terminie”, ,,awizowano powtornie”. Zwazywszy
na powyzsze, zgodnie z dyspozycja art. 44 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735), dalej: ,,kpa”, ktéry stanowi, iz
dorgczenie uwaza si¢ za dokonane z uplywem ostatniego dnia okresu o ktorym mowa w § 1 tj.:

14 dni, a pismo pozostawia si¢ w aktach sprawy, Prezes UOKiK uznatl ww. pismo za dorgczone.



Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnosci, postanowieniem z 12 lutego 2021 r. Prezes
UOKiK wyznaczyl stronie postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowoddéw na
okoliczno$¢ usuniecia niezgodno$ci badz wycofania z obrotu kottow grzewczych typu KG-15
0 mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35 o mocy 35 kW oraz kottow grzewczych TORET
o0 mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy 15 kW i TORET — PELLET 2 o0 mocy 26 kW oraz
wyjasnil, jakie dowody stanowi¢ bedg o podjeciu powyzszych dziatan.

Postanowienie zostato przedsigbiorcy skutecznie dor¢czone 18 lutego 2021 r.

W pismie z 17 marca 2021 r., ktore 19 marca 2021 r. wptyneto do UOKIK, strona
postepowania poinformowata, iz podjeta dziatania naprawcze zwigzane z uzupelnieniem
dokumentacji technicznej wyrobow i przestala poprawiong dokumentacje do wszystkich
odbiorcow (przede wszystkim odbiorcy indywidualni, ktorzy zakupili kotty na uzytek wlasny).
Na potwierdzenie powyzszego, spotka przedtozyta skan ksigzki nadawcze;j.

Pismem z 31 marca 2021 r. Prezes UOKIiK poinformowat przedsigbiorce, iz przekazana
ksigzka nadawcza zawiera dane odbiorcow, ktorzy nie zostali ujgci na zestawieniach
sporzadzonych podczas kontroli przeprowadzonej u strony postgpowania przez inspektorow
Inspekcji Handlowej. Ponadto wskazat, ze zgodnie z Zestawieniem nr 1 odbiorcg kotfa TORET —
PELLET o mocy 15 kW byl rowniez przedsigbiorca, ktory nie zostal umieszczony wsrod
kontrahentéw, do ktérych wystano poprawiong dokumentacje. Prezes UOKiK zwrécit sie o
wyjasnienie powyzszych rozbieznosci i przekazanie Sstosownych wyjasnien, jak roéwniez
przedtozenie deklaracji zgodnosci kottow uzupetlionych o wymagane informacje (odniesienie
do przepisoOw opublikowanych w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej; usunigcie przepisow
niemajacych zastosowania do wyrobdw), stosownie do postanowienia Prezesa UOKIK
z 12 lutego 2021 r.

W pismie z 21 kwietnia 2021 r. strona postgpowania wyjasnita, iz dane odbiorcéw
wykazane w ksigzce nadawczej obejmujg nabywcow wszystkich typoéw kotldw, natomiast
zestawienie sporzadzone w toku kontroli dotyczyto tylko kotlow grzewczych typu KG.
Poinformowala takze, ze przedsigbiorca, ktory nie zostat ujety w ksigzce nadawczej otrzymat
poprawiong dokumentacj¢ do rgk wilasnych, co potwierdza zalagczone do pisma oswiadczenie.
Do pisma dotgczone zostaly takze wzory deklaracji zgodnosci.

Odnoszac si¢ do przekazanych dowodow Prezes UOKIiK powiadomit przedsigbiorce,
ze nadestane deklaracje zgodnosci nie zawieraja odniesien do przepisow opublikowanych
w Dzienniku Urzegdowym Unii Europejskiej i1 wyjasnil, iz wbrew twierdzeniom strony
postepowania, zestawienia kontrahentow sporzadzone w toku kontroli obejmowaty odbiorcow

wszystkich typow kottow, ktorzy dokonali zakupu wyrobéw do 13 lipca 2020 r.



Pismem z 14 maja 2021 r. strona postgpowania poinformowata, Ze uzupelniona
dokumentacja zostala przekazana rowniez klientom, ktérzy dokonali zakupu po 13 czerwca
2020 r. i oswiadczyta, ze wzory przestanych deklaracji zgodno$ci byty zaakceptowane przez
inspektorow Inspekcji Handlowej prowadzacych kontrole.

W pi$mie z 24 maja 2021 r. Prezes UOKiK wezwal przedsigbiorce do usunigcia braku
formalnego nadestanego oswiadczenia kontrahenta poprzez przedstawienie jego oryginatu lub
kopii potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginalem. Poinformowat réwniez, ze przediozone
deklaracje zgodnosci nie zostaly wlasciwie sporzadzone, poniewaz nadal nie zawieraja
odniesienia do przepisow opublikowanych w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Oryginal o$wiadczenia kontrahenta wptynat do UOKIK 11 czerwca 2021 r., natomiast
poprawnie sporzadzone deklaracje zgodnosci dla wszystkich kotlow - 29 czerwca 2021 r.

Prezes UOKIiK powiadomit stron¢ postepowania o przyslugujacym jej prawie do
zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw i materiatow oraz
zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie pismem

z 30 czerwca 2021 r., jednak z przystugujacych uprawnien strona postegpowania nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 41a ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnoS$ci, strong postgpowania jest
osoba, ktora wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrdb niezgodny z zasadniczymi,
szczegotowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postepowanie zostato wszczete. Strong
postepowania moze by¢ takze dystrybutor.

Wedlug art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie
do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodplatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
0 Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Zgodnie z brzmieniem art. 5 pkt 20 ustawy o systemie
oceny zgodnosci, producentem jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna
nieposiadajgcg osobowosci prawnej, ktora projektuje 1 wytwarza wyrdb, albo dla ktorej ten
wyréb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania do
uzytku pod wtasng nazwa lub znakiem.

Tadeusz Biniak prowadzacy dziatalno$§¢ gospodarcza pod firma Przedsigbiorstwo

Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,BIKO” Tadeusz Biniak w Pleszewie jest producentem



kottow grzewczych typu KG-15 o mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW, KG-35
0 mocy 35 kW oraz kottow grzewczych TORET o mocy 13 KW, TORET — PELLET o mocy 15 kW
i TORET — PELLET 2 0 mocy 26 kW.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iZ wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodno$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku kotléw, zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia
21 pazdziernika 2008 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn.

Inspektorzy Inspekcji Handlowej w wyniku analizy okazanej dokumentacji ustalili,
ze W instrukcjach obstugi kotléw brak byto wszystkich wymaganych zapiséw, deklaracje
zgodnosci sporzadzone zostaty nieprawidtowo, a na ogdlnodostepnej stronie internetowej brak
bytlo niezbednych informacji dotyczacych wyrobow. W wyniku kontroli, producent podjat
dziatania naprawcze, m.in.: w zakresie strony internetowej i czg§ciowego uzupetnienia deklaracji
zgodnosci, jednak nie usunat wszystkich stwierdzonych niezgodnosci.

Powyzsze uzasadniato zatem wszczecie przez Prezesa UOKIK postepowania w sprawie
wprowadzonych do obrotu kotiow grzewczych typu KG-15 0 mocy 15 kW, KG-20 o mocy 20 kW,
KG-35 0 mocy 35 kW oraz kottow grzewczych TORET o mocy 13 kW, TORET — PELLET o mocy
15 kW i TORET — PELLET 2 0 mocy 26 kW, niezgodnych z wymaganiami okreslonymi w § 59
ust. 1 pkt 5 i 9 rozporzadzenia oraz w pkt 1.3.4. zalacznika nr 3 Deklaracje do ww.
rozporzadzenia.

Prezes UOKIK powiadomit przedsigbiorce¢ o mozliwosci podjecia dziatan
dobrowolnych, wyznaczajac termin na ich podjgcie 1 wskazujac dowody, jakie nalezy przedlozy¢
na t¢ okoliczno$¢, a takze poinformowat o tym, ze w przypadku usunigcia niezgodnosci badz
wycofania wyrobow z obrotu wyda decyzj¢ umarzajgca postgpowanie.

W  toku prowadzonego postgpowania, przedsigbiorca przedstawit dowody na
potwierdzenie dziatan majacych na celu usunigcie stwierdzonych niezgodnosci wyrobow. Strona
postepowania przedlozyta oswiadczenie kontrahenta potwierdzajace dotaczenie prawidtowo
sporzadzonej dokumentacji technicznej 1 deklaracji zgodnosci do kotla znajdujacego sie
w ofercie sprzedazy, a takze kopi¢ pocztowe] ksigzki nadawczej, na okoliczno$¢ listownego
przestania dokumentacji do odbiorcow indywidualnych, ktorzy nabyli kotty na uzytek wiasny.
Przekazane zostaly rowniez poprawnie sporzadzone wzory deklaracji zgodno$ci dla wszystkich
typow kottow.

W ocenie Prezesa UOKIK, material dowodowy przedstawiony przez strong postepowania

stanowi wystarczajaca podstawe do stwierdzenia, ze niezgodnosci wyrobow zostaty usuniete.



Zgodnie z art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli stwierdzi, ze niezgodnos¢
wyrobu z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi wymaganiami zostata usunieta albo wyréb
zostat wycofany z obrotu lub z uzytku.

Wedlug art. 1 ust. 1a pkt 7 ustawy o systemie oceny zgodnosci, przepisy ustawy stosuje
si¢ do maszyn.

W zwigzku z powyzszym orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735) w zwigzku z art. 43b ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnos$ci (Dz. U. z 2019 r., poz. 155 z pdzn.
zm.), strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia, zwrodci¢ sie do
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie
sprawy.

2. Na podstawie z art. 52 § 3, art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.) strona moze wnie$¢ skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w terminie 30 dni od dnia dorgczenia skarzacej niniejszej decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.
W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o post¢gpowaniu przed sadami
administracyjnymi w zwigzku z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia
2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r., poz. 535), strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2325 z pozn. zm.), stronie postepowania skladajacej skarge na decyzje
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa

pomocy w zakresie catkowitym lub cze$ciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem



postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu
od kosztéw sgdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego
lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sagdowych.

. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), w trakcie biegu terminu do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
/podpisano elektronicznie/

10



