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DECYZJA NR RKR -25/2004

Na podstawie art. 105 § 1 k.p.a. w zwiazku z art. 80 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2003 r. Nr 86, poz. 804 ze zm.) oraz
stosownie do art. 28 ust. 6 tej ustawy i § 6 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia wlasciwosci miejscowej i rzeczowej delegatur Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow (Dz.U. Nr 18, poz. 172, ze zm)

- w imieniu Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow —

umarza si¢ wszczgte na wniosek Powiatowego Rzecznika Konsumentow w Stalowej Woli
postepowanie w sprawie stosowania — przez przedsigbiorce dziatajacego pod firma ,,THE
ATHLETE’S FOOT” MARKETING INVESTMENT GROUP Sp. z o.0. z siedzibg
w Stalowej Woli, przy ul. Okulickiego, pawilon ,,Pionier” — praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentow, polegajacych na naruszeniu obowiazku udzielania
konsumentom rzetelnej, prawdziwej i petnej informacji, poprzez:

stosowanie w obrocie z konsumentami formularza zgloszenia reklamacyjnego zawierajacego
w pkt 9 sformulowanie:

., Zadanie reklamujqcego (zgodnie z art. 560 § 1 Kodeksu Cywilnego klient nie moze zqda¢
zwrotu pieniedzy lub wymiany obuwia na nowq pare jesli wada jest usuwalna i sprzedawca jq
USUNIE PYAWIAEOWO). ...ttt ettt et e nbeeenaeenneen
— co mogtoby wprowadza¢ konsumentow w btad

- jako bezprzedmiotowe.

Uzsadnienie

W dniu 6 lipca 2004 r. do Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Krakowie wptynat wniosek Powiatowego Rzecznika Konsumentéw w Stalowej Woli
0 wszczgcie postgpowania w  sprawie stosowanych przez przedsigbiorcg praktyk
naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.

Rzecznik podal, iz uzyte w pkt 9 formularza zgloszenia reklamacyjnego stosowanego
przez ww. przedsigbiorcg sformulowanie:
., Zadanie reklamujqcego (zgodnie z art. 560 § 1 Kodeksu Cywilnego klient nie moze Zqda¢
zwrotu pieniedzy lub wymiany obuwia na nowq pare jesli wada jest usuwalna i sprzedawca jq
USUNLE PEAWIAIOWO)........ooeeeeeee ettt e e e e e sesaeestseeesaseeessae e ”
- moze wprowadza¢ konsumentow w blad, poniewaz za podstawe prawna podaje nieaktualne
przepisy, odbiegajace trescia co do uprawnien konsumenckich okreslonych w obowiazujacej
od dnia 1 stycznia 2003 r. ustawie z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegolnych warunkach
sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. Nr 141, poz. 1176, ze
zm.).



Uznajac argumenty Rzecznika za zasadne organ antymonopolowy wezwal ww.
przedsigbiorcg do ustosunkowania si¢ do stawianych mu zarzutow oraz do przedstawienia
swojego stanowiska w sprawie.

Na podstawie uzyskanych ta droga informacji organ antymonopolowy ustalit, iz
przedsigbiorca przeciwko, ktoremu prowadzono postepowanie, tj. ,,THE ATHLETE’S
FOOT” MARKETING INVESTMENT GROUP Sp. z o0.0. z siedziba w Stalowej Woli, przy
ul. Okulickiego, pawilon ,,Pionier” jest placowka handlowa, nie posiadajaca uprawnien do
samodzielnego wystgpowania przed sadami i organami administracji.

Wiascicielem tej placowki jest przedsigbiorca pod firma ,,MARKETING
INVESTMENT GROUP” Sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie, os. Dywizjonu 303 paw.1.

Zgodnie z trecia art. 105 § 1 k.p.a., gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato
si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu
postgpowania.

Organ antymonopolowy uznal, iz niniejsze postgpowanie winno by¢ w istocie
prowadzone przeciwko przedsigbiorcy ,, MARKETING INVESTMENT GROUP” Sp. z 0.0. z
siedziba w Krakowie, os. Dywizjonu 303 paw.l, a tym samym stwierdzil, iz dalsze
postgpowanie prowadzone przeciwko ,THE ATHLETE’S FOOT” MARKETING
INVESTMENT GROUP Sp. z 0.0. z siedziba w Stalowej Woli, przy ul. Okulickiego, pawilon
,Pionier” wszczeto przeciwko niewlasciwemu podmiotowi.

Biorac powyzsze pod uwagg orzeczono, jak w sentencji.

Stosownie do tresci art. 78 ust. 1 ustawy o ochronie (...), w zwiazku z art. 4797 § 2
k.p.c. — od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Sadu Okregowego
w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, w terminie dwutygodniowym od
dnia jej dorgczenia, za posrednictwem Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w Krakowie , 30-011 Krakow, Plac Szczepanski 5.
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