Sygn. akt VII AGa 164/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 sierpnia 2025 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie — VII Wydzial Gospodarczy i Wlasnosci
Intelektualnej w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Maczkowska

Sedziowie: Urszula Dabrowska

Pawel Iwaniuk

Protokolant: _
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2025 r. w Warszawie na rozprawie
1) sprawy z powoddztwa Verdano Investment spdlki z ograniczona

odpowiedzialnoscia z siedziba w Krakowie

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spélki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spoélki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie, Calypso Fitness spolki akcyjnej z
siedziba w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie,
Yes to Move spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie, Fitness MCG spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Bartosza Gibaly, Adama Kedzierskiego, Mikolaja
Nawackiego, Jakuba Raniszewskiego, Ireneusza Seka i Izabeli
Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje
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na skutek apelacji powoda i zainteresowanych: Benefit Systems S.A. z
siedziba w Warszawie i Yes to Move sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XVII AmA 48/21

2) sprawy z powoédztwa Bartosza Gibaly

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie, Calypso Fitness spélki akcyjnej z
siedzibg w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie,
Yes to Move spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
Warszawie, Fitness MCG spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Krakowie, Adama Kedzierskiego, Mikolaja Nawackiego,
Jakuba Raniszewskiego, Ireneusza Seka i Izabeli Walczewskiej-Schneyder
0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanych: Benefit Systems S.A. z
siedzibg w Warszawie i Yes to Move sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XVII AmA 49/21

3) sprawy z powodztwa Bartosza Gibaly

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spélki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie, Calypso Fitness spolki akcyjnej z
siedziba w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie,

Yes to Move spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
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Warszawie, Fitness MCG spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba

w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia

z siedzibg w Krakowie, Adama Kedzierskiego, Mikolaja Nawackiego,

Jakuba Raniszewskiego, Ireneusza Seka i Izabeli Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanych: Benefit Systems S.A. z

siedziba w Warszawie i Yes to Move sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow z dnia 5 grudnia 2022 r., sygn. akt XVII AmA 50/21

4) sprawy z powoéddztwa Benefit Systems spélki akcyjnej z siedziba w
Warszawie

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spolki z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z

ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w Warszawie, Calypso Fitness

spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z

siedzibag w Warszawie, Yes to Move spélki z ograniczong odpowiedzialnoscia

z siedziba w Warszawie, Fitness MCG spélki z ograniczona

odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Verdano Investment spolki z

ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w Krakowie, Bartosza Gibaly,

Adama Kedzierskiego, Mikolaja Nawackiego, Jakuba Raniszewskiego,

Ireneusza Seka i Izabeli Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanych: Adama Kedzierskiego i

Izabeli Walczewskiej-Schneyder

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 30/23

5) sprawy z powodztwa Ireneusza Seka

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
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z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spélki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spolki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedzibag w Warszawie, Calypso Fitness spélki akcyjnej z
siedzibg w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie,
Yes to Move spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie, Fitness MCG spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedziba w Krakowie, Bartosza Gibaly, Adama Kedzierskiego, Mikolaja
Nawackiego, Jakuba Raniszewskiego i Izabeli Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanej Benefit Systems S.A. siedziba w
Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 58/23

6) sprawy z powodztwa Izabeli Walczewskiej-Schneyder

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie, Calypso Fitness spélki akcyjnej z
siedzibg w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie,
Yes to Move spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
Warszawie, Fitness MCG spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibag w Krakowie, Bartosza Gibaly, Adama Kedzierskiego, Mikolaja
Nawackiego, Jakuba Raniszewskiego i Ireneusza Seka

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje
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na skutek apelacji powoda i zainteresowanej Benefit Systems S.A. siedziba w

Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 32/23

7) sprawy z powodztwa Yes to Move spéolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spélki z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z

ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems

spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie, Calypso Fitness spolki akcyjnej z

siedziba w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie,

Fitness MCG spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibga w

Warszawie, Verdano Investment spélki z ograniczong odpowiedzialnoscig z

siedziba w Krakowie, Bartosza Gibaly, Adama Kedzierskiego, Mikolaja

Nawackiego, Jakuba Raniszewskiego, Ireneusza Seka i Izabeli

Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow z dnia 21 sierpnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 38/23

8) sprawy z powodztwa Adama Kedzierskiego

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spélki z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spélki z

ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Systems

spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie, Calypso Fitness spolki akcyjnej z

siedziba w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie,

Yes to Move spélki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
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Warszawie, Fitness MCG spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedziba w Krakowie, Bartosza Gibaly, Mikolaja Nawackiego, Jakuba
Raniszewskiego, Ireneusza Seka i I1zabeli Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanej Benefit Systems S.A. siedziba w
Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 4 grudnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 37/23

9) sprawy z powodztwa Jakuba Raniszewskiego

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z udzialem zainteresowanych: Baltic Fitness Center spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie, Benefit Partners spoélki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, Benefit Systems
spolki akcyjnej z siedziba w Warszawie, Calypso Fitness spélki akcyjnej z
siedzibg w Warszawie, EFC Fitness spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie,
Yes to Move spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Warszawie, Fitness MCG spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w Warszawie, Verdano Investment spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedziba w Krakowie, Bartosza Gibaly, Adama Kedzierskiego, Mikolaja
Nawackiego, Ireneusza Seka i Izabeli Walczewskiej-Schneyder

0 zawarcie porozumienia ograniczajacego konkurencje

na skutek apelacji powoda i zainteresowanej Benefit Systems S.A. siedziba w
Warszawie

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 4 grudnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 83/23

L. prostuje w zaskarzonych wyrokach o sygnaturach akt: XVII AmA
48/21, XVII AmA 172/23 i XVII AmA 180/23 oznaczenia stron w ten
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II.

II1.
IV.

sposob, ze:

a) zamiast” ,,Banefit Partners sp. z 0.0.”, wpisuje: ,,Benefit Partners
Sp. Z 0.0.”;

b) zamiast: ,,Banefit Systems S.A.”, wpisuje: ,,Benefit Systems S.A.”;

c) zamiast: ,,Verdano Investments sp. z 0.0.”, wpisuje: ,,Verdano
Investment sp. z 0.0.”;

d) zamiast: ,,Calypso Fitnes S.A.”, wpisuje: ,,Calypso Fitness S.A.”;

e) zamiast: ,EFC Fitnes S.A.”, wpisuje: ,EFC Fitness S.A.”;

uwzgledniajac apelacje pozwanego: zmienia zaskarzony wyrok z dnia

21 sierpnia 2023 r., sygn. akt XVII AmA 38/23, w calosci w ten sposéb,

ze:

1) w punkcie pierwszym oddala odwolanie;

2) w punkcie drugim zasadza od Yes to Move spélki z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Warszawie na rzecz Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow kwote 720 zi
(siedemset dwadziescia zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ktérym je
zasadzono, do dnia zaplaty — tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

oddala pozostale apelacje;

zasadza od Benefit Systems spolki akcyjnej z siedzibg w Warszawie,

Yes to Move spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibag w

Warszawie, Verdano Investment spdolki z  ograniczona

odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie, Bartosza Gibaly, Adama

Kedzierskiego, Jakuba Raniszewskiego, Ireneusza Seka i Izabeli

Walczewskiej-Schneyder na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentéow kwoty po 540 zl (piecset czterdziesci

zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opéZinienie od dnia

uprawomochnienia si¢ orzeczenia, ktorym je zasadzono, do dnia zaplaty
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— tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym;

nakazuje pobra¢c od Yes to Move spoltki z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Apelacyjnego w Warszawie kwote 1.000 zl (tysiac zlotych)
tytulem oplaty sadowej od apelacji.

Urszula Dgbrowska Malgorzata Mqczkowska Pawet Iwaniuk
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