PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-14(19)/11/KZ

Warszawa, 19 lipca 2011 r.

Decyzja DNR-2/239/2011

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. 22010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow
umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez importera
,,Kathay-Haster’> M.W. Brzostowscy, A.A. Slebioda Spotka jawna z siedziba w Poznaniu,
zabawki samochdd z napigciem ciernym (friction) jeep rajdowy, art. nr T-965, kod EAN
5904265199651, niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okres§lonymi w § 8 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i1 Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.), w zwiazku

z wycofaniem wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w Hipermarkecie Carrefour, nalezacym do
Carrefour Polska Sp. z o. o. z siedziba w Warszawie, inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, stwierdzili w ofercie zabawkg samochod
z napigciem ciernym (friction) jeep rajdowy, art. nr T-965, kod EAN 5904265199651.

Zabawka zakupiona zostata przez importera ,,Kathay-Haster’> M.W. Brzostowscy, A.A.
Slebioda Spotka jawna z siedziba w Poznaniu od Yam Yik Tat Trading Limited R.M.907,
Jxm 258 Wing Tuck Commercial Centre, 177-183 Wing Lok Street, Hong Kong.

Przedmiotowa zabawka to samochod z napigciem ciernym (friction) jeep rajdowy,
art. nr T-965, kod EAN 5904265199651, wykonany z tworzywa sztucznego, ktéry ma
4 kota o $rednicy ok. 115 mm, osadzone na metalowych osiach o $rednicy okoto
4 mm. Auto posiada naped na tylna o$. Na karoserii przyklejone sa liczne papierowe,
laminowane folig nalepki. Na opakowaniu wydrukowane sa m.in. napisy: ,,Importer: Kathay-

Haster, ul. Lutycka 3, Poznan; znak CE, znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku (0-3);



wyprodukowano w Chinach; art. nr T-965; kod EAN 5904265199651; Uwaga!
Nieodpowiednie dla dzieci w wieku ponizej 3 lat ze wzgledu na ryzyko potkniecia matych
czesci... Nalezy zachowac opakowanie gdyz zawiera wazne informacje. Opakowanie nie jest
zabawkaq, nie dawa¢ dzieciom do zabawy. Zabawka-samochod z napedem ciernym (friction) .

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedziba w Lublinie (sprawozdanie
z badan nr 387/2010) wykazaty, ze ww. zabawka nie spelnia wymagan pkt 4.7 normy PN-EN
71-1+A9:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

W toku kontroli przeprowadzonej w Hipermarkecie Carrefour przez inspektorow
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, w dniu 30 grudnia 2010 r.
upowazniony pracownik do reprezentowania Carrefour Polska Sp. z o. o. z siedziba
w Warszawie o$wiadczyt, iz wszystkie sklepy zostaty poinformowane o konieczno$ci zdjecia
wyrobu z hal sprzedazy i przygotowaniu go do zwrotu do dostawcy Kathay-Haster z siedziba
w Poznaniu.

W dniu 27 stycznia 2011 r. przedsigbiorca Kathay-Haster z siedziba w Poznaniu, ztozyt
oswiadczenie, iz przedmiotowa zabawka nie jest dostgpna w sprzedazy, gdyz obecnie trwa
proces jej wycofywania z sieci Carrefour.

Na podstawie otrzymanych wynikéw badan laboratoryjnych, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw (UOKiK) uznal, iz wyrdb nie spetnia zasadniczych wymagan
okreslonych w § 8 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spoteczne;j
z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210,
poz. 2045 ze zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem’’, z uwagi na obecnos$¢ zadzioréw na
zabawce, stwarzajacych ryzyko zranienia. Pismem z dnia 15 lutego 2011 r. Prezes UOKiK
powiadomit importera ,,Kathay-Haster”> M.W. Brzostowscy, A.A. Slebioda Spotka jawna
z siedziba w Poznaniu, (zwanego dalej takze ,strona”) o wszczgciu postgpowania
administracyjnego w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu.

Prezes UOKiK postanowieniem z dnia 18 lutego 2011 r., wydanym na podstawie
art. 41b ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, wyznaczyt stronie postgpowania termin
21 dni na usunigcie niezgodno$ci ww. wyrobu lub wycofanie go z obrotu oraz wyjasnit, jakie
nalezy przedstawi¢ dowody na powyzsza okoliczno$¢.

Pismem z dnia 25 marca 2011 r. strona poinformowata Prezesa UOKIK, iz podjeta
dzialania majace na celu wycofanie przedmiotowej zabawki z obrotu. Ponadto strona

przekazata zestawienie odbiorcéw, na ktérym umieszczono jedynie Carrefour z siedziba



w Warszawie. Do pisma strona zalaczyla o$wiadczenie jedynego odbiorcy, ktére dotyczyto
wycofania przedmiotowej zabawki ze sprzedazy oraz jej zwrotu do strony.

W pi$mie z dnia 7 kwietnia 2011 r. Prezes UOKIK zwro6cit si¢ z prosba do strony
o przekazanie faktury korygujacej, poswiadczajacej dokonany zwrot przedmiotowej zabawki.

Pismem z dnia 18 kwietnia 2011 r. strona przekazata kopie faktur korygujacych,
poswiadczajacych zwrot zabawki do strony postgpowania.

W pi$mie z dnia 21 kwietnia 2011 r. Prezes UOKiK poinformowat strong, iz nadestane
kopie faktur korygujacych, nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie, z uwagi na to, ze przystane
dowody nie spelniaja wymogu art. 76a § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000, Nr 98, poz. 1071 ze zm.).

Pismem z dnia 18 maja 2011 r. strona zwrécita si¢ do Prezesa UOKiK z prosba
o wydhuzenie terminu na przedstawienie brakujacych dowodow, z uwagi na oczekiwanie na
odestanie oryginatéw podpisanych faktur korygujacych od odbiorcy przedmiotowej zabawki.

W pi$mie z dnia 31 maja 2011 r. Prezes UOKIK wyrazit zgodg na przedtuzenie terminu
na nadestanie poswiadczonych kopii faktur korygujacych. Ponadto z uwagi na to, ze pismo
strony z dnia 18 maja 2011 r. zostato podpisane przez pracownika, Prezes UOKiK zwrocit si¢
z prosba o przedstawienie pelnomocnictwa do sktadania o§wiadczen w imieniu strony wraz
z dowodem wniesienia naleznej optaty skarbowej lub ponowne nadestanie tego pisma
podpisanego przez osobg uprawniona do reprezentowania spotki. W dniu 20 czerwca 2011 r.
wptynegto do UOKIK pismo strony z dnia 18 maja 2011 r. podpisane przez prokurenta.

Pismem z dnia 30 czerwca 2011 r., ktére wptyngto do UOKIK w dniu 1 lipca 2011 r.
strona nadestala kopie faktur korygujacych, potwierdzonych za zgodno$¢ z oryginatem przez
radce prawnego.

W rozmowie telefonicznej z dnia 6 lipca 2011 r. pracownik UOKIiK poinformowat
strong o koniecznosci przekazania pelnomocnictwa dla radcy prawnego, ktory poswiadczyt
nadestane faktury oraz dowodu wniesienia naleznej optaty skarbowej. Ponadto strona zostata
powiadomiona, iz w dniu 1 lipca 2011 r. zostaly nadestane do UOKIiK poswiadczone za
zgodno$¢ z oryginalem faktury korygujace w ilosci mniejszej niz kopie faktur, ktore
przekazano do UOKIK pismem z dnia 18 kwietnia 2011 r., a ktére nie spetnialy wymogu
art. 76a § 2 Kpa (dowod-notatka stuzbowa).

Faxem z dnia 6 lipca 2011 r. strona wyjasnita, iz brakujace dowody to faktury
korygujace z 2010 r. i zobowiazala si¢ do ich przekazania.

W dniu 13 lipca 2011 r. wptyngty do UOKIK brakujace kopie faktur korygujacych,
ktére zostaly poswiadczone za zgodno$¢ z oryginalem przez radcg prawnego. Ponadto strona

nadestata pelnomocnictwo dla radcy prawnego oraz dowdd uiszczenia optaty skarbowe;.



W piSmie z dnia 15 lipca 2011 r. Prezes UOKiK poinformowat strong
o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i prawie do wypowiedzenia sig¢ co do
zebranych dowodow i materiatow.

Pismem z dnia 18 lipca 2011 r. strona poinformowata Prezesa UOKIK, iz nie bgdzie
korzystata z przystugujacego jej prawa do zapoznania si¢ z aktami i prawa do wypowiedzenia

si¢ co do zebranych dowoddw i materiatow.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:
Zgodnie z art. 41a ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnoS$ci strong postgpowania
w sprawie wprowadzonych do obrotu wyrobow niezgodnych z zasadniczymi i innymi
wymaganiami jest osoba, ktora wprowadzita wyrdb do obrotu.

Przedsigbiorca ,,Kathay-Haster’> M.W. Brzostowscy, A.A. Slebioda Spétka jawna
z siedziba w Poznaniu jest importerem zabawki samochéd z napigciem ciernym (friction) jeep
rajdowy, art. nr T-965, kod EAN 5904265199651.

Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Za$ zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny
zgodnosci, importerem jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca siedzibg na terytorium panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza
do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z krajow trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki,
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla
zabawek.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedziba w Lublinie (sprawozdanie
z badan nr 387/2010) wykazaly, ze ww. zabawka nie spelnia wymagan pkt 4.7 normy PN-EN

71-1+A9:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.



W opinii Prezesa UOKIK zebrany materiat dowodowy pozwalal stwierdzic,
iz przedmiotowa zabawka nie spetnia zasadniczych wymagan okreslonych w § 8 ust. 2
rozporzadzenia, z uwagi na obecnos¢ zadziordw na zabawce, stwarzajacych ryzyko zranienia.

Przepis § 8 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, ze krawedzie, czesci wystajace, przewody
1 umocowania znajdujace si¢ na zabawkach, musza by¢ zaprojektowane 1 wytwarzane w taki
sposob, aby ryzyko zranienia, w przypadku kontaktu z nimi, byto jak najmniejsze.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadniaty wszczgcie przez Prezesa UOKIK postgpowania
administracyjnego majacego na celu doprowadzenie do usunigcia niezgodnosci lub wycofania
wyrobu z obrotu.

W toku postgpowania administracyjnego strona poinformowata Prezesa UOKIK, iz
catos¢ wyrobu zostala sprzedana jednemu dystrybutorowi i nadestata faktury korygujace,
poswiadczajace zwrot wyrobu do strony. Ponadto strona przekazala os$wiadczenie
dystrybutora, z ktorego wynika, iz wyrdb zostal wycofany ze sprzedazy.

Zgodnie z art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci organ prowadzacy
postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrob zostat

wycofany z obrotu.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze
zm.), w zwiazku z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie
stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Zastgpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

Otrzymuja:
L, KATHAY-HASTER”’

M.W. Brzostowscy,

A.A. Slebioda Sp. j.

ul. Szeherezady 31

60-195 Poznan

Do wiadomos$ci:

1.Carrefour Polska Sp. z 0. o.

ul. Targowa 72

03-734 Warszawa

2. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (KJ-42-354/10, KJ-42-378/10)
3.ala



