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Warszawa, dnia 30 pazdziernika 2024 r.

DOZIK-2.430.1.2023.AG/KK

WERSJA JAWNA

tajemnica przedsiebiorstwa i inne informacje prawnie chronione oznaczone jako

[informacja prawnie chroniona]

Decyzja nr DOZIK-8/2024

.  Na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2024 r. poz. 594 ze zm.) po przeprowadzeniu
postepowania w sprawie natozenia kary pienieznej, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow naktada na Capital Service Spotke Akcyjna z siedziba w
Ostrotece, kare pieniezna w wysokosci 2 647 492 zt (stownie: dwa miliony szeséset
czterdziesci siedem tysiecy czterysta dziewiecdziesiat dwa ztote), za nieudzielenie
informacji zadanych na podstawie art. 50 ust. 1 i ust. 2 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275) w wezwaniu z dnia 24 lutego 2023 r. oraz
powtornym wezwaniu z dnia 5 kwietnia 2023 r. wystosowanych w postepowaniu
wyjasniajacym prowadzonym pod sygn. DOZIK-2.403.2.2021.AG, majacym na celu
wstepne ustalenie, czy w zwiazku z oferowaniem konsumentom umoéw leasingu
konsumenckiego zwrotnego nastgpito naruszenie uzasadniajace wszczecie
postepowania w sprawie stosowania przez Spotke praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentéw w rozumieniu art. 24 ustawy o ochronie konkurencji i

konsumentow.
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Na podstawie art. 77 ust. 1 w zw. z art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2024 r. poz. 594 ze zm.) oraz art. 263 § 1 i 264
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2024 r. poz. 572) w zw. z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw postanawia obcigzy¢ Capital
Service Spotke Akcyjna z siedziba w Ostrotece, kosztami niniejszego postepowania w
wysokosci 89,60 zt (stownie: osiemdziesiat dziewiec ztotych 60/100) i zobowiazaé do

ich zwrotu w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Stan faktyczny

[1]

[2]

Postanowieniem z 9 listopada 2021 r., o sygn. DOZIK-2.403.2.2021.BKo, Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej jako: ,,Prezes UOKiK, ,Prezes
Urzedu”) wszczat postepowanie wyjasniajace majace na celu wstepne ustalenie, czy
w zwiazku z oferowaniem konsumentom uméw leasingu konsumenckiego zwrotnego
nastapito naruszenie uzasadniajace wszczecie postepowania w sprawie stosowania
przez Capital Service Spotke Akcyjna (dalej jako: ,,Spotka”) praktyk naruszajacych
zbiorowe interesy konsumentow w rozumieniu art. 24 ustawy z dnia 16 lutego 2007

r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U. z 2021 r. poz. 275).

Dowdd: Postanowienie Prezesa UOKiK sygn. DOZIK-2.403.2.2021.BKo z dn. 09
listopada 2021 r.

Pierwsze wezwanie, na podstawie art. 50 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o
ochronie konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), skierowano do Spotki
dnia 9 listopada 2021 r. Wyznaczono w nim 21 dniowy termin na odpowiedz. Pismo
to zostato odebrane 15 listopada 2021 r. Spotka udzielita odpowiedzi pismem z dnia
6 grudnia 2021 r. Kolejne wezwanie skierowano do Spotki dnia 1 czerwca 2022 r.
Wyznaczono w nim 14 dniowy termin na udzielenie odpowiedz. Zostato ono odebrane
6 czerwca 2022 r. Spotka we wniosku z dnia 20 czerwca 2022 r. zwrdcita sie o
przedtuzenie terminu udzielenie odpowiedzi na to wezwanie do 31 lipca 2022 r.
Prezes UOKiK w odpowiedzi przedtuzyt termin o 14 dni od daty otrzymania pisma o
przedtuzeniu terminu (tj. od 29 czerwca 2022 r.), uznajac zaproponowany przez
Spotke termin za nadmiernie odlegty oraz negatywnie oceniajac ztozenie tego
whniosku w ostatnim mozliwym terminie. Spotka udzielita odpowiedzi w pismie z dnia
13 lipca 2022 r., jednak nie zawierato ono odpowiedzi na wszystkie pytania Prezesa
UOKIiK. Spotka wskazata, ze udzieli odpowiedzi na pozostate pytania do dnia 22 lipca

tel. +48 22 556 04 24 < faks +48 22 827 67 41
dozik@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa




2022 r. Spotka odpowiedziata jednak na pozostate pytania dopiero pismem z dnia 1
sierpnia 2022 r. We wskazanych wezwaniach zamieszczone zostato pouczenie,
zgodnie z ktorym w przypadku nieudzielenia informacji albo udzielenia informacji
nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad, na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U. z 2021
r. poz. 275), Prezes UOKiK moze natozy¢ na Przedsiebiorce kare pieniezng w
wysokosci stanowiacej rownowartos¢ do 50 000 000 euro - zgodnie z 6wczesnym

stanem prawnym.

Dowdd: Wezwania Prezesa UOKiK z dnia 9 listopada 2021 r. wraz z potwierdzeniem
odbioru, wezwanie z dnia 1 czerwca 2022 r. wraz z potwierdzeniem odbioru, pismo
przedtuzajqce termin na odpowiedz z dnia 27 czerwca 2022 r., Odpowiedz Spotki z
dnia 6 grudnia 2021 r., pismo Spotki z prosbg o przedtuzenie terminu na odpowiedz
z dnia 20 czerwca 2022 r., odpowiedz Spotki z dnia 13 lipca 2022 r., odpowiedz Spotki

Z dnia 1 sierpnia 2022 r.

[3] W dalszym toku postepowania wyjasniajacego Prezes Urzedu, w celu ustalenia stanu
faktycznego sprawy, dziatajac na podstawie art. 50 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego
2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), pismem z
24 lutego 2023 r. wezwat Spotke do przekazania informacji dotyczacych prowadzonej
przez nig dziatalnosci, w tym rowniez do uzupetnienia odpowiedzi na pytania
zamieszczone w poprzednim, skierowanym do niej wezwaniu. Prezes Urzedu
wyznaczyt Spotce 14 dniowy termin na udzielenie odpowiedzi na ww. wezwanie.
Dowod: Wezwanie Prezesa UOKiK sygn. DOZIK-2.403.2.2021.AG z dn. 24 lutego 2023

r.

[4] W wezwaniu Prezes Urzedu pouczyt Spotke, ze w przypadku nieudzielenia informacji
albo udzielenia informacji nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad, na
podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), moze natozy¢ na Przedsiebiorce kare
pieniezng w wysokosci stanowigcej réwnowartos¢ do 50 000 000 euro - zgodnie z
owczesnym stanem prawnym. Pismo zostato odebrane przez Spotke 2 marca 2023 r.
pod wskazanym w Krajowym Rejestrze Sadowym (dalej jako: ,,KRS”) adresem, tj. ul.
Korczaka 73, 07-409 Ostroteka.

Dowad: Potwierdzenie odbioru podpisane 2 marca 2023 r.

[5] Z uwagi na brak odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK z dnia 24 lutego 2023 r.,

Prezes UOKiK skierowat do spotki ponowne wezwanie z dnia 5 kwietnia 2023 r., w
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[6]

[7]

8]

ktorym zazadat przekazania danych i dokumentow wskazanych w pismie z 24 lutego
2023 r. i wyznaczyt 7 dniowy termin na udzielenie odpowiedzi. Spotka w ponownym
wezwaniu zostata pouczona, ze w przypadku nieudzielenia informacji albo udzielenia
informacji nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad Prezes UOKiK, na podstawie
art. 106 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), moze natozy¢ na przedsiebiorce kare
pieniezng w wysokosci stanowigcej réwnowartos¢ do 50 000 000 euro - zgodnie z
owczesnym stanem prawnym. Wezwanie to zostato odebrane przez Spotke 7 kwietnia
2023 r.

Dowod: Wezwanie Prezesa UOKiK sygn. DOZIK-2.403.2.2021.AG z dn. 5 kwietnia 2023

r., Potwierdzenie odbioru podpisane 7 kwietnia 2023 r.

Po ponad miesigcu od chwili odebrania pisma, w odpowiedzi z dnia 12 maja 2023 r.,
Prezes Zarzadu Spoétki zadeklarowat, iz uzupetni wymagane przez Prezesa UOKiK
informacje i dokumenty, o ktéorych mowa w wezwaniu z dnia 24 lutego 2023 r.
Uzupetnienie to, wedtug deklaracji Spotki, miato nastagpi¢ do konca maja 2023 r. Mimo
deklaracji o przekazaniu ww. informacji do konca maja 2023 r. Spotka nie przekazata

ich Prezesowi UOKiK w deklarowanym przez nig terminie.

Dowod: Odpowiedz Spotki z dn. 12 maja 2023 r. na wezwanie z dn. 5 kwietnia 2023

r.

Dnia 28 lipca 2023 r. na podstawie art. 49 ust. 1 w zw. z art. 106 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentoéw (Dz.U. z 2021 r. poz.
275), Prezes UOKiK wszczat z urzedu postepowanie w sprawie natozenia kary
pienieznej na Capital Service S.A. z siedzibg w Ostrotece w zwiazku z nieudzieleniem
informacji zadanych na podstawie art. 50 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275) w wezwaniu z dnia
24 lutego 2023 r. i ponownym wezwaniu z dnia 5 kwietnia 2023 r. Zawiadomienie o

wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary Spoétka odebrata 1 sierpnia 2023 r.
Pismami z dnia 28 lipca 2023 r. Spotka zostata zawiadomiona o:

— wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary za nieudzielenie

informacji;

— zaliczeniu w poczet dowodow w postepowaniu w sprawie natozenia kary
materiatu dowodowego zebranego w trakcie postepowania wyjasniajacego o
sygn. DOZIK-2.403.2.2021.AG;
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— mozliwosci ustosunkowania sie do zarzutow w terminie 14 dni od dnia

doreczenia pisma.

Dowdd: Postanowienie o wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary
DOZIK-2.430.1.2023.AG z dn. 28 lipca 2023 r., Postanowienie o zaliczeniu w
poczet dowoddéw materiatu dowodowego DOZIK-2.430.1.2023.AG z dn. 28 lipca
2023 r., Zawiadomienie o wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary sygn.
DOZIK-2.430.1.2023.AG z dn. 28 lipca 2023 r.

[9] Zawiadomienie o wszczeciu postepowania zostato wystane do Spotki listem

poleconym za potwierdzeniem odbioru. Spotka odebrata je dnia 1 sierpnia 2023 r.
Dowad: Potwierdzenie odbioru podpisane 1 sierpnia 2023 r.

[10] Po otrzymaniu zawiadomienia o wszczeciu postepowania, Spotka pismem z dnia 14
sierpnia 2023 r. przekazata informacje zadane przez Prezesa UOKiK w wezwaniach z
dnia 24 lutego i 5 kwietnia 2023 r. Nastapito to ponad 4 miesiace (150 dni) po uptywnie
wyznaczonego czternastodniowego terminu w wezwaniu z 24 lutego 2023 r., ktory
uptynat 16 marca 2023 r., 4 miesigce (122 dni) po uptywie wyznaczonego
siedmiodniowego terminu w ponownym wezwaniu z 5 kwietnia 2023 r., ktory uptynat
14 kwietnia 2023 r. oraz ponad 2 miesiace (75 dni) po zdeklarowanym przez Spotke
terminie odpowiedzi, ktory w pismie z dnia 12 maja 2023 r. zostat okreslony na koniec

maja.

[11] Ponadto w ww. piSmie z dnia 14 sierpnia 2023 r. Spotka przedstawita uzasadnienie
nieudzielenia odpowiedzi w wyznaczonym terminie wskazujac, ze nieumyslne
nieudzielenie odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK wynikato z ilosci innych zadan,
[informacja prawnie chroniona], ktore Spétka realizowata w okresie, w ktorym

otrzymata przedmiotowe wezwania.
[12] [informacja prawnie chroniona]
Dowdd: Odpowiedz Spétki z dnia 14 sierpnia 2023 r.

[13] W toku postepowania w sprawie natozenia kary Prezes Urzedu pismem z dnia 16
lutego 2024 r. wezwat Spotke do wskazania obrotu za 2023 r. Ze wzgledu na brak
odpowiedzi, Prezes UOKiK skierowat do Spotki pismo z dnia 6 maja 2024 r. ponownie
wzywajace do przekazania ww. danych w 7 dniowym terminie. W odpowiedzi z dnia
15 maja 2024 r. Spotka wskazata, ze na dzien sporzadzenia pisma nie dysponuje
ostatecznymi, zweryfikowanymi i zbadanymi przez zewnetrznego audytora danymi

finansowymi, do ktorych przekazania wzywa Prezes UOKiK, zadeklarowata jednak
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przekazanie sprawozdania finansowego za rok 2023 do dnia 7 lipca 2024 r.
Sprawozdanie to zostato przekazane przez Spotke w pismie z dnia 27 czerwca 2024 r.
W zwiazku z czym, na podstawie danych przekazanych w ww. pismie, tj.
sprawozdania finansowego za rok 2023 oraz na podstawie informacji zamieszczonych
w KRS ustalono, ze obrot Spotki za rok 2023 r. wynosi [informacja prawnie

chroniona].
Dowdd: Odpowiedz Spotki z dn. 15 maja 2024 r., pismo Spotki z dnia 27 czerwca 2024 r.

[14] Po otrzymaniu odpowiedzi Spotki, w ktorej wskazany zostat obrot za rok 2023 wraz
ze sprawozdaniem finansowym, Prezes UOKiK skierowat do Spétki zawiadomienie z
dnia 3 lipca 2024 r. na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.; dalej jako: ,,kpa”).
We wskazanym zawiadomieniu, Prezes Urzedu powiadomit Spotke o zakonczeniu
postepowania dowodowego oraz mozliwosci zapoznania sie w terminie 5 dni
roboczych, od dnia doreczenia pisma, z zebranym materiatem dowodowym. Spotka
zapoznata sie z zebranym materiatem dowodowym w dniu 18 lipca 2024 r. Pismem z
dnia 25 lipca 2024 r. ustosunkowata sie do zebranego materiatu dowodowego,
uzasadniajac brak terminowej odpowiedzi na wezwania Prezesa UOKiK [informacja
prawnie chroniona]. Spotka stwierdzita, ze mimo wyzej wskazanych trudnosci,
ostatecznie udzielita odpowiedzi na wezwania Prezesa UOKiK i wniosta o umorzenie
postepowania. Jednoczesnie, tacznie ze wskazanym wyzej pismem z dnia 25 lipca
2024 r., Spotka skierowata do Prezesa UOKiK wniosek z dnia 20 sierpnia 2024 r. o
przywrocenie terminu na ztozenie stanowiska. Wskazany wniosek Spotka uzasadnita
btednym zaadresowaniem koperty, w ktorej znajdowato sie pismo. Prezes UOKiK na
podstawie art. 10 kpa skierowat do Spotki drugie zawiadomienie z dnia 29 sierpnia
2024 r. (odebrane 2 wrzesnia 2024 r.) o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy i

przedstawienia stanowiska. Spotka nie skorzystata z przystugujacego jej uprawnienia.

Dowod: Zawiadomienie z dnia 3 lipca 2024 r., pismo Spotki z dnia 25 lipca 2024 r.,
Whiosek Spotki z dnia 20 sierpnia 2024 r., Zawiadomienie Spotki z dnia 29 sierpnia
2024 r.

Podstawa prawna

[15] Stosownie do art. 50 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. (Dz.U. z 2024 r. poz.
594, dalej: ,uokik”) przedsiebiorcy sa obowigzani do przekazywania wszelkich

koniecznych informacji i dokumentéw na zadanie Prezesa Urzedu.
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[16] Zadanie Prezesa Urzedu, zgodnie z art. 50 ust. 2 uokik, powinno zawierac:

— wskazanie zakresu informacji;
— wskazanie celu zadania;
— wskazanie terminu udzielenia informacji;
— pouczenie o sankcjach za nieudzielenie informacji lub za udzielenie
informacji nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad.
[17] Obowiazkiem kazdego przedsiebiorcy, do ktorego Prezes UOKiK zwrdci sie z ww.
zadaniem, jest przekazanie informacji w sposob petny. Informacje te powinny by¢

prawdziwe i rzetelne oraz przekazane w terminie wskazanym przez Prezesa UOKIiK.

[18] Zadanie udzielenia informacji skierowane przez Prezesa UOKiK w trybie art. 50 ust.
1 i 2 uokik jest wiazace dla adresata (przedsiebiorcy). Ustalenie, czy okreslona
informacja lub dokument sg konieczne do realizacji zadan Prezesa UOKiK nalezy przy
tym do tego organu. Oznacza to, Zze przedsiebiorca nie moze odmowic¢ udzielenia

zadanej informacji nawet gdy uwaza, iz nie jest ona konieczna dla Prezesa UOKiK".

[19] Obowiazek, o ktorym mowa w art. 50 uokik, dotyczy przy tym nie tylko
przedsiebiorcow bedacych strona postepowania. Dziatajac na podstawie art. 50 ust.
11 2 ww. ustawy Prezes UOKiK moze zobligowa¢ do udzielania mu informacji kazdy

podmiot majacy status przedsiebiorcy?.

[20] W niniejszej sprawie wezwanie do Spotki skierowane zostato w toku postepowania
wyjasniajacego majacego na celu wstepne ustalenie, czy w zwiazku z oferowaniem
konsumentom umow leasingu konsumenckiego zwrotnego nastgpito naruszenie
uzasadniajace wszczecie postepowania w sprawie stosowania przez Capital Service
Spotke Akcyjna praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentéw w rozumieniu
art. 24 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U.
z 2021 r. poz. 275).

[21] Prezes UOKiK ustalit adres Spoétki do korespondencji na podstawie danych
ujawnionych w KRS i na ten adres kierowat korespondencje. Spotka, mimo odebrania
kierowanych do niej pism, nie udzielita odpowiedzi w terminach wyznaczonych przez
Prezesa UOKiK.

Status przedsiebiorcy

! Tak np.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2016r., sygn. akt: VI ACa 630/15 oraz
orzecznictwo i stanowiska tam powotane.
2 Tak np. ww. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2016r., sygn. akt: VI ACa 630/15.

tel. +48 22 556 04 24 < faks +48 22 827 67 41
dozik@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa




[22] Zgodnie z art. 4 ust. 1 uokik ilekro¢ jest w niej mowa o przedsiebiorcy, rozumie sie
przez to przedsiebiorce w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 6 marca 2018 roku
Prawo przedsiebiorcow (Dz.U. z 2024 r. poz. 236 ze zm ., dalej: upp), zgodnie z
ktora przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna
niebedaca osoba prawna, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna,

wykonujaca dziatalnos¢ gospodarcza (art. 4 ust. 1 upp).

[23] Zgodnie z informacja zawarta w KRS Przedsiebiorca, wpisany pod nr KRS 0000407127,
prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: Capital Service Spotka Akcyjna z
siedzibg w Ostrotece. Spotka posiada zatem status przedsiebiorcy w rozumieniu

przepisow upp i tym samym maja do niej zastosowanie przepisy uokik.

Dowod: Wyciqg z KRS Spotki Capital Service Spotka Akcyjna z siedzibg w Ostrotece.

Podstawy natozenia kary

[24] Zgodnie z art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik Prezes Urzedu moze natozy¢ na przedsiebiorce,
w drodze decyzji, kare pieniezng w wysokosci nie wiekszej niz 3% obrotu osiagnietego
w roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary, jezeli przedsiebiorca ten
chocby nieumyslnie nie udzielit informacji zadanych przez Prezesa Urzedu na
podstawie art. 50 uokik, badz udzielit nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad

informacji.

[25] Przy czym ,,nieudzieleniem informacji” jest zaréwno nieudzielenie jej w ogole, jak i
nieudzielenie informacji w terminie wyznaczonym przez Prezesa Urzedu w zadaniu,
co zostato potwierdzone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 20 kwietnia
2017 r. sygn. akt Ill SK 29/16, wyrok z dnia 7 kwietnia 2004 r. sygn. akt Il SK 31/04).

[26] Stosownie do art. 106 ust. 3 uokik obrot, o ktorym mowa powyzej, oblicza sie jako

sume:

— przychodéw wykazanych w rachunku zyskéw i strat - w przypadku
przedsiebiorcy sporzadzajacego taki rachunek na podstawie przepiséw o
rachunkowosci.

—  przychoddw wykazanych w rocznym sprawozdaniu finansowym réwnowaznym
do rachunku zyskéw i strat sporzadzanym na podstawie przepisow o
rachunkowosci lub w innym dokumencie podsumowujacym przychody w roku

obrotowym, w tym w sprawozdaniu z wykonania budzetu - w przypadku
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przedsiebiorcy, ktory nie sporzadza rachunku zyskow i strat na podstawie
przepisow o rachunkowosci.

— udokumentowanych przychodow uzyskanych w roku obrotowym w
szczegolnosci ze sprzedazy produktow, towarow lub materiatow, przychodow
finansowych oraz przychodéow z dziatalnosci realizowanej na podstawie
statutu lub innego dokumentu okreslajacego zakres dziatalnosci
przedsiebiorcy, a takze wartosci uzyskanych przez przedsiebiorce dotacji
przedmiotowych - w przypadku braku dokumentéw, o ktorych mowa powyzej.

[27] Zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 3 uokik Prezes Urzedu, ustalajac wysokosc¢ naktadanej
na przedsiebiorce kary pienieznej za nieudzielenie informacji zadanych na podstawie
art. 50 uokik badz udzielenie nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad
informacji, uwzglednia w szczegolnosci okolicznosci naruszenia przepisow ustawy
oraz uprzednie naruszenie przepiséw ustawy, a takze wptyw naruszenia na przebieg

i termin zakonczenia postepowania.

[28] Na podstawie art. 111 ust. 2 uokik, ustalajac wysokos¢ kary pienieznej, o ktorej
mowa w art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik zgodnie z art. 111 ust. 1 uokik, Prezes Urzedu

bierze pod uwage okolicznosci tagodzace lub obcigzajace, ktore wystapity w sprawie.

PREZEZ URZEDU ZWAZYL CO NASTEPUJE:

Wysokos¢ i cele natozenia kary

[29] Celem Kkary pienieznej naktadanej na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik jest
zdyscyplinowanie uczestnikbw i realizacja zasady ekonomiki postepowania
prowadzonego w interesie publicznym. Kary pieniezne naktadane przez Prezesa
UOKiK w zwiazku z nieudzieleniem zadanych informacji maja charakter represyjny -
stanowia sankcje za naruszenie ustawowego obowigzku udzielania informacji, oraz
prewencyjny - zapobiegajacy podobnym naruszeniom w przysztosci i zniechecajacy
do takiego naruszenia - zaréwno ze strony przedsiebiorcy, na ktorego kara jest
naktadana (prewencja indywidualna), jak i innych przedsiebiorcéw w podobnej
sytuacji (prewencja ogolna). Realnos¢ zagrozenia karami posiada charakter
dyscyplinujacy, a celem ich naktadania jest zapobieganie sytuacjom, w ktorych
przedsiebiorcy poprzez nieudzielenie informacji lub nieprzekazanie dokumentow

opo6zniaja lub uniemozliwiaja realizacje zadan ustawowych Prezesa UOKiK.
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[30] Natozenie kary na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik odbywa sie w trybie uznania
administracyjnego. O tym, czy w konkretnej sprawie na konkretnego przedsiebiorce

natozona zostanie kara pieniezna decyduje Prezes UOKiK.

[31]W niniejszej sprawie Prezes Urzedu skorzystat z tego srodka represji uznajac, ze
przemawiaja za tym negatywne skutki wynikajace z opoznienia w udzieleniu w
wyznaczonym terminie odpowiedzi przez Spotke na skierowane do niej wezwania.
Zastosowanie sie Spotki do otrzymanych wezwan z opOznieniem, dopiero po
wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary, spowolnito pozyskanie
niezbednych informacji, majacych znaczenie dla przedmiotu prowadzonego

postepowania wyjasniajacego.

[32] We wszczetym w dniu 9 listopada 2021 r. postepowaniu wyjasniajacym w sprawie
wstepnego ustalenia czy w zwiazku z oferowaniem konsumentom umoéw leasingu
konsumenckiego zwrotnego nastgpito naruszenie uzasadniajace wszczecie
postepowania w sprawie stosowania przez Spotke praktyk naruszajacych zbiorowe
interesy konsumentow, celem ustalenia stanu faktycznego sprawy, Prezes UOKiK
wezwat Spotke do przekazania informacji zwigzanych z umowami leasingu
konsumenckiego zwrotnego oraz do ponownego przedtozenia niektorych dokumentow
i uzupetnienia odpowiedzi Spétki na niektdre z pytan z poprzedniego wezwania z dnia
1 czerwca 2022 r., przez m.in.: przedtozenie czytelnej, petnej wersji przyktadowej
oferty poréwnawczej prezentowanej konsumentowi oraz przedtozenie petnej listy
przedmiotow, mozliwych do wskazania jako przedmiot leasingu konsumenckiego

zwrotnego.
Dowdd: Wezwanie o sygn. DOZIK-2.403.2.2021.AG z dnia 24 lutego 2023 r.

[33] Informacje zadane przez Prezesa UOKiK dotyczyty m.in. przekazania nagran rozmow
telefonicznych prowadzonych przez Doradcow Klienta, przedtozenia korespondencji
Spotki z okreslonymi klientami, czy przedstawienia wszystkich oferowanych w danym
okresie produktow finansowych. Byty wiec to informacje, ktére mogty zostac

przekazane wytacznie przez Spotke.

[34] Wskazane powyzej dokumenty, nagrania i informacje niezbedne byty do ustalenia czy
w zwigzku z oferowaniem konsumentom umoéw leasingu konsumenckiego zwrotnego
nastapito naruszenie uzasadniajace wszczecie postepowania w sprawie stosowania

przez Spotke praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.

[35] Jednoczesnie przez wzglad na termin przedawnienia, nieudzielanie w terminie

wskazanych informacji lub tez znaczne opodznienie w ich udzieleniu, wptyneto na
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termin zakonczenia postepowania wyjasniajacego, co wiaze sie z mozliwoscia
postawienia Spotce zarzutu. Zgodnie z art. 105 uokik nie wszczyna sie postepowania
w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow, jezeli od konca
roku, w ktorym zaprzestano ich stosowania, uptynety 3 lata. Nalezy tu zaznaczy¢, ze
postepowanie wyjasniajace zostato wszczete 9 listopada 2021 r., jak wskazano w pkt
1. Dziatania Spotki w znaczacy sposob wptynety na termin zakonczenia postepowania
wyjasniajacego, ktore zakonczono dopiero 22 listopada 2023 r., a wiec ponad dwa
lata po wszczeciu. Budzace watpliwosc¢ Prezesa UOKiK zachowanie Spotka zaprzestata
z koncem 2020 r., a wiec dziatania Spoétki polegajace na nieodpowiadaniu na
wezwania Prezesa UOKiK mogty doprowadzi¢ do uniemozliwienia wszczecia

postepowania wtasciwego.

[36] Wymienione w wezwaniu informacje i dokumenty byty niezbedne dla dokonania
ustalen faktycznych w przedmiotowym postepowaniu wyjasniajacym. Ich przekazanie
umozliwitoby Prezesowi Urzedu dokonanie petnej oceny czy Spotka naruszyta przepisy
uokik, a co za tym idzie, czy uzasadnione jest wszczecie przeciwko Spotce
postepowania w sprawie praktyk naruszajacych zbiorowe interesy konsumentow.
Uzasadnione jest zatem twierdzenie, ze nieprzekazanie przez Spoétke informacji w
terminie wyznaczonym przez Prezesa UOKiK i to pomimo powtdrnego wezwania,
znacznie wydtuzyto czas zgromadzenia niezbednego w sprawie materiatu
dowodowego w odpowiednim terminie, utrudniajac przeprowadzenie wspominanego
postepowania wyjasniajacego. Opoznienie w udzieleniu odpowiedzi tym samym
wptyneto negatywnie na realizacje kompetencji Prezesa Urzedu polegajacych na
sprawowaniu kontroli przestrzegania przez przedsiebiorcow przepisow ustawy (art.
31 ust. 1 uokik).

[37] W s$wietle utrwalonego orzecznictwa przez udzielenie zadanych informacji nalezy
rozumiec udzielenie tych informacji w terminie wyznaczonym przez Prezesa Urzedu.
Warto w tym miejscu przytoczyc¢ tres¢ wyroku Sadu Apelacyjnego z 20 listopada 2020
r. o sygn. VIl AGa 791/19, w ktérym to wskazano m.in., ze: podkreslenia wymaga, ze
Zqdanie skierowane przez Prezesa UOKiK do przedsiebiorcy zawiera takze wskazanie
terminu udzielenia informacji (art. 50 ust. 2 pkt 3 uokik). Przedsiebiorca jest zatem
zobowiqzany do udzielenia informacji w terminie oznaczonym w zqgdaniu, a
uchybienie temu terminowi oznacza, ze nie wypetnia w sposob nalezyty obowiqzku
wynikajgcego z art. 50 uokik, co naraza go na natozenie przez Prezesa kary
pienieznej. Jak dalej wskazat Sad: zwrdci¢ nalezy uwage, Ze z perspektywy

skutecznosci postepowania prowadzonego przez Prezesa UOKiK istotne jest, aby
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uzyskat on zgdane informacje w mozliwie najszybszym czasie. Tymczasem przyjecie
zatozenia, ze kara pieniezna o ktorej mowa w art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik moze byc
natozona jedynie w sytuacji, gdy przedsiebiorca w ogole nie udzielit informacji
objetych zakresem pierwotnego zgdania, skutkowatoby mozliwosciq nadmiernego
przedtuzania przez przedsiebiorcow terminu odpowiedzi na zqdania Prezesa UOKiK,
a w efekcie doprowadzitoby do obnizenia sprawnosci postepowania prowadzonego
przez Prezesem UOKiK. Powyzsze stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie mozna
odnies¢ rowniez do niniejszej sprawy. W omawianym przypadku Spétka znacznie

opoznita sie z przekazaniem Prezesowi UOKiK informacji wskazanych w wezwaniu.

[38] W wezwaniach Prezesa UOKIK z 24 lutego 2023 r. i ponownym wezwaniu z 5 kwietnia
2023 r., kierowanych do Spotki na etapie postepowania wyjasniajacego, znajdowaty
sie pouczenia o grozacych sankcjach zgodne z owczesnym stanem prawnym. W
zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r.
poz. 852) z dniem 20 maja 2023 r. przepis art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik ulegt zmianie
odnosnie do gornej granicy kary pienieznej, jaka moze zosta¢ natozona na
przedsiebiorce za nieudzielenie informacji zadanych przez Prezesa Urzedu na
podstawie art. 50 uokik lub udzielenie nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad
informacji. Zgodnie z art. 13 ww. ustawy nowelizujacej do spraw, w ktorych
postepowanie przed Prezesem Urzedu wszczeto przed dniem wejscia w zycie tej
ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Tres¢ wyrazonej w tym przepisie reguty
intertemporalnej nakazuje zatem zastosowac w niniejszej sprawie art. 106 ust. 2 pkt
2 uokik w nowym brzmieniu, poniewaz postepowanie w sprawie natozenia kary
pienieznej na Spoétke zostato wszczete postanowieniem o wszczeciu z dn. 28 lipca

2023 r., a wiec po wejsciu w zycie tej ustawy.

[39] Po wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary, Spotka w pismie z dnia 14
sierpnia 2023 r. przedstawita okolicznosci, ktore w jej ocenie miaty wptyw na
nieudzielenie odpowiedzi w terminie. Podobne okolicznosci zostaty przez Spotke
wskazane w pismie z dnia 25 lipca 2024 r., w ktorym to Spotka ustosunkowata sie do

zebranego materiatu dowodowego i przedstawita wyjasnienia.

[40] Okolicznosci majace wptyw na wymiar kar zostaty okreslone w art. 111 ust. 1 uokik.
Przepisy te stanowia, ze ustalajac wysokos¢ naktadanej kary Prezes UOKiK
uwzglednia w szczegolnosci (1) okolicznosci naruszenia przepisow ustawy, (2)
uprzednie naruszenie przepisow ustawy, a takze, w przypadku natozenia kary na

podstawie art. 106 ust. 2 pkt 2, (3) wptyw naruszenia na przebieg i termin
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zakonczenia postepowania. Zgodnie z art. 111 ust. 2 uokik, ustalajac wysokos¢ kar
pienieznych Prezes UOKiK bierze pod uwage okolicznosci tagodzace lub obciazajace,

ktore wystapity w sprawie.

[41] Wskazane przez Spétke przyczyny opoznienia (pkt 11 i 12), zgodnie z pismem Spotki,
wynikaty z tego, ze Spétka [informacja prawnie chroniona]. Jednakze argumenty te
nie moga zosta¢ uznane za usprawiedliwiajace, poniewaz wezwanie Prezesa UOKiK
zostato wystosowane 24 lutego 2023 r., a ponowne wezwanie 5 kwietnia 2023 r., a

wiec juz po ww. zdarzeniach.

[42] Jednoczesnie Spotka deklaruje, ze [informacja prawnie chroniona] do dnia 30
czerwca 2023 r., a mimo to odpowiedzi udzielita dopiero 14 sierpnia, a wiec ponad
miesigc pozniej. Z tego wzgledu wyjasnienia Spotki rowniez nie moga zostaé uznane
za usprawiedliwiajace jej dziatania. Majac powyzsze na uwadze, Prezes UOKiK nie

dopatrzyt sie w niniejszej sprawie okolicznosci tagodzacych,
Dowdd: pismo Spotki z dnia 14 sierpnia 2023 r.

[43] Podmiot prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza, a wiec podmiot profesjonalny,
dziatajacy na rynku od ponad 10 lat (wpis do rejestru przedsiebiorcow w 2012 r.) musi
zdawac sobie sprawe z tego, ze zobowiazany jest do reagowania na kierowane do
niego na podstawie obowiazujacych przepisow prawa wezwania organow
administracji panstwowej, jakim jest m.in. Prezes UOKiK. Ponadto podmiot
profesjonalny musi mie¢ swiadomosc tego, ze moze by¢ kontrolowany oraz, ze ma
obowiazek brac udziat w postepowaniach przed réznymi organami. Nie mozna przy
tym uznad, ze Spotka sama moze podjac decyzje, ktdrym organom udzieli odpowiedzi

i w jakich terminach tej odpowiedzi udzieli.

[44] Udzielane przez Spotke w toku postepowania wyjasniajacego odpowiedzi byty
niepetne lub niewystarczajace, w zwiazku z czym pismem z dnia 24 lutego 2023 r.
Prezes Urzedu wezwat ja do uzupetnienia przekazanych wyjasnien oraz przestania
petnych i czytelnych wersji przyktadowej oferty porownawczej oraz listy
przedmiotow mozliwych do wskazania jako przedmiot leasingu konsumenckiego
zwrotnego. Spotka udzielata tez odpowiedzi czesciowych i dopiero w pozniejszym
terminie przesytata uzupetniajace odpowiedzi na pytania Prezesa UOKIK, nie
dotrzymujac zadeklarowanych przez siebie terminéw. W odpowiedzi z dnia 13 lipca
2022 r. Spoétka udzielita czesciowej odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK i

zadeklarowata, ze udzieli pozostatych odpowiedzi do dnia 22 lipca 2022 r. Jednakze
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Spotka udzielita pozostatych odpowiedzi dopiero w pismie z dnia 1 sierpnia 2022 r., a

wiec w terminie pdzniejszym niz zadeklarowany przez sama Spotke.

[45] Negatywnie nalezy rowniez oceni¢ brak zwrodcenia sie Spotki do Prezesa UOKIK z
wnioskiem o przedtuzenie terminu do przekazania informacji wskazanych w
wezwaniu z dnia 24 lutego 2023 r. oraz niedotrzymanie zdeklarowanego przez sama
Spotke w pismie z dnia 12 maja 2023 r. terminu udzielenia odpowiedzi na wezwanie
Prezesa UOKIiK (tj. do konca maja 2023 r.). Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze reakcja Spotki
w postaci wniosku o przedtuzenie terminu nastapita dopiero po powtérnym wezwaniu
Prezesa UOKiK. Spétka udzielita odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK z dnia 24
lutego 2023 r. dopiero w pismie z dnia 14 sierpnia 2023 r., a wiec juz po uptywie
ponownie wyznaczonego przez Prezesa UOKiK terminu na jej udzielenie, a hawet po
uptywie terminu zadeklarowanego przez sama Spotke na koniec maja 2023 r., co
miato miejsce po wszczeciu postepowania w sprawie natozenia kary. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze Spotka juz wczesniej wystepowata z wnioskiem o przedtuzenie terminu

w pismie z dnia 20 czerwca 2022 r., tym samym wiedziata, ze taka mozliwos¢ istnieje.

Dowod: pismo Spotki z dnia 20 czerwca 2022 r., odpowiedz Prezesa UOKiK z dnia 27
czerwca 2022 r. przedtuzajqca termin o 14 dni od dnia otrzymania tej odpowiedzi,
pierwsza czesciowa odpowiedz Spotki z dnia 13 lipca 2022 r., druga odpowiedz Spotki

Z dnia 1 sierpnia 2022 r.

[46] Ustalono rowniez, ze Spotka juz wczesniej naruszata przepisy uokik co skutkowato
wydaniem decyzji z 30 grudnia 2016 r. nr RWA-11/2016 oraz decyzji z 31 grudnia 2013
r. nr RLU-42/2013.

[47] Obie decyzje zostaty poddane kontroli sadowej i aktualnie sa juz prawomocne.
Decyzja RWA-11/2016 w catosci zostata utrzymana przez Sad (wyrok z dnia
03.12.2018 r., sygn.: XVII AmA 10/17). W odniesieniu do decyzji RLU-42/2013 Sad
uchylit te decyzje w czesci, utrzymujac ja w mocy w pozostatym zakresie (wyrok z
dnia 10.10.2017 r., sygn.: XVIl Ama 48/14; wyrok z dnia 04.12.2018 r., sygn.: VIl Aga
1387/18).

Dowéd: Decyzja nr RWA-11/2016 z dn. 30 grudnia 2016 r., Decyzja nr RLU-42/2013 z
dn. 31 grudnia 2013 r., wyrok z dnia 03.12.2018 r., sygn.: XVIl AmA 10/17., wyrok z
dnia 10.10.2017 r., sygn.: XVIl Ama 48/ 14., wyrok z dnia 04.12.2018 r., sygn.: VIl Aga
1387/18.

[48] Spotka, zgodnie z danymi z KRS, zostata wpisana do rejestru przedsiebiorcow juz w

2012 roku. Tym samym Spotka, jako przedsiebiorca, a wiec podmiot profesjonalny,
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ktory dziata juz na rynku od co najmniej 10 lat, moze zosta¢ uznana za podmiot
posiadajacy doswiadczenie, réwniez w postepowaniach przed Prezesem UOKIiK, na co
wskazuja wczesniejsze decyzje wskazane w pkt 46 i 47. Ponadto Spotka jest
podmiotem od wielu lat dziatajacym na rynku, jak wynika z zaktadki ,,0 nas” na
stronie Spotki https://capitalservice.pl/o-firmie/ (dostep: 07.10.2024 r.): ,,CAPITAL
SERVICE S.A. od 1999 roku realizuje finansowe potrzeby Klientow”.

[49] Prezes Urzedu zwraca uwage na to, ze w prowadzonym przez niego postepowaniu
wspotpraca ze Spotka byta w znacznym stopniu utrudniona, w tym roéwniez w
niniejszym postepowaniu w sprawie natozenia kary. Na wezwanie z dnia 13 grudnia
2023 r. do potwierdzenia informacji o osiagnietym w roku 2022 obrocie (przestana
wczesniej przez Spotke ptyta CD zawierajaca sprawozdanie finansowe dotarta do
Prezesa UOKiK potamana) z wyznaczonym terminem 3 dni na odpowiedz, odebranym
15 grudnia 2023 r., Spotka odpowiedziata po terminie, dopiero 11 stycznia 2024 r. (na
piSmie z odpowiedzig Spotki widnieje data 11 stycznia 2023 r., co nalezy uznac jednak
za oczywista pomytke pisarska, zwigzang ze zmiang roku). W sprawie nastepnego
wezwania z dnia 16 lutego 2024 r. do udzielenia informacji o obrocie za rok 2023, z
wyznaczonym terminem 7 dni na odpowiedz, odebranym 21 lutego 2024 r., konieczne
byto wystosowanie do Spotki ponownego wezwania z dnia 6 maja 2024 r., ze wzgledu

na brak odpowiedzi Spotki.

Dowdd: Wezwanie z dnia 13 grudnia 2023 r. z potwierdzeniem odbioru przez Spotke
15 grudnia 2023 r., Odpowiedz Spotki z dnia 11 stycznia 2024 r. (na pismie z
odpowiedziq Spotki widnieje data 11 stycznia 2023 r., co nalezy uznac jednak za
oczywistq pomytke pisarskq, zwiqzanq ze zmiang roku)., Wezwanie z dnia 16 lutego
2024 r. z potwierdzeniem odbioru przez Spotke 21 lutego 2024 r., Ponowne wezwanie

Z dnia 6 maja 2024 r.

[50] Z tego wzgledu Prezes UOKiK ustalajac wysokosc kary uznat naruszenie przez Spotke

przepisu art. 50 ust. 1 i 2 uokik za umyslne.

[51] Spotka, po ponownym wezwaniu z dnia 6 maja 2024 r., odpowiedziata na wezwanie
Prezesa UOKiK z dnia 16 lutego 2024 r. informujac o tym, ze na dzien odpowiedzi (15
maja 2024 r.) nie dysponuje ostatecznymi, zweryfikowanymi i zbadanymi przez
zewnetrznego audytora danymi finansowymi, do ktérych przekazania wzywa Prezes
UOKiK. Jednoczesnie Spotka poinformowata, ze data uzyskania ww. dokumentow jest
30 czerwca 2024 r. i zobowigzata sie do ich przekazania do dnia 7 lipca 2024 r.
Sprawozdanie finansowe za rok 2023 zostato przez Spotke przekazane w pismie z dnia
27 czerwca 2024 r. W zwiazku z tym, na podstawie dokumentéw przekazanych przez
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Spotke, tj. sprawozdania finansowego za rok 2023 oraz danych udostepnionych w KRS,

ustalono, ze obrét Spotki za rok 2023 r. wynidst [informacja prawnie chroniona].
Dowdd: Pismo Spotki z dn. 27 czerwca 2024 r.

[52] Majac na uwadze wskazane powyzej okolicznosci sprawy, tj. nieudzielenie
odpowiedzi w terminie wyznaczonym przez Prezesa UOKiK, a nastepnie
niedotrzymywanie kolejnych wyznaczanych Spotce terminéw na udzielenie
odpowiedzi, a nawet terminu deklarowanego przez sama Spotke, przekazywanie
jedynie czesSciowych informacji oraz doswiadczenie Spotki wynikajace z jej
dtugoletniej obecnosci na rynku, ktore wiaze sie ze Swiadomoscia koniecznosci
reagowania na wezwania organdéw administracyjnych, Prezes UOKiK natozyt na Spotke
kare pieniezna w wysokosci 2 647 492 zt (stownie: dwa miliony szescset czterdziesci
siedem tysiecy czterysta dziewieddziesiat dwa ztote), co stanowi [informacja prawnie
chroniona] obrotu Spoétki za rok 2023, tym samym nie przekracza 3% obrotu osiggnietego
w roku obrotowym poprzedzajacym rok, o ktorym mowa w art. 106 ust. 2 pkt 2 uokik.
Zgodnie z poprzednim stanem prawnym, natozona na Spotke kara nie mogtaby
przekroczy¢ 50 000 000 euro. Majac na uwadze, ze wymierzona w tym postepowaniu
kara wynosi 2 647 492 zt, nalezy stwierdzic¢, ze nie jest ona wyzsza niz 50 000 000
euro, a tym samym zmiana stanu prawnego nie przyczynita sie do poszkodowania
Spotki - kara w tej samej wysokosci mogtaby zosta¢ wymierzona rowniez w oparciu o

poprzedni stan prawny.

[53]W ocenie Prezesa UOKiK, natozona na Spotke kara pieniezna jest adekwatna do
okolicznosci stwierdzonego naruszenia oraz jego wptywu na przebieg i termin
zakonczenia postepowania wyjasniajacego. Jej wysokos¢ jest na tyle dolegliwa, ze
stanowi dla Spétki odpowiedni srodek represji, co jednoczesnie powinna skutecznie
zapobiec ponownym naruszeniom przez nig przepisow ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow. Natozona kara spetnia rownoczesnie funkcje edukacyjna i prewencji

ogolnej, zniechecajac do naruszania prawa rowniez innych przedsiebiorcow.
[54] Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w pkt | sentencji.

[55] Zgodnie z art. 112 ust. 3 uokik, kare pieniezna nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie niniejszej decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow: NBP O/0 Warszawa nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.
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Koszty postepowania

[56] Na podstawie art. 80 uokik Prezes UOKiK rozstrzyga o kosztach w drodze
postanowienia, ktore moze byc¢ zamieszczone w decyzji konczacej postepowanie. W
mysl art. 77 ust. 1 uokik, jezeli w ramach prowadzonego postepowania Prezes Urzedu
stwierdzit naruszenie przepisow ww. ustawy, przedsiebiorca, ktory dopuscit sie tego
naruszenia, obowiagzany jest ponies¢ koszty postepowania. Podobnie w tresci
przepisu art. 264 § 1 kpa wprowadzono wymaog, zgodnie z ktdérym: jednoczesnie z
wydaniem decyzji organ administracji publicznej ustali w drodze postanowienia
wysokos¢ kosztow postepowania, osoby zobowiqgzane do ich poniesienia oraz termin i
sposob ich uiszczenia. Natomiast stosownie do dyspozycji przepisu art. 263 § 1 kpa -
do kosztow postepowania zalicza sie (..) koszty doreczenia stronom pism

urzedowych.

[57] Przedmiotowe postepowanie zostato wszczete z urzedu, a w jego wyniku Prezes
Urzedu w punkcie | sentencji niniejszej decyzji stwierdzit naruszenie przepisow
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow. Kosztami niniejszego postepowania
sq wydatki zwigzane z korespondencja prowadzonag przez Prezesa Urzedu w tej
sprawie. W zwiazku z powyzszym postanowiono obcigzy¢ Spotke Capital Service
Spotka Akcyjna z siedzibg w Ostrotece kosztami postepowania w wysokosci 89,60 zt
(stownie: osiemdziesiat dziewiec¢ ztotych 60/100). Na podstawie art. 264 § 1 kpa w
zwiazku z art. 83 uokik Prezes Urzedu wyznaczyt stronie termin 14 dni od dnia
uprawomocnienia sie niniejszej decyzji na uiszczenie kosztow niniejszego

postepowania w wysokosci xxx zt (stownie: xxx ztotych).

[58] Koszty niniejszego postepowania nalezy uisci¢ na konto Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow: NBP O/0 Warszawa nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000.

[59] Majac powyzsze na uwadze Prezes UOKIiK orzekt, jak w punkcie Il sentencji niniejszej

decyzji.
POUCZENIA

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow w
zwiazku z art. 4798 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku - Kodeks postepowania
cywilnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1550, ze zm.) - od niniejszej decyzji stronie
przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, w terminie miesigca od dnia jej doreczenia. Odwotanie wnosi sie za

posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw - Urzad
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Warszawa.

W przypadku zakwestionowania wytacznie postanowienia o kosztach postepowania,
zawartego w punkcie Il niniejszej decyzji - stosownie do tresci art. 81 ust. 5 ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentow w zwiazku z art. 4792 § 1 i 2 Kodeksu
postepowania cywilnego oraz art. 264 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego
w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentdéw, stronie
przystuguje zazalenie do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw, w terminie tygodnia od dnia doreczenia niniejszej decyzji. Zazalenie
wnosi sie za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow -
Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow, pl. Powstancéw Warszawy 1, 00-950

Warszawa.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwiazku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1144 ze zm.),
odwotanie od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw podlega
optacie statej w kwocie 1.000 zt. Z kolei, zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwiazku z art.
32 ust. 2 ww. ustawy zazalenie na postanowienie Prezesa Urzedu podlega optacie

statej w kwocie 500 zt.

Zgodnie z art. art. 103 ust. 1 i ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych sad moze przyznac¢ zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub
jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawnag, ktérej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna, jezeli wykazata, ze nie ma dostatecznych s$rodkéw na ich
uiszczenie. Spotka handlowa powinna wykazaé takze, ze jej wspolnicy albo
akcjonariusze nie maja dostatecznych srodkow na zwiekszenie majatku spotki lub

udzielenie spotce pozyczki.

Stosownie do tresci art. 117 § 1, § 3 i § 4 Kodeksu postepowania cywilnego, strona
zwolniona przez sad od kosztéw sadowych w catosci lub czesci, moze domagad sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego. Osoba prawna lub inna jednostka
organizacyjna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ sadowa, niezwolniona przez sad od
kosztéw sadowych, moze sie domagac ustanowienia adwokata lub radcy prawnego,
jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych srodkdw na poniesienie kosztow
wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Wniosek o ustanowienie adwokata lub
radcy prawnego strona zgtasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sadowych
lub osobno, na pismie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktéorym sprawa ma by¢
wytoczona lub juz sie toczy. Osoba fizyczna, ktora nie ma miejsca zamieszkania w
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siedzibie tego sadu, moze ztozy¢ wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego w sadzie rejonowym wtasciwym ze wzgledu na miejsce swego

zamieszkania, ktory niezwtocznie przesyta ten wniosek sadowi wtasciwemu.

Z upowaznienia
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Artur Zwalinski
Zastepca Dyrektora
Departamentu Ochrony Zbiorowych Interesow
Konsumentow

Otrzymuje:

Capital Service Spotka Akcyjna
ul. Korczaka 73
07-409 Ostroteka

a/a
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