PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCII I KONSUMENTOW
DELEGATURA URZEDU
OCHRONY KONKURENCII I KONSUMENTOW
w GDANSKU

RGD. 5002-14/99/00/WW
Gdansk, 22 grudnia 2000r.

DECYZJA NR RGD. 40/2000

Na podstawie art. 105 § 1 K.p.a., po rozpatrzeniu sprawy wszczetej z
urzedu przeciwko Gdarnskiemu Przedsiebiorstwu Energetyki Cieplnej Spétka z 0.0, w
Gdansku pod zarzutem stosowania praktyk monopolistycznych polegajacych na
wprowadzeniu z dniem 1 stycznia 1998r. podwyzek cen za dostarczone ciepto od-
biorcom, dla ktérych GPEC peit funkcje gestora zasobdw mieszkaniowych, w
sposob niezgodny z rozporzadzeniami Ministra Finanséw: z dnia 21 listopada 1997r.
w sprawie ustalenia taryf dla ciepta oraz z dnia 30 grudnia 1997r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie ustalenia taryf dla ciepta (Dz. U. Nr 162, poz. 1121}, co
mogto stanowiC naruszenie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lutego 1990r. o
przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i ochronie intereséw konsumentdw
(tekst jednolity: Dz. U. z 1999r., Nr 52, poz. 547 ze zm.), w imieniu Prezesa Urzedu

Ochrony Konkurengji i Konsumentéw, umarza sie postepowanie administracyine

Uzasadnienie

Do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow — Delegatury w Gdansku
wptyneto pismo Pana Janusza MR z Gdarska kwestionujace wysokos¢
wprowadzonych z dniem 1 stycznia 1998r. optat w stosunku do odbiorcow indywidu-
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alnych, dla ktorych Gdanskie Przedsicbiorstwo Energetyki Cieplnej Spotka z 0.0. w
Gdarsku petnito role gestora zasobdw mieszkaniowych w rozumieniu przepisow § 3
ust. 7 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 21 listopada 1997r. w sprawie ustale-
nia taryf dla ciepta (Dz. U, Nr 143 z 1997r. poz. 959).

W zwigzku z istotnymi watpliwosciami, co do prawidtowosci ustalenia
wysokos$ci optat za ciepto stosowanych przez GPEC w relacji z odbiorcami indywidu-
alnymi, organ antymonopolowy w dniu 2 listopada 1998r. wystgpit do Urzedu
Kontroli Skarbowej w Gdansku — jako organu wiasciwego do przeprowadzenia
merytorycznej kontroli — o zajecie stanowiska, czy wprowadzenie przez dostawce, z
dniem 1 stycznia 1998r., nowych optat za dostarczone cieplo, nie naruszato

przepisdéw cyt. powyzej rozporzadzenia.

Organ kontroli skarbowej w piSmie skierowanym do UOKIK w dniu 3
grudnia 1998r. wskazal, iz zamierza przeprowadzi¢ przedmiotowg kontrole w Spotce,
natomiast w piSmie z dnia 13 maja 1999r. poinformowat o wynikach przeprowadzo-

nej w miesigcach luty-marzec 1999r. kontroli.

Hi

W wydanym w dniu 31 marca 1999r. i ostatecznym ,Wyniku kontroli
UKS stwierdzit jednoznacznie, iz GPEC naruszyt przépisy rozporzadzenia Ministra Fi-

nansoéw z dnia 21 listopada 1997r. w sprawie ustalenia taryf dla ciepta.

W zwigzku z powyzszym, w dniu 24 maja 1999r. organ antymonopolowy
wszczat z urzedu wobec GPEC w Gdansku postepowanie administracyjne w sprawie
nakazania zaniechania przez Spdtke praktyk monopolistycznych polegajacych na
- wprowadzeniu z dniem 1 stycznia 1998r. podwyzek optat za dostarczone ciepto od-
biorcom, dla ktdrych GPEC pehi funkcje gestora zasobow mieszkaniowych w sposdb
niezgodny z rozporzadzeniami Ministra Finanséw: z dnia 21 listopada 1997r. w spra-
wie ustalenia taryf dla ciepta oraz z dnia 30 grudnia 1997r. zmieniajace rozporzadze-
nie w sprawie ustalenia taryf dla ciepta (Dz. U. Nr 162, poz. 1121), co mogto stano-

wi¢ naruszenie art, 5 ust, 1 ustawy oiprzeciwdziataniu [...].

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postepowania administra-
cyjnego, petnomocnik Spétki w dniu 15 czerwca 1999r. wnidst o zawieszenie prowa-




dzonego postepowania antymonopolowego, w zwigzku z tym, iz uprawniony teryto-
rialnie Urzad Skarbowy (w oparciu o wyniki przeprowadzonej w Spotce przez UKS

kontroli) nie wydat dotad decyzji administracyjnej w przedmiotowej sprawie.

Urzad Ochrony Konkurencii i Konsumentéw w dniu 19 czerwca 1999r. na
podstawie przepisow art. 97 § 1 pkt 4 K.p.a. wydat postanowienie o zawieszeniu
prowadzonego z urzedu postepowania administracyjnego do czasu zakofczenia po-
stepowania odwotawczego przez organy kontrolno-skarbowe w Gdansku w zakresie
prawidlowosci ustalenia przez Spotke wysokosci wprowadzonych z dniem 1 stycznia

1998r. nowych optat za ciepto.

Trzeci Urzad Skarbowy w Gdansku w dniu 16 marca 2000r. poinformo-
wat, iz w dniu 18 listopada 1999r, wydat w stosunku do GPEC Spétka z 0.0. w Gdan-
sku decyzje Nr TUS-III-730/116/99, na podstawie ktdrej natozyt na dostawce ciepta
obowigzek rozliczenia kwoty naleznej i kwoty dodatkowej w tacznej wysokosci X zt z
tytutu nieprawidtowosci w ustaleniu wysokosci cen enerdgii cieplnej dostarczonej w
1998r. odbiorcom indywidualnym. Organ skarbowy wskazat jednoczesnie, iz w dniu 1
grudnia 1999r. GPEC wnidst odwotanie od wydanej decyzji w trybie art. 227 § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137 poz. 926 ze

zm.), ktdre nastepnie zostato przekazane do Izby Skarbowej w Gdansku.

Izba Skarbowa w Gdansku, po rozpatrzeniu zebranego w sprawie mate-
riatu dowodowego, zarzutdw zawartych w odwotaniu, wniosku dowodowego strony z
dnia 25 stycznia 2000r., protokotu z kontroli dodatkowej z dnia 23 maja 2000r. i wy-
jasnien GPEC z dnia 12 czerwca 2000r., w dniu 18 wrzesnia 2000r. uchylita zaskarzo-
ng decyzje w catosci i umorzyta prowadzone postepowanie w sprawie. To rozstrzy-
gniecie stato sie prawomocne. Tym samym organ Ministra Finanséw, pelnigcego w
czasie wprowadzenia spornych optat funkcje regulatora cen za dostarcza-
na/kupowana energie cieplng, uznat, ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do na-
ruszenia obowigzujacych w zakresie obrotu cieptem przepisow, a podwyzka ustano-

wiona przez GPEC zastosowana zostata legalnie.




W dniu 13 grudnia 2000r. organ antymonopolowy wydat postanowienie
na podstawie art. 97 § 2 K.p.a. o podjeciu zawieszonego postepowania administra-

cyjnego.

Zgodnie z art, 105 § 1 K.p.a., gdy z postepowanie z jakiejkolwiek przy-
czyny stato sie bezprzedmiotowe organ administracji panstwowej wydaje decyzjg o

umorzeniu postepowania,

Biorac pod uwage fakt, iz spetniona zostata przestanka, o ktorej mowa

powyzej, orzeczono jak w sentencji,

Dyrektor Delegatury
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Roman Jarzgbek

_ Pouczenie: Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Sadu
Okregowego w Warszawie — Sadu Antymenopolowego ‘za posrednictwem niriejszej

Delegatury w terminie dwutygodniowym od daty doreczenia decyziji.

Otrzymuje:

Gdanskie Przedsigbiorstwo
Energetyki Cieplnej Spotka z o.o.
ul. Zawiszy Czarnego 17

80-433 Gdansk




