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DECYZJA DNR-1/17/2016

Na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 ogodlnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2015 r. poz. 322), po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa
bluzy sportowej Krysland, wprowadzonej na rynek przez przedsigbiorce Waldemara
Kotalg¢ prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Waldemar Kotala ,,Krysland”
Przedsigbiorstwo Handlowo-Produkcyjne-Ustugowe w Lodzi, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentdéw stwierdza, ze przedsigbiorca usungl przyczyny zagrozen

stwarzanych przez ten produkt i umarza postgpowanie administracyjne.

Uzasadnienie

Pismem z 13 listopada 2015 r. Lodzki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
przekazat Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (UOKIiK) protokot wraz
z aktami kontroli dotyczacy bluzy sportowej Krysland, wprowadzonej na rynek przez
przedsigbiorce Waldemara Kotalg prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Waldemar Kotala ,,Krysland” Przedsi¢biorstwo Handlowo-Produkcyjne-Ustugowe w Lodzi.

W toku kontroli ustalono, ze bluza sportowa Krysland wystepuje w rozmiarze 158 cm,
co oznacza, ze Jest to produkt przeznaczony dla dzieci starszych i milodziezy, czyli
w rozumieniu pkt 2.2 normy PN-EN 14682:2009 ,,Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej -
Sznury i sznurki Sciggajgce w odziezy dzieciecej - Specyfikacja”, zwanej dalej ,,norma
PN-EN 14682:2009”, osob w wieku od 7 lat do 14 roku zycia (to jest do 13 lat 1 11
miesigcy), co uwzglednia wszystkich chlopcow o wzroscie od 134 cm do 182 cm
1 dziewczeta od 134 cm do 176 cm. Bluze sportowa Krysland zapinang na zamek

btyskawiczny z dtugimi rekawami 1 kapturem wykonano z tkaniny w kolorze szaro-czarny



melanz. Kaptur od wewnetrznej strony podszyto bawelnianym materiatem w kolorze
niebieskim. W umieszczony w kapturze bluzy tunel weciggni¢to niezaryglowany
1 niezabezpieczony przed strzepieniem pleciony sznurek $ciggajacy, ktory na kazdym
z wolnych koncéw miat zawigzany supel o postrzepionym zakonczeniu. Z przodu ubioru
umieszczono aplikacj¢ w postaci niebiesko-czarnego napisu ,,NY.C”, ponadto w dolnej
czeséci bluzy znajduja sie dwie kieszenie wykonczone $ciggaczem w kolorze niebieskiem.
Od wewngetrznej strony bluzy wszyto dwustronng materialowa wszywke zawierajacg m.in.
nastepujace dane: ,Krysland, Lodz-Batuty, 100% bawetna, 158”. Ponadto do produktu
przymocowano dwustronng papierowg etykiet¢ zawierajacg m.in. nast¢pujace informacje:
,,P.P.H.U. Krysland Waldemar Kotala, 91-465 £.6dz, u. Murarska 3/7”.

W toku kontroli przeprowadzonej w Btaszkach w sklepie odziezowym przy
pl. Sulwinskiego 3, nalezacym do Ewy Niewe$ prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa F.H. ,,Megi” Niewe§ Ewa w Blaszkach, inspektorzy reprezentujacy Lodzkiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej poddali ocenie bezpieczenstwa i badaniom
organoleptycznym bluze sportowg Krysland w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia
2003 r. 0 ogélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2015 r. poz. 322), zwanej dalej
,ustawg o ogdlnym bezpieczenstwie produktow”, positkujac si¢ postanowieniami normy
PN-EN 14682:2009.

Przeprowadzone badania organoleptyczne wykazaly, ze bluza sportowa Krysland
moze stwarza¢ zagrozenie dla uzytkownikow z uwagi na zastosowanie W niej
niezaryglowanego sznurka $ciggajacego o swobodnych koncach, co narusza wymagania
okreslone w pkt. 3.1.3 i pkt 3.3.1 normy PN-EN 14682:2009. Zgodnie bowiem z pkt 3.1.3
przywolanej normy zastosowane sznurki $ciggajace nalezy przymocowac do ubioru, np.
przez zastosowanie ryglowania co najmniej w jednym punkcie usytuowanym w rownej
odleglosci od punktow wyjscia sznurkow. Natomiast zgodnie z pkt 3.3.1 normy PN-EN
14682:2009 sznurki $ciggajace stosowane w elementach ubrania stuzacych do okrycia glowy
1 szyi dzieci starszych 1 mtodziezy nie powinny mie¢ swobodnych koncow. Jezeli otwor
w ubraniu (w tym przypadku kaptur) jest w pozycji rozciagnigtej 1 ubranie jest roztozone
ptasko, to petla nie powinna by¢ wysunigta. Jezeli otwdr w ubraniu jest w pozycji §ciagnigte;,
tj. jego wielko$¢ jest wlasciwie dopasowana do wymiaréw uzytkownika, to maksymalny
obwad kazdej z wysunietych petli powinien wynosi¢ 150 mm.

Prezes UOKiK majac na uwadze powyzsze ustalenia uznal, iz w celu zapewnienia

ochrony zycia 1 zdrowia konsumentdw niezbedne jest wyjasnienie tej sprawy w drodze



postepowania administracyjnego na podstawie ustawy o ogolnym bezpieczenstwie
produktow.

Zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r.
poz. 23), pismem z 1 grudnia 2015 r. Prezes UOKiK powiadomit przedsi¢biorce Waldemara
Kotale prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Waldemar Kotala ,,Krysland”
Przedsigbiorstwo Handlowo-Produkcyjne-Ustugowe w Lodzi (strong postgpowania)
0 wszczgciu postepowania administracyjnego w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa bluzy
sportowej Krysland.

W drodze postanowienia z 3 grudnia 2015 r., wydanego na podstawie art. 22
ust. 1 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKIK wyznaczyt stronie
postepowania termin 21 dni od dnia otrzymania powyzszego postanowienia na
wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez produkt bedacy jego przedmiotem.

Prezes UOKIK poinformowat strone postepowania, ze w celu wyeliminowania zagrozen
stwarzanych przez bluzg sportowg Krysland niezbedne jest podjecie dziatan zaréwno
w stosunku do produktow, ktore nie zostaly wprowadzone na rynek, jak i do produktow
wprowadzonych na rynek. W stosunku do produktéow, ktore nie zostalty wprowadzone na
rynek, Prezes UOKiK wskazal stronie postgpowania na koniecznos$¢ zaprzestania ich
przekazywania dystrybutorom oraz prezentowania i oferowania konsumentom. W stosunku do
produktoéw, ktére zostalty wprowadzone na rynek, Prezes UOKiK wskazatl stronie
postepowania na konieczno$¢ podjecia dziatan w celu wyeliminowania zagrozen stwarzanych
przez te produkty poprzez ich wycofanie z obrotu, a nastepnie podj¢cie dziatan naprawczych
wobec wszystkich zakwestionowanych produktow znajdujacych si¢ na stanie magazynowym
lub tez zwrocenie ich do dostawcy, badz zniszczenie. Prezes UOKiK wskazal stronie
postepowania, iz dziatania naprawcze podjete w stosunku do bluzy sportowej Krysland
powinny polega¢ na dokonaniu poprawek krawieckich, ktorych efektem bedzie usunigcie
sznurka $ciggajacego 1 zabezpieczenie — zaszycie otworoOw wlotowych tunelu przeznaczonego
do jego wrciaggnigecia lub zastosowanie sznurka S$ciggajacego majacego postac petli
1 zaryglowanego, ktoérego przeciwne sobie konce po jego zaciggnieciu bedg miaty forme
petelek o obwodzie nie przekraczajagcym 150 mm kazda.

Jednoczesnie Prezes UOKIK wskazat stronie postgpowania jakie dowody powinna
przedstawi¢, by mogl uzna¢ podjete przez nig dziatania za skuteczne.

W tym samym postanowieniu Prezes UOKiK wezwal stron¢ postepowania do

przekazania listy dystrybutoréow kwestionowanego produktu. Dodatkowo, Prezes UOKIK



zwrocit sie rowniez o przekazanie informacji czy bluza sportowa Krysland byta przedmiotem
skarg lub reklamacji.

W odpowiedzi na powyzsze, strona postgpowania pismem z 11 stycznia 2016 r.
poinformowata Prezesa UOKIiK, ze bluzy sportowe Krysland, jako model probny,
wyprodukowata przed 1 czerwca 2015 r. w lacznej ilosci 20 szt., tj. 10 szt. w rozm. 152
1 10 szt. w rozm. 158, a jedynym ich odbiorcg w ilosci 5 szt. w rozm 158 cm byta Ewa
Niewe§ prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa F.H. ,Megi” Niewes Ewa w
Btaszkach. Strona post¢powania poinformowata rowniez, ze z posiadanych bluz sportowych
Krysland usungta sznurki $ciggajace oraz ze w celu uniemozliwienia ich ponownego
wciggniecia wloty tunelu znajdujacego si¢ w kapturze kazdej z bluz zostaty zaryglowane.
Ponadto do pisma strona postgpowania zalaczyta zdjecia ukazujace dokonane modyfikacje
kwestionowanego produktu i i1lo$¢ jego egzemplarzy posiadanych na stanie magazynowym.

Prezes UOKiK w pi$mie z 21 stycznia 2016 r. zwrocit si¢ do strony postgpowania
0 wyjasnienie niescisto$ci pomiedzy informacja zawartag w jej pisSmie z 11 stycznia 2016 r.
o posiadaniu 15 szt. bluz sportowych Krysland, a ich ilo$cig (6 szt.) ukazana na dotaczonym
do tego pisma zdjeciu majacym wedlug jej oswiadczenia te¢ informacje potwierdzac.
W zwigzku z powyzszym organ nadzoru poprosit strong postepowania o przekazanie dowodu
potwierdzajacego fakt posiadania przez nig 15 szt. bluz sportowych Krysland. Ponadto
Prezes UOKIK poinformowat strong postgpowania o przystugujacym jej prawie do
zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodow oraz zgloszonych zadan. Strona postgpowania nie skorzystata
z przystugujacych jej praw.

Pismem z 10 lutego 2016 r. strona postgpowania poinformowata, iz 15 szt. bluz
sportowych Krysland, w ktorych dokonano modyfikacji eliminujacych stwarzane przez nie
zagrozenia zostalo sprzedanych Towarzystwu Pomocy imienia $§w. Brata Alberta

w Zgierzu na podstawie zataczonej do pisma faktury VAT nr 35/16 z 1 lutego 2016 .

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Waldemar Kotala prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg
Waldemar Kotala ,,Krysland” Przedsigbiorstwo Handlowo-Produkcyjne-Ustugowe w todzi
wprowadzit bluz¢ sportowa Krysland na rynek i jest producentem w rozumieniu art. 3 pkt 2
lit a ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, zgodnie z ktorym za producenta uznaje
si¢ przedsigbiorce prowadzacego w Unii Europejskiej lub na terytorium panstw

cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy
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0 Europejskim Obszarze Gospodarczym dziatalno$¢ polegajaca na wytwarzaniu produktu
albo kazda inng osobg, ktora wystepuje jako wytworca, umieszczajac na produkcie badz do
niego dotaczajac swoje nazwisko, nazwe, znak towarowy badz inne odrdzniajace oznaczenie,
a takze osobg, ktora naprawia lub regeneruje produkt.

Przymocowana do przedmiotowej bluzy dwustronna papierowa etykieta zawiera m.in.
nastepujace informacje: ,,P.P.H.U. Krysland Waldemar Kotala, 91-465 £.6dz, u. Murarska
3/7°. Ponadto w toku prowadzonego przez Prezesa UOKIK postepowania jego strona
w pisSmie z 11 stycznia 2016 r. potwierdzila, iz jest producentem kwestionowanego produktu.

Zgodnie z art. 10 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, producent
zobowigzany jest wprowadza¢ na rynek wylacznie produkty bezpieczne. Zgodnie
z art. 4 ust. 1 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest
produkt, ktory w zwyktych lub innych, dajacych si¢ w sposob uzasadniony przewidzie¢
warunkach jego uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze,
w zalezno$ci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogoéw instalacji
i konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentéw lub stwarza znikome
zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki
poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i zycia ludzkiego. Oceniajac
bezpieczenstwo produktu, zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 3 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow, uwzglednia si¢ réwniez wyglad produktu, jego oznakowanie, ostrzezenia
1 instrukcje dotyczace jego uzytkowania oraz wszelkie inne udostepniane konsumentowi
wskazowki lub informacje dotyczace produktu. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktow, produkt ktory nie spetnia wymagan okreslonych w art. 4 tej
ustawy nie jest produktem bezpiecznym.

W mysl art. 6 ust. 2 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw, domniemywa sie,
ze produkt spelniajagcy wymagania wynikajace z norm krajowych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisje
Europejska za zgodne z przepisami dotyczacymi ogodlnego bezpieczenstwa produktow, do
ktorych odniesienia Komisja Europejska opublikowata w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, jest produktem bezpiecznym w zakresie wymagan objetych tymi normami.
Z uwagi na fakt, iz norma PN-EN 14682:2009 ,, Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej — Sznury
i sznurki Sciggajgce w odziezy dziecigcej-Specyfikacja”, stanowi wyzej opisany rodzaj
normy, Prezes UOKIiK dokonat oceny ogolnego bezpieczenstwa z uwzglednieniem wymagan

okreslonych w ww. normie.



Przeprowadzone przez inspektorow Inspekcji Handlowej badania organoleptyczne
kwestionowanego produktu wykazaty, ze bluza sportowa Krysland w rozm. 158 cm
przeznaczona dla dzieci starszych i mtodziezy moze stwarzaé zagrozenie dla potencjalnych
uzytkownikéw z uwagi na zastosowanie w kapturze bluzy swobodnie poruszajgcego si¢
sznurka $ciggajacego o wystajagcych wolnych koncach, co stanowi naruszenie pkt. 3.1.3
oraz pkt 3.3.1 normy PN-EN 14682:2009. Inspektorzy Inspekcji Handlowej stwierdzili, iz
kwestionowany produkt, z uwagi na typowa dla dzieci starszych i mlodziezy wzmozong
aktywno$¢ potaczong z jeszcze niewielka zdolno$cig rozpoznania skali zagrozenia
1 mozliwos$cig jego swiadomej oceny, podczas jego normalnego uzytkowania moze stwarzad
zagrozenie 1 byC¢ przyczyng nieszczesliwego wypadku. W sytuacji, gdy umieszczony
w tunelu kaptura sznurek jest do niego nieprzymocowany np. przez ryglowanie i posiada
wolne konce, to pociagniecie za jeden z nich moze doprowadzi¢ do wyciagnigcia go na
znaczng dtugos¢. Taka sytuacja zwigksza prawdopodobienstwo, ze wyciagnigty sznurek np.
podczas wspinaczki dziecka na drzewo zaczepi si¢ o galaz, co moze doprowadzi¢ do jego
zaciagnigcia na szyi probujacego si¢ uwolni¢ dziecka, lub np. zostanie przytrzasniety przez
zamykajace si¢ drzwi $rodka komunikacji, co jest szczegélnie niebezpieczne podczas
wysiadania 1 mogloby skutkowa¢ pociagnigciem dziecka za ruszajacym pojazdem. Ponadto
supetki znajdujace si¢ na kazdym z wolnych koncéw sznurka zastosowanego
W przedmiotowe] bluzie powoduja, ze jego catkowite wyciggnigecie z wszytego w kaptur
tunelu bytloby powaznie utrudnione, co w przypadku wystgpienia ktorego$ z ww. zdarzen
mogloby zwigkszy¢ ich negatywne nastepstwa.

W opinii inspektoréw Inspekcji Handlowej badany produkt z uwagi na opisane wyzej
nieprawidlowosci nie spelnial wymagan okre§lonych w art. 4 ustawy o ogélnym
bezpieczenstwie produktéw, w zwigzku z czym istniato znaczne prawdopodobienstwo, ze nie
jest produktem bezpiecznym.

Strona postgpowania nie zakwestionowata wynikow powyzszych badan 1 nie
przedstawita zadnych dowodow, ktore swiadczylyby o tym, ze bluza sportowa Krysland jest
bezpieczna. W zwigzku z powyzszym, Prezes UOKIiK podzielit opini¢ inspektoréw Inspekcji
Handlowej i uznat, ze kwestionowany produkt nie spetnia wymagan okreslonych w art. 4 ust.
1 ustawy o ogbélnym bezpieczenstwie produktow, w zwigzku z czym moze stwarzad
zagrozenie dla zdrowia, a nawet zycia uzytkownikéw.

Zgodnie z art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIiK wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jesli producent lub dystrybutor usunat

przyczyny zagrozen.



Z akt sprawy wynika, ze strona postgpowania wyprodukowata 20 szt. bluz sportowych
Krysland, sposrod ktorych sprzedata jedynie 5 szt. przedsiebiorcy Ewie Niewe$ prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa F.H. ,,Megi” Niewe§ Ewa w Blaszkach na podstawie
faktury VAT nr 192/15 z 23 lipca 2015 r. Strona postgpowania po uzyskaniu wiedzy
o zagrozeniach zwigzanych z uzytkowaniem kwestionowanej bluzy wstrzymata sprzedaz
pozostalych posiadanych egzemplarzy tego produktu i podjeta wobec nich dzialania
naprawcze. Jak wynika z przekazanych informacji oraz dokumentacji fotograficznej ww.
dziatania polegaty na usunigciu sznurka $ciggajacego z znajdujacego si¢ w kapturze bluzy
tunelu 1 zaryglowaniu jego otworéw wlotowych w sposob uniemozliwiajgcy ponowne
wciggniecie sznurka. Nastepnie 15 szt. zmodyfikowanych bluz sportowych Krysland zostato
przez strong postepowania sprzedanych Towarzystwu Pomocy imienia §w. Brata Alberta
w Zgierzu na podstawie faktury VAT nr 35/16 z 1 lutego 2016 r.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze w toku postepowania administracyjnego
jego strona podjeta wspolprace udzielajac wyjasnien odnosnie swojej roli w obrocie bluza
sportowg Krysland oraz przedstawita stosowne dokumenty potwierdzajace podjete dziatania
w celu wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez ten produkt.

Przedstawione przez strone postepowania informacje 1 dowody w opinii Prezesa
UOKIK sa wiarygodne 1 wystarczajagce do uznania, Ze strona postgpowania - przedsigbiorca
Waldemar Kotala prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Waldemar Kotala
,,Krysland” Przedsiebiorstwo Handlowo-Produkcyjne-Ustugowe w L.odzi — usunat przyczyny

zagrozeh stwarzanych przez produkt bedacy przedmiotem postgpowania.

W zwigzku z powyzszym, Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 w zwigzku z art. 5 § 2 pkt 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz w zwigzku z art. 29 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji 1 konsumentéw (Dz. U. z 2015 r. poz. 184, z p6zn. zm.) oraz na podstawie
art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w zwigzku z art. 26 ustawy
0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow, od niniejszej decyzji stronie nie stluzy odwotanie,

jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej



dorgczenia, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku

Anna Mazurak



