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DECYZJA DNR-1/75/2011

Na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 ogbélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z
2008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 20, poz. 106 i Nr 18, poz. 97 oraz z 2011 r. Nr 63, poz.
322 1 Nr 102, poz. 586), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z
urzegdu w sprawie ogllnego bezpieczenstwa spodni dziewczgcych PLU 225424,
wprowadzonych na rynek przez przedsigbiorcg¢ PEPCO Poland spdétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Poznaniu, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow stwierdza, ze przedsigbiorca usunat przyczyny zagrozen stwarzanych przez ten

produkt 1 umarza postgpowanie administracyjne.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 17 czerwca 2011 r. Slaski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
przekazat Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, zwanemu dalej ,,Prezesem
UOKIK?”, protokét wraz z aktami kontroli, przeprowadzonej przez Slaskiego Wojewoddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, dotyczacy spodni dziewczgcych PLU 225424, Kontrola
zostala przeprowadzona w sklepie nalezacym do przedsigbiorcy PEPCO Poland spétka z o. 0. z
siedziba w Poznaniu, znajdujacym si¢ przy ul. Przemystowej 3 w Katowicach.

Inspektorzy Inspekcji Handlowej poddali wskazany wyzej produkt ocenie
bezpieczenstwa 1 badaniom organoleptycznym, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia
2003 r. 0 ogbélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z pdzn. zm.), z
uwzglednieniem wymagan okre§lonych w normie PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo odziezy
dzieciecej - Sznury i sznurki Sciqgajqce w odziezy dzieciecej - Specyfikacja.

Spodnie dziewczece PLU 225424 sa zgodnie z deklarowanym skladem surowcowym

wykonane w 95% z poliestru, a w 5% - z elastanu 1 wystgpuja w kolorze czarnym, fioletowym



1 szarym. Produkty te sa przeznaczone dla dzieci o wzro$cie od 128 do 164 cm. W obrgbie pasa
zastosowano w tunelu sznurek $ciagajacy, na ktérego wolnych koncach umieszczono ztote
kuleczki i zawiazano supetki. Do ubioru przymocowano tekturowa etykiet¢ zawierajaca
miedzy innymi nast¢pujace informacje: ,,Importer PEPCO Poland sp. z o.0., ul. Strzeszynska
73A, 60-479 Poznan”, ,,PLU 225424 oraz kod EAN 2220002254241.

W wyniku badan organoleptycznych inspektorzy Inspekcji Handlowej stwierdzili, ze
wolne konce sznurka §ciagajacego, zastosowanego w obrgbie pasa wskazanych spodni, nie sa
zabezpieczone przed strzgpieniem, a ponadto zawigzano na nich suply i nawleczono
trojwymiarowe ozdoby i1 tym samym nie spetniaja wymagan okreslonych w pkt 3.1.1 normy
PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej - Sznury i sznurki sciqgajqce w odziezy
dzieciecej - Specyfikacja, zwanej dalej ,,normq”. Ponadto, sznurek S$ciagajacy nie jest
przymocowany do ubioru, co oznacza niezgodnos¢ z pkt 3.1.3 normy. Zakwestionowano takze
fakt, iz wolne konce sznurka §ciagajacego wystaja z tunelu na dtugos¢ wigksza niz 140 mm
kazdy, a wigc ponad dlugo$¢ dopuszczona przez norm¢ w pkt 3.4.1 dla ubioréw
przeznaczonych dla dzieci w wieku od 7 lat do 14 roku zycia. Powyzsze nieprawidtowos$ci
moga by¢ przyczyna upadkow skutkujacych powaznymi obrazeniami u dzieci noszacych
wskazane spodnie, na przyklad w sytuacji zaczepienia si¢ sznurka o element wyposazenia
placu zabaw, poruszajacego si¢ roweru lub drzwi poruszajacego si¢ autobusu. W opinii
inspektorow Inspekcji Handlowej istnialo znaczne prawdopodobienstwo, iz spodnie
dziewczgce PLU 225424 nie spelniaja ogdlnych wymagan bezpieczenstwa.

Prezes UOKIK podzielit stanowisko Inspekcji Handlowej 1 w zwiazku z tym, uznat za
niezbg¢dne wyjasnienie tej sprawy w drodze postgpowania administracyjnego. Zgodnie z art. 61
§ 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pézn. zm.),
pismem z dnia 1 lipca 2011 r., Prezes UOKiK powiadomil przedsigbiorc¢ PEPCO Poland
spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w Poznaniu (stron¢ post¢gpowania) o
wszczgeiu postgpowania administracyjnego w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa spodni
dziewczgecych PLU 225424. Jednocze$nie, organ nadzoru wezwal w/w przedsigbiorcg do
przekazania informacji dotyczacych jego roli w obrocie tymi produktami oraz listy
dystrybutorow, ktorym sprzedano powyzsze produkty, jak roéwniez faktur potwierdzajacych te
transakcje.

W pismie z dnia 14 lipca 2011 r. strona postgpowania o§wiadczyla, ze jest importerem
produktow bedacych przedmiotem postepowania oraz ze byly one sprzedawane wytacznie w
jej sieci sklepoéw. Strona wyjasnita, ze spodnie dziewczgce PLU 225424 zostaty wprowadzone

na polski rynek trzykrotnie — 9 lutego 2011 r. w ilosci 8 001 sztuk, 3 marca 2011 r. w ilo$ci



8 001 sztuk oraz 21 kwietnia 2011 r. w ilo$ci 7 938 sztuk. Przedsigbiorca o$§wiadczyl, ze w
sklepach aktualnie pozostaje 2 650 sztuk. Strona postgpowania oswiadczyla takze, ze
wszystkie produkty zostaly usunig¢te do magazynéw sklepowych. Do pisma dotaczono kopie
faktur zakupu oraz propozycje wyeliminowania zagrozen poprzez usunigcie sznurkow.

Pismem z dnia 2 sierpnia 2011 r. Prezes UOKiK zgodnie z art. 64 § 2 kodeksu
postepowania administracyjnego wezwat strong postgpowania do usunigcia brakow formalnych
w jej piSmie. Nie zostato ono bowiem podpisane zgodnie z okreslonym w Krajowym Rejestrze
Sadowym sposobem reprezentacji spotki bedacej strona postgpowania. Jednoczesnie Prezes
UOKIiK poinformowat strong postgpowania, ze nie ma zastrzezen co do zaproponowanego
przez nig sposobu wyeliminowania nieprawidlowosci 1 zwroécil si¢ o informacje dotyczace
przewidywanego terminu zakonczenia podejmowanych przez nia dzialan naprawczych.

W dniu 18 sierpnia 2011 r. do UOKiK wptynglo ponownie wskazane wyzej pismo strony
postgpowania, podpisane zgodnie z zasadami okreslonymi w Krajowym Rejestrze Sadowym.

Pismem z dnia 24 sierpnia 2011 r. Prezes UOKIiK zwrdcit si¢ do strony postgpowania o
informacje dotyczace planowanego terminu wyeliminowania zagrozen oraz tego, kto bgdzie
dokonywal zmian w produkcie.

Pismem z dnia 17 sierpnia 2011 r., ktore wptyneto do UOKIK w dniu 25 sierpnia 2011 r.,
strona postgpowania przekazata dokument zatytulowany ,Lista dystrybucyjna sklepow

999999

posiadajacych na stanie ,225424 spodnie dziewczece 1 o$wiadczyta, ze planuje
wyeliminowa¢ nieprawidlowosci w tych produktach do 17 pazdziernika 2011 r. Z uwagi na
fakt, iz takze to pismo nie zostato podpisane przez osoby uprawnione do reprezentacji strony
postgpowania zgodnie z Krajowym Rejestrem Sadowym, pismem z dnia 26 sierpnia 2011 r.
Prezes UOKIiK ponownie wezwal strong¢ do uzupetniania tego braku.

W pi$mie z dnia 31 sierpnia 2011 r. strona oswiadczyta, ze usungta nieprawidtowosci w
produktach bedacych przedmiotem postgpowania, na dowdd czego przekazata oswiadczenia
sklepow, ktore posiadaty spodnie dziewczgce PLU 225424,

W zwiazku z rozbieznos$ciami, jakie zaistnialy po analizie dowodoéw przedstawionych
przez strong postgpowania, Prezes UOKIK zwrocit si¢ do niej o ich wyjasnienie w pismie z
dnia 23 wrzesnia 2011 r. Wérod przekazanych przez strong postgpowania dowodow brak byto
bowiem o$wiadczen dwoch sklepdw wskazanych wczesniej jako dystrybutorzy produktu
bedacego przedmiotem postgpowania. Ponadto, w oswiadczeniu sklepu nr 1253 w Ketach brak
byto informacji o wyeliminowaniu zagrozen stwarzanych przez spodnie dziewczgce PLU

225424, mimo ze zostat on takze wskazany jako dystrybutor tego produktu, natomiast sklep nr



886 w Zyrardowie powiadomit o wyeliminowaniu zagrozen, chociaz strona postepowania nie
umiescita go na liscie dystrybutorow.

W odpowiedzi, w pismie z dnia 30 wrzesnia 2011 r. strona postgpowania przekazata dwa
brakujace oswiadczenia sklepu - nr 993 we Wroclawiu z dnia 17 sierpnia 2011 r. oraz sklepu nr
1315 w Lodzi z dnia 18 sierpnia 2011 r. Oswiadczyta takze, Zze sklep nr 1253 w Kgtach przez
nieuwagg nie umiescil produktu bgdacego przedmiotem postgpowania w swoim oswiadczeniu,
jednakze wszystkie dostgpne w tym sklepie spodnie dziewczgce PLU 225424 zostaty poddane
dziataniom naprawczym.

Z uwagi na fakt, iz strona post¢gpowania nie udzielita informacji odnos$nie sklepu nr 886
w Zyrardowie, Prezes UOKIK ponownie w pi$mie z dnia 10 pazdziernika 2011 r. zwrécit sig
do niej o wyjasnienia w tej sprawie. W tym samym pisSmie Prezes UOKiK poinformowat
stron¢ postgpowania o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materiatow oraz zgltoszonych zadan.

W odpowiedzi, w pisSmie z dnia 20 pazdziernika 2011 r. strona postgpowania
o$wiadczyla, ze w sklepie nr 886 w Zyrardowie sprzedano tacznie 42 sztuki produktu bedacego

przedmiotem postgpowania, a ostatnia sprzedaz miata miejsce 27 lipca 2011 r.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca PEPCO Poland spétka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w
Poznaniu wprowadzit spodnie dziewczece PLU 225424 na polski rynek i jest producentem w
rozumieniu art. 3 pkt 2 lit. b ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, zgodnie z ktérym
w przypadku, jesli wytworca, ktdry nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej w Unii
Europejskiej lub na terytorium panstw cztonkowskich Europejskiego Porozumienia p Wolnym
Handlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym nie wyznaczyt
przedstawiciela, za producenta uznaje si¢ importera produktu. W aktach sprawy znajduja si¢
faktury nr  RTPB0708/RTOGO07/08 z dnia 12 grudnia 2010 r., nr
PGI4RTPB09OG20RTOG0O70G08 z  dnia 16  stycznia 2011 r. 1 nr
RTPB0708/RTOGO07/08(0103) z dnia 3 stycznia 2011 r. na podstawie ktérych strona
postgpowania - zgodnie z jej oswiadczeniem - zakupita powyzsze produkty od przedsigbiorcy
Jiang Xi Riu Tai Garment Co. Ltd. z siedziba w Chinskiej Republice Ludowe;.

Podmiotem, ktéry zgodnie ustawa o ogélnym bezpieczenstwie produktow ponosi w
pierwszej kolejnosci odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo produktu jest jego producent.
Zgodnie z art. 10 ust. 1 wskazanej ustawy, jest on zobowiazany wprowadza¢ na rynek

wylacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie



produktéw, produktem bezpiecznym jest produkt, ktory w zwyktych lub innych, dajacych si¢
w sposob uzasadniony przewidzie¢ warunkach jego uzywania, z uwzglgdnieniem czasu
korzystania z produktu, a takze, w zaleznosci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz
wymogow instalacji 1 konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentéw lub
stwarza znikome zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace
wysoki poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i zycia ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ust.
1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, produkt, ktéry nie spelnia wymagan
okreslonych w art. 4 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow nie jest produktem
bezpiecznym.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow, produkt
spelniajacy wymagania wynikajace z norm krajowych panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisje Europejska
za zgodne z przepisami dotyczacymi ogodlnego bezpieczenstwa produktow, jest produktem
bezpiecznym w zakresie wymagan objetych tymi normami. Norma PN-EN 14682:2009
Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej - Sznury i sznurki Sciqgajqce w odzieZy dzieciecej -
Specyfikacja jest wyzej opisanym rodzajem normy, do ktorej odniesienia Komisja Europejska
opublikowata w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (Dz. U. UE C 38 z dnia 17 lutego
2009 r., str. 11 i n.).

Badania organoleptyczne przeprowadzone przez inspektorow reprezentujacych
Slaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej wykazaty, ze konstrukcja spodni
dziewczecych PLU 225424 nie jest zgodna z wymaganiami okre§lonym w pkt 3.1.1. normy PN
— EN 14682 : 2009, zgodnie z ktorym wolne konce swobodnych sznurkéw nie moga by¢
zakonczone przetyczkami, pkt 3.1.3 normy PN — EN 14682 : 2009, zgodnie z ktorym jezeli
zastosowano sznurki $ciagajace, nalezy je przymocowac do ubioru oraz pkt 3.4.1 tej normy,
ktory przewiduje, iz wolne konce sznurkoéw $ciagajacych w okolicy pasa moga wystawac
maksymalnie 140 mm kazdy, gdy ubior jest catkowicie rozpigty i roztozony na plasko, a gdy
ubidr jest zapigty i dopasowany do odpowiadajacej mu wielko$ci, swobodne konce nie
powinny by¢ dhuzsze niz 280 mm. Taka konstrukcja, biorac pod uwage typowa dla dzieci
aktywnos$¢, moze stwarza¢ zagrozenie dla ich zdrowia, a nawet zycia — mozliwe jest bowiem
np. zaplatanie lub wkrecenie sznurkdw w sprzgty na placu zabaw, zaczepienie o wystajace
przedmioty, co moze doprowadzi¢ do nieszczesliwego wypadku. Strona postgpowania nie
kwestionowata tej oceny, nie przedstawila takze zadnych dowodow ktore §wiadczytyby o tym,

ze wprowadzane przez nia na rynek produkty sa bezpieczne.



W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK uznal, iz spodnie dziewczg¢ce PLU 245424
nie spelniaja wymagan okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogodlnym bezpieczenstwie
produktow i stanowia zagrozenie dla uzytkownikow, zwtaszcza dla dzieci, ktore zgodnie z art.
4 ust. 2 pkt 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow stanowia kategori¢ konsumentow
podlegajaca szczegdlnej ochronie.

Zgodnie z art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIK wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jesli producent lub dystrybutor usunat
przyczyny zagrozen.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego przedsigbiorca PEPCO Poland
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Poznaniu o$wiadczyl, ze zakupit od
przedsigbiorcy Jiang Xi Riu Tai Garment Co. Ltd. z siedziba w Chinskiej Republice Ludowe;j
tacznie 23 940 sztuk spodni dziewcze¢cych PLU 225424. Z tej liczby w chwili uzyskania
informacji o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sklepach nalezacych do strony
postgpowania znajdowato sig¢ 2 650 sztuk produktow. Strona postgpowania wstrzymata ich
wprowadzanie na rynek i zaproponowala sposob wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez
te produkty, poprzez usunigcie sznurka. Propozycja ta zostala zaakceptowana przez Prezesa
UOKIK. Jako dowdd podjetych dziatan strona przedstawila osSwiadczenia 222 kierownikow
sklepow nalezacych do jej sieci.

Prezes UOKIiK uznat, iz podjgte przez strong postgpowania dziatania sa wystarczajace
do uznania, ze zagrozenie stwarzane przez produkty bedace przedmiotem postgpowania zostato
wyeliminowane.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie:
Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w
zwiazku z art. 26 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktow od niniejszej decyzji stronie
nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14
dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i1

Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
dyrektor
Departamentu Nadzoru Rynku
Anna Mazurak



Otrzymuje:
PEPCO Poland sp. z o.0.

UL Strzeszynska 73 A
60-479 Poznan



