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Warszawa, dnia 14 listopada 2011 r.

»BOGNA” Sp.j.

Janina Olszynka, Bogustaw Byba
ul. Pszczynska 170a

43-262 Kobielice

DECYZJA DIH-2 NR 48/2011

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) w zwiazku z art. 5 ust. 2 oraz art. 18 ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (j.t. Dz. U. z 2009 r., Nr 151, poz.
1219 ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

po rozpatrzeniu odwotania z dnia 30 wrzesnia 2011 r., przedsigbiorcy ,,BOGNA” Spotka Jawna —
Janina Olszynka, Bogustaw Byba z siedziba w Kobielicach, od decyzji Slaskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Katowicach z dnia 22 wrzesnia 2011 r., nr KJ.8361.288.2011,
zarzadzajacej wycofanie z obrotu 1167 litrow estru stanowiacego samoistne paliwo, znajdujacego si¢
na stacji paliw w Kobielicach, przy ul. Pszczynskiej 170a, ktorej wlascicielem jest przedsigbiorca

»BOGNA” Spotka Jawna — Janina Olszynka, Bogustaw Byba z siedziba w Kobielicach
postanawia

utrzymacé zaskarzong decyzje w mocy



UZASADNIENIE
Pismem z dnia 30 wrze$nia 2011 r., przedsigbiorca ,,BOGNA” Spotka Jawna — Janina
Olszynka, Bogustaw Byba z siedziba w Kobielicach (dalej: Przedsigbiorca lub Strona), wniost
odwotanie od decyzji Slaskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Katowicach z dnia
22 wrze$nia 2011 r., nr KJ.8361.288.2011, zarzadzajacej wycofanie z obrotu 1167 litrow estru
stanowiacego samoistne paliwo, znajdujacego si¢ na stacji paliw w Kobielicach, przy ul. Pszczynskiej

170a, ktorej wlascicielem jest ww. Przedsigbiorca.

W trakcie kontroli przeprowadzonej w dniu 15 wrzesénia 2011 r. na stacji paliw w Kobielicach,
przy ul. Pszczynskiej 170a, nalezacej do Przedsigbiorcy, inspektorzy reprezentujacy Slaskiego
Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej pobrali do badan z partii estru stanowiacego
samoistne paliwo liczacej 2790 litréw, probke podstawowa o numerze 0823/11/8470 i probke
kontrolng o numerze 6218/11/8470 w ilosci 4 litry kazda, na podstawie protokolu pobrania probek
paliw nr 001501.

Nastepnie inspektorzy w dniu 15 wrzesnia 2011 r. przekazali probke estru stanowiacego
samoistne paliwo do Instytutu Nafty i Gazu w Krakowie, na podstawie protokotu przyjgcia probki nr
M/TA2/168/2011

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane, niezalezne laboratorium Instytutu
Nafty i Gazu w Krakowie (sprawozdanie z badan nr M/TA2/164/2011) (k. 18-19) wykazaty, ze
oferowany w dniu kontroli estr stanowiacy samoistne paliwo (o numerze probki 0823/11/8470), nie
spelnia wymagan jako$ciowych okreslonych w §1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 22
stycznia 2009 r. w sprawie wymagan jakosciowych dla biopaliw cieklych (Dz. U. Nr 18, poz. 98),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”, z uwagi na zanizong temperatur¢ zaptonu, ktoérej wynik badania
wyniost ponizej 50 °C, przy wymaganiach jakosciowych min. 101 °C.

W toku kontroli w dniu 22 wrzesnia 2011 r. (k. 21-22), inspektorzy reprezentujacy Slaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, poinformowali Strong o wynikach badan probki
podstawowe;j estru stanowiacego samoistne paliwo pobranego w dniu 15 wrzesnia 2011 r. o numerze
0823/11/8470 oraz o mozliwosci ztozenia wniosku o badanie probki kontrolnej. Przedsigbiorca nie
skorzystal z mozliwos$ci ztozenia wniosku o badanie probki kontrolne;.

W toku przedmiotowej kontroli, majac na wzgledzie negatywne wyniki badan laboratoryjnych
probki podstawowej estru stanowiacego samoistne paliwo, wydano decyzje nr KJ.8361.288.2011 o
wycofaniu z obrotu 1167 litréw estru stanowigcego samoistne paliwo, znajdujacego si¢ na stacji paliw
w Kobielicach, przy ul. Pszczynskiej 170a, ktorej wlascicielem jest Przedsigbiorca.

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2011 r., Strona wniosta odwotanie od ww. decyzji Slaskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej. W uzasadnieniu odwolania podniesiono, iz osoby
trzecie nie ingerowaty w jako$¢ oferowanego w dniu kontroli estru stanowiacego samoistne paliwo. W

ocenie Przedsigbiorcy wynik badan laboratoryjnych byt skutkiem tego, iz zbiornik z estrem



stanowiacym samoistne paliwo byt uprzednio wykorzystywany do przechowywania réoznych rodzajow

benzyn, co mogto spowodowac negatywny wynik badania parametru - temperatura zaptonu.

Rozpoznajac odwolanie, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw zwazyl,

co nastepuje.

Majac na wzgledzie calos¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego, na wstepie nalezy
podkresli¢, iz stosownie do postanowien art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie
monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (Dz. U. Nr 169, poz. 1200 ze zm.) dalej: ,,ustawa o
systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw” — paliwa transportowane, magazynowane,
wprowadzane do obrotu oraz gromadzone w stacjach zakladowych powinny spetnia¢ wymagania
jakosciowe okreslone dla danego paliwa ze wzgledu na ochrong srodowiska, wptyw na zdrowie ludzi
oraz prawidlowa prace silnikéw zamontowanych w pojazdach, ciagnikach rolniczych, a takze
maszynach nieporuszajacych si¢ po drogach.

Jak juz podniesiono na wstgpie, badania laboratoryjne przeprowadzone przez akredytowane,
niezalezne laboratorium Instytutu Nafty i Gazu w Krakowie (sprawozdanie z badan nr
M/TA2/164/2011) (k. 18-19) wykazaly, ze oferowany w dniu kontroli ester stanowiacy samoistne
paliwo (o numerze probki 0823/11/8470), nie spetnial wymagan jakosciowych okreslonych w §1 pkt 1
rozporzadzenia, z uwagi na zanizona temperatur¢ zaptonu, ktorej wynik badania wyniost ponizej 50
°C, przy wymaganiach jakosciowych min. 101 °C.

Jak wynika z powyzszego, oferowany w sprzedazy w dniu 15 wrzes$nia 2011 r. ester stanowiacy
samoistne paliwo, posiadal ponad dwukrotnie — w stosunku do okreslonych w rozporzadzeniu
wymagan jakos$ciowych - zanizony parametr temperatura zaptonu.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw —
zabrania si¢ transportowania, magazynowania, wprowadzania do obrotu oraz gromadzenia w stacjach
zaktadowych biopaliw cieklych niespeliajacych wymagan jakosciowych okreslonych w przepisach
rozporzadzenia.

W kontekscie powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz wprowadzenie do obrotu estru stanowiacego
samoistne paliwo, niespetniajacego wymagan jakosciowych okre§lonych w rozporzadzeniu — co ma
miejsce W niniejszej sprawie — stanowi naruszenie dyspozycji cytowanych powyzej przepisow art. 3
ust. 1 pkt 2 iart. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw.

Z kolei, przepis art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(.t. Dz. U. 2 2009 1., Nr 151, poz. 1219 ze zm.) stanowi, iz wojewodzki inspektor moze zarzadzi¢ w
toku kontroli, w drodze decyzji, m. in. wycofanie z obrotu produktow, jezeli jest to konieczne ze
wzgledu na bezpieczenstwo lub interes konsumentéw albo interes gospodarczy panstwa. Temperatura
zaplonu, stanowi parametr zwigzany z bezpieczenstwem konsumentow. Ester stanowiacy samoistne

paliwo o znacznie obnizonej temperaturze zaptonu, stwarza powazne ryzyko przypadkowego



zapalenia si¢ lub wybuchu w czasie jego transportu, przechowywania lub eksploatacji. W sytuacji gdy
parametr ten jest zanizony ponad dwukrotnie, co stanowi jego istotne naruszenie, jak ma to miejsce w
przedmiotowej sprawie, w interesie konsumentow lezy wycofanie z obrotu paliwa, ktore nie spelnia
wymagan jakosciowych, okre§lonych w §1 pkt 1 rozporzadzenia. Okoliczno$ci, z powodu ktoérych
doszto do niespelnienia przez paliwo wymagan jakosciowych, nie maja znaczenia dla podjecia decyzji

0 jego wycofaniu z obrotu.

Zwazywszy na przedstawione okolicznosci nalezato postanowié, jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna w trybie postgpowania administracyjnego.

Pouczenie

Na decyzje, zgodnie z art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 pkt 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153,
poz. 1270 ze zm.) przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,

w terminie 30 dni od dnia doreczenia skarzacemu rozstrzygnigcia w sprawie.

Z up. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Wiceprezes

Matgorzata Kozak
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