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Na podstawie:

1)

2)

3)

art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. 0 ogélnym
bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021 r. poz. 222), po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie ogolnego bezpieczenstwa grilla
weglowego WEBER, BLACK, 57 cm, model: CLASSIC KETTLE, kod EAN:
077924004070, wprowadzonego na polski rynek przez przedsigbiorce WEBER-
STEPHEN POLSKA sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow stwierdza, ze przedsigbiorca usungt przyczyny zagrozen
stwarzanych przez ten produkt i umarza postgpowanie administracyjne;

art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, 2185 i 1855) w zw. z art. 33a ust. 3 pkt 1 ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktéw, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie nalozenia na przedsiebiorce WEBER-STEPHEN
POLSKA sp. z 0.0. z siedziba w Warszawie kary pieni¢znej za dostarczenie grilla
weglowego WEBER, BLACK, 57 cm, model: CLASSIC KETTLE, kod EAN:
077924004070, o ktorym jako dystrybutor wie, lub o ktérym, zgodnie z posiadanymi
informacjami i do$wiadczeniem zawodowym, powinien wiedzie¢, ze nie spelnia on
wymagan bezpieczenstwa, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow umarza
postepowanie, z uwagi na bezprzedmiotowosc;

art. 25a ust. 1 1 6 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktow, Prezes Urzedu Ochrony

Konkurencji i1 Konsumentéw zobowigzuje przedsigbiorce WEBER-STEPHEN
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POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie do uiszczenia na rachunek Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow kwoty w wysokosci 2 214,00 zt (stownie: dwa tysigce
dwiescie czternascie ztotych 00/100) stanowigcej réwnowartos¢ kosztow badan
laboratoryjnych przeprowadzonych przez biegtego — Instytut Techniki Gorniczej

»,KOMAG” z siedzibg w Gliwicach.

Uzasadnienie

Pismem z 27 kwietnia 2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;
przekazat Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej jako: ,,Prezes
UOKIiK” lub ,,organ nadzoru™) protokot wraz z aktami kontroli nr: BP.8361.21.2022 oraz
BP.8361.72.2022 dotyczacy grilla weglowego WEBER, BLACK, 57 cm, model: CLASSIC
KETTLE, kod EAN: 077924004070 (dalej jako: ,,grill” lub ,,produkt”), wprowadzonego na
rynek przez przedsigbiorce WEBER-STEPHEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

Grill weglowy WEBER, BLACK, 57 cm, model CLASSIC KETTLE, kod EAN:
077924004070 sktada si¢ m.in. z: misy paleniska zamontowanej na 3 nézkach (dwie nozki
zakonczone kotkami wykonanymi z tworzywa sztucznego), pokrywy zawierajacej wbudowany
termometr, rusztu na zywno$¢ bez mozliwosci regulowania wysokosci i metalowej misy na
popidt. Do misy przymocowany jest uchwyt stuzacy do przemieszczania grilla. Poszczegdlne
elementy grilla zostaly wykonane z metalu oraz tworzywa sztucznego i potaczone zostaty za
pomoca $rub i nakretek. Na przepustnicy powietrza znajdujacej si¢ w pokrywie grilla
wytloczono nazwe 1 znak handlowy wytworcy. Dodatkowo misa posiada otwoér
napowietrzajacy, ktory jest regulowany za pomocg uchwytu. Do produktu dotagczono instrukcje
obstugi m.in. w jezyku polskim. Na kartonowym pudetku znajduja si¢ m.in. dane adresowe:
Weber-Stephen Polska sp. z 0.0., nazwa produktu — ,,CLASSIC KETTLE”, informacje
dotyczace przeznaczenia produktu, graficzne ostrzezenia oraz informacje dotyczace
koniecznosci zapoznania si¢ z instrukcjg obstugi, ktora zostata dotgczona do produktu. Do grilla
dotaczono rowniez etykiete z ostrzezeniami.

W trakcie kontroli inspektorzy reprezentujacy Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej poddali grill ocenie bezpieczenstwa na podstawie przepisow
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogblnym bezpieczenstwie produktow (dalej jako: ,,ustawa

0 0golnym bezpieczenstwie produktow”), positkujac si¢ wymaganiami normy PN-EN 1860-



1+A1:2017-8 Urzqdzenia, paliwa state i podpatki do grilla — Czes¢ 1: Grille opalane paliwami
statymi — Wymagania i metody badan (dalej jako: ,,norma”). Nastgpnie probka grilla zostata
przekazana do Laboratorium TUV Rheinland Polska sp. z 0.0., Oddziat Poznan, w celu
przeprowadzenia badan laboratoryjnych. Badania wykazaty, ze produkt nie spetnia wymagan
bezpieczenstwa okreslonych w punkcie 4.2.6 normy, gdyz podczas badania zgodnie z punktem
5.4.1 normy, w momencie zawieszenia o brzeg misy pokrywy wyposazonej w hak, grill utracit
stabilno$¢. Powyzsze moze doprowadzi¢ do przewrocenia si¢ grilla w trakcie jego uzytkowania
i wywota¢ poparzenie osob korzystajagcych z produktu. Inspektorzy Inspekcji Handlowej
oszacowali ryzyko zwigzane z uzytkowaniem grilla na poziomie srednim.

Prezes UOKIK podzielit opini¢ Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekceji
Handlowej i uznal, ze produkt moze stwarza¢ zagrozenie dla konsumentow w przypadku
zawieszenia pokrywy grilla o brzeg misy, a w celu zapewnienia ochrony zdrowia
uzytkownikom tego produktu niezbgdne jest wyjasnienie tej sprawy w drodze postgpowania
administracyjnego. Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, 2185 i 1855; dalej jako: ,,Kodeks
postepowania administracyjnego”), pismem z 26 maja 2022 r. Prezes UOKiK powiadomit
przedsi¢biorce WEBER-STEPHEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej
jako: ,,strona postepowania”) o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie
ogolnego bezpieczenstwa grilla weglowego WEBER, BLACK, 57 cm, model: CLASSIC
KETTLE, kod EAN: 077924004070 oraz w sprawie natozenia kary za dostarczenie ww. grilla,
o ktorym jako dystrybutor wiedzial, lub o ktérym, zgodnie z posiadanymi informacjami
i doswiadczeniem zawodowym, powinien byt wiedzie¢, Zze nie spelnia on wymagan
bezpieczenstwa. W tym samym piSmie Prezes UOKiK wezwal stron¢ postepowania do
przedstawienia swojego stanowiska w sprawie, a takze przekazania informacji dotyczacych
obrotu produktem, przestania faktur zakupu grilla, liczby produktow posiadanych na stanie
magazynowym, listy dystrybutorow, jego $redniej ceny sprzedazy oraz informacji
0 ewentualnych skargach lub reklamacjach dotyczacych grilla bedacego przedmiotem
postepowania.

Odpowiadajac pismem z 22 czerwca 2022 r., strona postgpowania oswiadczyla, ze jest
dystrybutorem przedmiotowego grilla, ktory kupowata od niemieckiego przedsiebiorcy.
Nastepnie strona postepowania poinformowata, ze wprowadzata grill na rynek sprzedajac go

41 dystrybutorom za $rednig ceng netto 482,52 zt, oraz ze aktualnie nie posiada produktu na



stanie magazynowym. Strona postepowania oswiadczyta, ze w jej opinii grill jest bezpieczny,
bowiem jest on dostgpny na rynku europejskim od lat i pozytywnie przechodzit liczne
wewnetrzne kontrole, ktore nie wykazaty, aby w momencie zawieszenia pokrywy o brzeg misy,
grill tracit stabilno$¢. Strona podniosta rowniez, ze produkt byt certyfikowany przez niemieckie
laboratorium TUV oraz przez francuskie laboratorium ,,Laboratoire National de Métrologie et
d’Essais”. Wobec powyzszego strona postgpowania wniosla o umorzenie toczacego si¢
postepowania w zakresie bezpieczenstwa grilla, a takze w zakresie kary za dostarczenie tego
produktu, bowiem wyjasnita, ze w jej ocenie dotozyta wszelkiej starannosci i w zwigzku
z przedstawionymi jej pozytywnymi wynikami badan oraz certyfikatami byta przekonana, iz
dostarczany przez nig grill spelnia wymagania bezpieczenstwa. Ponadto w celu wyjasnienia
I rozwiania watpliwosci organu nadzoru dotyczacych bezpieczenstwa grilla, wniosta o zbadanie
w jej obecnosci udostepnionej przez nig probki grilla. Do pisma strona postgpowania zatgczyta
pozytywne wyniki badan produktu wykonane, zarowno w niemieckim, jak i francuskim
laboratorium (niemiecki TUV Cert Z1A 069066 0012 Rev. 00 wraz z technicznym raportem
nr 713134290-3 oraz testy przeprowadzone w ,,Laboratoire National de Métrologie et d’Essais”
22018 r.12021r.), a takze liste dystrybutorow grilla wraz z fakturami potwierdzajacymi zakup
produktu.

Pismem z 1 sierpnia 2022 r. Prezes UOKIK wezwal stron¢ postepowania do przekazania
ww. sprawozdan z badan w formie okreslonej w art. 22a ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow. Dodatkowo Prezes UOKIiK wyjasnit stronie postgpowania, ze w toczacym si¢
postepowaniu decydujace znaczenie maja badania probek produktow pochodzacych z tej samej
partii i pobieranych przez inspektoréw Inspekcji Handlowej, w trakcie przeprowadzonej
kontroli, zgodnie z procedurg okre§long w art. 18 ust. la ustawy z o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow. Jednoczesnie Prezes UOKiK wezwat strong¢ postgpowania do wskazania, czy
wnioskuje o zbadanie probki rozjemczej grilla, ktora zostata zabezpieczona podczas kontroli.

22 sierpnia 2022 r. do tutejszego Urzedu wplynely przettumaczone na jezyk polski
raporty z badan grilla, przeprowadzone w zagranicznych laboratoriach.

Pismem z 13 wrzesnia 2022 r. strona postgpowania oswiadczyta, ze wnosi 0 poddanie
probki rozjemczej grilla badaniom laboratoryjnym w celu potwierdzenia bezpieczenstwa
produktu. Jednocze$nie strona postepowania zglosita che¢ wzigcia udziatu w tym badaniu.
Pismem z 20 wrzesnia 2022 r. Prezes UOKiK poinformowal stron¢ postepowania, ze

wytypowal dwa akredytowane laboratoria, ktére mogg przeprowadzi¢ badania w zakresie



stabilnos$ci grilla, jednakze nie wyrazilty one zgody na udziat strony postgpowania W badaniu.
Wobec powyzszego Prezes UOKIK wezwal strong postepowania do wskazania laboratorium,
w ktorym mogloby si¢ odby¢ badanie z jej udziatem lub do wyrazenia zgody na
przeprowadzenie badania laboratoryjnego w jednym z wybranych przez Prezesa UOKIK
laboratoriow bez jej udziatu.

Pismem z 10 pazdziernika 2022 r. strona postgpowania oswiadczyta, ze wyraza zgode na
badanie grilla w jednym z wytypowanych laboratoriow przez Prezesa UOKIK i odstepuje od
udziatu w tych badaniach.

Pismem z 2 listopada 2022 r., na podstawie art. 84 § 1 w zwigzku z art. 123 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, Prezes UOKiK wydat postanowienie o przeprowadzeniu
dowodu z opinii bieglego w akredytowanym laboratorium - Instytucie Techniki Gorniczej
,KOMAG” w Gliwicach w celu ustalenia, czy produkt spelnia wymagania bezpieczenstwa
w zakresie stabilno$ci, zgodnie z punktem 4.2.6 i 5.4.1 normy.

20 grudnia 2022 r. do Urzedu wplyneto sprawozdanie z badan nr 447/DLS/2022
z 13 grudnia 2022 r., z ktéorego wynikato, ze grill nie spelnia wymagan bezpieczenstwa
w zakresie stabilno$ci okreslonych w punkcie 4.2.6 normy.

Wobec powyzszego, postanowieniem z 5 stycznia 2023 r. wydanym na podstawie art. 22
ust. 1 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKiK wyznaczyl stronie
postgpowania termin 45 dni na wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez grill
| przedstawienie dowodow potwierdzajacych podjete w tym celu dziatania, jak rowniez
wskazat jej jakiego rodzaju dziatania nalezy w tym celu podja¢. Dodatkowo Prezes UOKIK
poinformowal stron¢ postgpowania o rozszerzeniu toczacego si¢ postgpowania
0 rozstrzygnigcie w przedmiocie obowigzku poniesienia przez nig kosztow badan
laboratoryjnych przeprowadzonych przez Instytut Techniki Gorniczej ,,KOMAG” z siedzibg
w Gliwicach.

Pismem z 23 lutego 2023 r. strona postepowania oswiadczyta, ze poinformowata
wszystkich swoich dystrybutorow o konieczno$ci wycofania grilla z rynku, zalgczajac
korespondencje elektroniczng z dystrybutorami. Z Kkorespondencji wynikato, ze 23
dystrybutorow oswiadczyto, iz nie posiadaja na stanie magazynowym grilli, a 18 potwierdzito,
ze je posiadaja na stanie magazynowym i oczekuja na ich odebranie przez strone¢ postepowania.
Powolujac si¢ na problemy techniczne zwigzane z wdrazaniem nowego sytemu obstugujacego

procesy logistyczno—rozliczeniowe, ktore uniemozliwiaja wystawienie faktur korygujacych,



strona postepowania wniosta o wyznaczenie dodatkowego terminu na przedstawienie dowodow
wycofania grilli od dystrybutorow, ktorzy posiadaja produkty na stanie magazynowym. Do
pisma strona postepowania zalgczyta wydruki korespondencji elektronicznej z dystrybutorami
wraz z listg dystrybutoréw.

Biorgc pod uwage okoliczno$ci sprawy, Prezes UOKIK przychylit si¢ do wniosku strony
postgpowania i1 wyznaczyl jej dodatkowy termin na przekazanie brakujacych faktur
korygujacych, a takze dowodow utylizacji wycofanych z rynku grilli. Ponadto Prezes UOKIK
poinformowat strone¢ postepowania o przyslugujacym jej prawie do zapoznania si¢ ze
zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw,
a takze zgloszenia zadan.

Pismem z 14 kwietnia 2023 r. strona postgpowania przekazata komplet faktur
korygujacych po$wiadczajacych odebranie 62 grilli od 18 dystrybutoréw i zalgczyta kopig
protokotu ich zniszczenia (62 grilli), wystawiony przez przedsigbiorstwo utylizacyjne, a takze
zalaczyla dokumentacje fotograficzng oraz dokumentacje elektroniczng potwierdzajaca proces

zniszczenia grilli.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca WEBER-STEPHEN POLSKA sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie
wprowadzit grill weglowy WEBER, BLACK, 57 cm, model CLASSIC KETTLE, kod EAN:
077924004070 na rynek i jest jego dystrybutorem w rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy o ogélnym
bezpieczenstwie produktow. Zgodnie z tym przepisem, za dystrybutora uznaje si¢
przedsigbiorce uczestniczacego w dowolnym etapie dostarczania lub udostepniania produktu,
ktorego dziatalno$¢ nie wptywa na wilasciwosci produktu zwigzane z jego bezpieczenstwem.
Pismem z 22 czerwca 2022 r. strona postepowania o$wiadczyta, ze jest dystrybutorem grilla,
ktory kupowata od niemieckiego przedsigbiorcy na zasadzie wewnatrzwspolnotowego nabycia
towarow. Dodatkowo strona postepowania przekazata faktury nabycia grilli od niemieckiego
przedsigbiorcy.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, dystrybutor
zobowigzany jest dziala¢ z nalezyta staranno$cia w celu zapewnienia bezpieczenstwa
produktow, w szczegoélnosci przez niedostarczanie produktow, o ktorych wie lub o ktorych,

zgodnie z posiadanymi informacjami 1 doswiadczeniem zawodowym, powinien wiedzie¢, ze



nie spelniajg one wymagan bezpieczenstwa. Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktéw, produktem bezpiecznym jest produkt, ktory w zwyklych lub
innych, dajacych si¢ w sposob uzasadniony przewidzie¢ warunkach jego uzywania,
Z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze, w zaleznosci od rodzaju produktu,
sposobu uruchomienia oraz wymogow instalacji i konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia
dla konsumentow lub stwarza znikome zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym
uzywaniem 1 uwzgledniajace wysoki poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i zycia
ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktéw, produkt, ktory
nie spelnia wymagan okreslonych w art. 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, nie
jest produktem bezpiecznym.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 pkt 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, w przypadku
braku polskich szczegdtowych wymagan dotyczacych bezpieczenstwa produktow lub norm
bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisj¢ Europejska za zgodne
Z przepisami dotyczacymi ogdlnego bezpieczenstwa produktéw albo jezeli produkt nie jest
zgodny z tymi normami, bezpieczenstwo produktu ocenia si¢, w szczegdlnosci uwzgledniajac
spelnienie wymagan wynikajacych z dobrowolnych norm krajowych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich, innych niz normy uznane przez
Komisje Europejska za zgodne z przepisami dotyczacymi ogdlnego bezpieczenstwa
produktéw. Norma PN-EN 1860-1+A1:2017-08 Urzqdzenia, paliwa state i podpatki do grilla.
Czes¢ 1: Grille opalane paliwami statymi. Wymagania i metody badan jest wyzej opisanym
rodzajem normy, dlatego Prezes UOKIiK dokonal oceny bezpieczenstwa grilla uwzgledniajac
okreslone w niej wymagania.

Podstawe do wszczecia postgpowania administracyjnego w sprawie ogolnego
bezpieczenstwa kwestionowanego grilla stanowity ustalenia inspektorow reprezentujacych
Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, poczynione na podstawie
badan laboratoryjnych przeprowadzonych w Laboratorium TUV Rheinland Polska sp. z o.0.,
Oddziat Poznan, z ktorych wynikato, ze produkt nie spelnia wymagan bezpieczenstwa
okreslonych w punkcie 4.2.6 normy. Podczas badania zgodnie z punktem 5.4.1 normy,
W momencie zawieszenia o brzeg misy pokrywy wyposazonej w hak, grill utracit stabilnosc.
Nieprawidlowos$¢ ta negatywnie wplywa na bezpieczenstwo korzystania z produktu, bowiem
moze doj$¢ do przewrdcenia si¢ grilla i wypadniecia jego zawarto$ci, €O Stwarza ryzyko

poparzenia uzytkownikow korzystajacych z grilla.



Przedsiebiorca bedacy strong niniejszego postgpowania zakwestionowal ocene
bezpieczenstwa grilla i wnioskowat o zbadanie prébki rozjemczej produktu, powotujac sie na
pozytywne wyniki badan grilla przeprowadzonych przez laboratoria z Niemiec i Francji.

W celu rozstrzygniecia kwestii bezpieczenstwa grilla, Prezes UOKiK powotat biegtego —
Instytut Techniki Gorniczej ,,KOMAG” z siedzibg w Gliwicach, ktory jest jednostkg badawcza
posiadajacg akredytacje w zakresie normy PN-EN 1860-1+A1:2017-08 Urzqdzenia, paliwa
state i podpatki do grilla. Czes¢ 1: Grille opalane paliwami statymi. Wymagania i metody
badan. W sprawozdaniu z badan 447/DLS/2022 z 13 grudnia 2022 r. biegly wskazal, ze
przedmiotowy grill nie spetnia wymagan bezpieczenstwa okreslonych w punkcie 4.2.6 normy.
Tym samym biegly potwierdzit, ze produkt nie jest stabilny.

W S$wietle art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIiK wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jesli producent lub dystrybutor usunat
przyczyny zagrozen.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego i os$wiadczen zlozonych przez strong
postepowania wynika, ze w latach 2017-2022 dostarczyta na rynek polski 839 grilli, sprzedajac
je wyltacznie dystrybutorom. Po otrzymaniu sprawozdania z badan probki rozjemczej grilla,
w ramach dziatah majacych na celu wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez produkt,
strona postgpowania poinformowata drogg elektroniczng wszystkich 41 dystrybutorow
0 koniecznosci wycofania z rynku przedmiotowego grilla. Nast¢pnie zutylizowata 62 sztuki
tego produktu wycofane z rynku. Na dowdd podjetych dziatan strona postgpowania przekazata
dowody w postaci faktur korygujacych od 18 dystrybutoréw, a od pozostatych 23
dystrybutorow — o$wiadczenia 0 nieposiadaniu na stanie magazynowym grilla, bedacego
przedmiotem postepowania, a takze dowody utylizacji produktow (dokumentacje
fotograficzng, elektroniczng oraz kopie protokotu utylizacji, wystawionego przez
przedsigbiorcg zajmujacego si¢ utylizacja produktow).

Majac na wzgledzie oswiadczenia oraz dowody przekazane przez strong postgpowania
organ nadzoru uznal, ze usungta ona przyczyny zagrozen stwarzanych przez grill bedacy
przedmiotem postgpowania, co stanowi przestanke do umorzenia niniejszego postgpowania na
podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow.

Zgodnie z art. 33a ust 3 pkt 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, organ
nadzoru moze, w drodze decyzji, nalozy¢ na dystrybutora kare pieniezng w wysokosci do

100 000 zt za dostarczanie produktow, o ktorych wie, lub o ktorych, zgodnie z posiadanymi



informacjami 1 dos$wiadczeniem zawodowym powinien wiedzie¢, ze nie speiniajag one
wymagan bezpieczenstwa.

Zgodnie z art. 105 § 1 pkt 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w czg$ci, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w calosci
albo w czesci.

Przyczyny bezprzedmiotowos$ci moga zaistnie¢, zaro6wno przed wszczgciem
postepowania, jak i pojawic si¢ po jego wszczeciu oraz mogg by¢ roznorodnej natury. Dzieli
si¢ je na podmiotowe i przedmiotowe, te ostatnie zas na spowodowane faktami naturalnymi lub
zdarzeniami prawnymi. Tym samym bezprzedmiotowos$¢ postepowania administracyjnego,
0 ktérej mowa w art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, moze wynikac
z bardzo réznorodnych przyczyn, ich katalog nie jest zamkniety (vide wyrok WSA w Lodzi
z27 pazdziernika 2016 r., II SA/Ld 416/16). O bezprzedmiotowosci postgpowania
administracyjnego, w rozumieniu art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
mozna moéwi¢ wowczas, gdy odpadt jeden z konstytutywnych elementow sprawy
administracyjnej. Tak rozumiana przestanka umorzenia postgpowania moze istnie¢ jeszcze
przed wszczeciem postgpowania, co zostanie ujawnione dopiero w toczacym si¢ postepowaniu,
moze rowniez powsta¢ w czasie trwania postgpowania, a wiec w sprawie juz zawistej przed
organem (vide wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z 25 pazdziernika 2017 r., Il SA/Go
640/17).

W toku trwajacego postgpowania organ nadzoru ustalil, ze dostarczajac kwestionowany
grill na rynek jego strona pozostawala w przekonaniu, ze ten produkt jest bezpieczny.
Dysponowata bowiem pozytywnymi badaniami laboratoryjnymi przeprowadzonymi we
francuskim laboratorium ,,Laboratoire National de Métrologie et d’Essais” w 2018 r. i 2021 r.,
a takze certyfikatem wystawionym przez niemiecki TUV Cert Z1A 0690066 0012 Rev. 00
(waznym do 10 wrzesnia 2023 r.) wraz z technicznym raportem nr 713134290-3, z ktérego
wynikato, ze grill jest produktem bezpiecznym i spelnia wymagania bezpieczenstwa okreslone
w niemieckiej ustawie, bedacej odpowiednikiem polskiej ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow. W zwigzku z tym organ nadzoru rynku uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie zachodzi przestanka do natozenia kary pieni¢znej za dostarczanie produktu,
0 ktorym dystrybutor wiedzial, lub o ktérym, zgodnie z posiadanymi informacjami

i doswiadczeniem zawodowym powinien byl wiedzie¢, iz nie spelnia on wymagan



bezpieczenstwa. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze przepisy prawa nie naktadaja na
dystrybutoréw obowiazku badania produktu pod katem bezpieczenstwa we wlasnym zakresie.
W zwiazku z powyzszym, z uwagi na poczynione w toku postepowania ustalenia, odpadta
przestanka dotyczaca natozenia na stron¢ postepowania kary pieni¢znej za dostarczenie grilla
weglowego WEBER, BLACK, 57 cm, model: CLASSIC KETTLE, kod EAN: 077924004070,
o ktoérym strona postepowania, bedaca dystrybutorem wiedziata, lub o ktorym, zgodnie
Z posiadanymi informacjami i do§wiadczeniem zawodowym, powinna byta wiedzie¢, ze nie
spetnia on wymagan bezpieczenstwa. Zatem postepowanie W Ww. zakresie stalo sie¢
bezprzedmiotowe i w zwigzku z tym nalezy je umorzy¢ na podstawie art. 105 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 25a ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow w przypadku
wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1, 2, 4 albo ust. 14 pkt 2 ww. ustawy, opftaty
zwigzane z badaniami i opiniami bieglych ponosi strona postgpowania. Natomiast art. 25a
ust. 6 ustawy o og6lnym bezpieczenstwie produktow stanowi, ze organ nadzoru rozstrzyga
0 obowiazku uiszczenia poniesionych przez siebie kosztow w drodze postanowienia, ktore
moze by¢ zamieszczone w decyzji konczacej postepowanie.

Na podstawie art. 25a ust. 1 1 6 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, Prezes
UOKIiK naktada na przedsiebiorce WEBER-STEPHEN POLSKA sp. z o.0. z siedzibg
w Warszawie obowigzek uiszczenia na rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
kwoty w wysokosci 2 214,00 zt (stownie: dwa tysigce dwiescie czternascie ztotych 00/100)
stanowigcej rownowarto$¢ kosztow badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez bieglego,
tj. Instytut Techniki Gornicze; ,,KOMAG” z siedzibg w Gliwicach. Koszt badan
laboratoryjnych produktu ustalono na podstawie faktury VAT nr 01463/DP/2022 z 19 grudnia
2022 .

Zgodnie z art. 25a ust. 2 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, w zwigzku
Zart. 2 § 21 art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
22022 r. poz. 2651, z p6ézn. zm.) przedsigbiorca WEBER-STEPHEN POLSKA sp. z o.0.
Z siedzibg w Warszawie obowigzany jest uisci¢ ww. kwote na rachunek Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000
W terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego, wniesienie

wniosku 0 ponowne rozpatrzenie nie wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania
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laboratoryjne.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie:

1)

2)

3)

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, 2185 i 1855) w zwigzku z art.
26 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021
r. poz. 222), strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwroci¢ sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego w zwiazku z art. 26 ustawy z dnia 12
grudnia 2003 r. o ogdlnym bezpieczenstwie produktow strona postgpowania moze
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentdéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w zakresie pkt
3 sentencji decyzji.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2023
r. poz. 259 ) strona postepowania moze wnies¢ skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1 lub 2 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi, w zwigzku z § 2 wust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2003 r. poz. 2193, z p6zn. zm.), strona postepowania zobowigzana jest uisci¢
wpis staty, ktory wynosi 200 zt. W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. -
Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwiazku z § 1 rozporzadzenia

Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegotowych zasad
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4)

5)

pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, strona postepowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci

przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nalezno$é¢
pieni¢zna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej

jednak niz 100 zi;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naleznos¢
pieni¢zna opiewa na kwot¢ ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % warto$ci przedmiotu

zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zi;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow nalezno$é
pieni¢zna opiewa na kwot¢ ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % warto$ci przedmiotu

zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postegpowaniu przed sgdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac

tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi stronie
postgpowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje
mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub
czgsciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczgciem — postgpowania
sadowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
sagdowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych. Wymogi formalne
wniosku okreslone zostalty w art. 252 § 11 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
0 postepowaniu przed sagdami administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie

sprawy, strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne
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rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw, ktory
wydat decyzje. Z dniem dor¢czenia Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji
I Konsumentoéw o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne

rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

zup. PREZESA
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Katarzyna Bednarz
/podpis elektroniczny/

Otrzymuje:
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