PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY

Warszawa, 15 marca 2024 r.

DNR-2.730.72.2024. PM.MG

DECYZJA DNR-2/58/2024

informacje prawnie chronione oznaczono [xxx]

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw:

1. na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 z dnia 13 kwietnia
2016 1. o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz. 1854
z p6ézn. zm.), dalej ,,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”, umarza
wszczete z urzedu postgpowanie wobec przedsigbiorcy Grzegorza Zajaczkowskiego
prowadzacego dziatalnoéé gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz
Zajaczkowski w Krakowie w sprawie stwierdzonych niezgodnosci formalnych
dotyczacych wyrobu: poduszka elektryczna TYP P-60/80, kod EAN: 5902600030034,
polegajacych na naruszeniu przez ww. przedsigbiorcg obowigzkow okreslonych w art.
13 pkt 7-9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, jako
bezprzedmiotowe;

2. na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 1 803), zwanej dalej jako: ,,Kpa” umarza
wszczete z urzedu postepowanie administracyjne w sprawie nalozenia na przedsigbiorce
Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego dziatalno§¢ gospodarcza pod firmag
OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie kary pienieznej za
niedopethienie obowigzku w zakresie dotaczenia do wyrobu: poduszka elektryczna TYP
P-60/80, kod EAN: 5902600030034, informacji dotyczacych bezpieczenstwa
uzytkowania, zgodnie z wymaganiami, jako bezprzedmiotowe;

3. napodstawie art. 105 § 1 Kpa umarza wszczete z urzedu postgpowanie administracyjne
w sprawie natozenia na przedsigbiorce Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego

dzialalno$é gospodarcza pod firmg OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski
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w Krakowie kary pieni¢znej za niedopelnienie obowiazku w zakresie dotaczenia do
wyrobu: poduszka elektryczna TYP P-60/80, kod EAN: 5902600030034, informacji
umozliwiajacych identyfikacje producenta, jako bezprzedmiotowe;

4. na podstawie art. 105 § 1 Kpa umarza wszczete z urzedu postgpowanie administracyjne
w sprawie nalozenia na przedsiebiorce Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod firmg OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski
w Krakowie kary pieni¢znej za niedopelnienie obowiazku w zakresie dotaczenia do
wyrobu: poduszka elektryczna TYP P-60/80, kod EAN: 5902600030034, informacji

umozliwiajacych identytikacje wyrobu, jako bezprzedmiotowe.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu

Inspekcji Handlowej w Krakowie (nr akt kontroli WPR.8361.169.2022) u przedsi¢biorcy

Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma OMEGA-
KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie, stwierdzono w ofercie handlowej wyrob:
poduszka elektryczna TYP P- 60/80, kod EAN: 5902600030034, zwany dalej ,,wyrobem”.

Wyrdb: poduszka elektryczna TYP P- 60/80, kod EAN: 5902600030034 stuzy do
nagrzewania ciata (tulowia 1 nog), sktada sie¢ z czesci grzejacej (gietkiej), zdejmowalnej
poszewki 1 pigciopotozeniowego przetacznika umozliwiajgcego regulacje temperatury.

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin wyrobu inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Krakowie stwierdzili, ze:

e bezposrednio na etykiecie dotaczonej do czgsci gigtkiej wyrobu umieszczono
oznakowanie CE w sposob czytelny, trwaty i widoczny, jak rowniez umieszczono dane
umozliwiajace identyfikacje wyrobu, dane producenta, tj. ,,OMEGA-KRAKOW
Grzegorz Zajaczkowski, adres ww. przedsigbiorcy 1 informacje ,, MADE IN POLAND?”,

e na opakowaniu, etykiecie 1 dotgczonym do wyrobu dokumencie zamieszczono
podstawowe informacje warunkujgce bezpieczne uzytkowanie wyrobu zgodne z jego
przeznaczeniem, m.in. dane techniczne: 230V, moc 80W, 50Hz 1 ostrzezenia,

¢ nazdejmowalnej poszewce nie umieszczono oznaczen.

Na zadanie Matopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;,
kontrolowany przedsigbiorca Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza
pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie przedstawit m.in.:
deklaracje zgodnosci nr 01/2018 z dnia 4 maja 2018 r. sporzadzong dla wyrobu oraz
sprawozdanie z badan wyrobu nr B-14/12, wydane przez Jednostke Naukowo-Badawcza

»EURVITA” sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy.



Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku w celu
stwierdzenia, czy wyrob spetnia wymagania lub stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze
poddac go badaniom lub zleci¢ ich przeprowadzenie.

Badania wyrobu: poduszka elektryczna TYP P- 60/80, kod EAN: 5902600030034
przeprowadzone na zlecenie Malopolskiego Inspektora Inspekcji Handlowej przez
Laboratorium Badawcze i Wzorujace Zaktadéw Badan i Atestacji ,,ZTOM” im. Prof. F. Stauba
w Katowicach sp. z 0.0. z (sprawozdanie z badan nr B/2022/139 z dnia 26 lipca 2022 r.)
wykazaty, ze wyrob nie spelnia wymagan normy PN-EN 60335-2-17:2013+A1:
2020+A11:2019+A2:2021, zwanej dalej ,,normg szczegdtowa” i normy PN-EN 60335-
1:2012+A11:2014+A1:2019-10+A2:2019-11+A14:2020-05, zwang dalej ,,normg ogdélng”
w punktach:

e 7.1 1 7.6 normy ogo6lnej oraz 7.15 normy szczegdlowej, z uwagi na nieprawidlowe
oznakowanie wyrobu poprzez zastosowanie niewtasciwego symbolu sprzetu klasy II;

e 7.1 normy szczegotowej, z uwagi na:

- brak na zdejmowalnej poszewce oznakowania znakiem handlowym Ilub znakiem
identyfikacyjnym wytworcy;

- brak na zdejmowalnej poszewce oznakowania odpowiednim modelem lub typem sprzgtu,
z ktorym jest przeznaczona do uzytkowania (na zdejmowalnej poszewce nie umieszczono
oznaczen);

- brak oznakowania na wyrobie symbolem: ,,Nie moze by¢ uzywana przez bardzo mate
dzieci (0-3 lata)” lub podobnym tekstem o wymaganej wielko$ci symbolu co najmniej 15
mm;

- brak na zdejmowalnej poszewce oznakowania symbolami: ISO 7000-0790 dot.
przeczytania instrukcji oraz symbolem z rys. 102 normy szczegétowej, dotyczacym zakazu
wbijania szpilek;

e 7.1 oraz 7.6 normy szczegdlowej, z uwagi na brak oznakowania zarowno na czgsci grzejacej
(gietkiej), jak 1 na zdejmowalnej poszewce, odpowiednimi symbolami dot. prania
1 czyszczenia;

e 7.14 normy szczegdtowej, z uwagi na nieprawidlowa wysokos$¢ liter na oznaczeniu czesci
gictkiej (grzejnej), ktora powinna wynosi¢ co najmniej 2,5 mm;

e 7.12 normy ogolnej, z uwagi na brak umieszczenia w instrukcji obstugi informacji:
,Niniejszy sprzet moze by¢ uzytkowany przez dzieci w wieku co najmniej 8 lat i przez
osoby o obnizonych mozliwosciach fizycznych, umystowych 1 osoby o braku
doswiadczenia 1 znajomos$ci sprzetu, jesli zapewniony zostanie nadzor lub instruktaz

odnosnie do uzytkowania sprz¢tu w bezpieczny sposob, tak aby zwigzane z tym zagrozenia
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byty zrozumiate. Dzieci nie powinny bawi¢ si¢ sprz¢tem. Dzieci bez nadzoru nie powinny
wykonywac czyszczenia i konserwacji sprz¢tu.”;

e 7.12 normy szczegdlowej, z uwagi na:

- brak umieszczenia w instrukcji obstugi informacji, ze urzadzenie nie moze by¢ uzywane
przez mate dzieci powyzej trzeciego roku zycia, chyba ze elementy sterujace zostaty
wstepnie ustawione przez rodzica lub opiekuna, badZz dziecko zostalo odpowiednio
poinstruowane, jak bezpiecznie obstugiwaé elementy sterujace;

- brak umieszczenia w instrukcji obstugi informacji dla uzytkownika, Zze przewdd
1 jednostka regulacyjna urzadzenia moga stwarza¢ ryzyko zaplatania si¢, uduszenia,
potkniecia lub nadepnigcia, jesli nie sg prawidtowo utozone, za$ uzytkownik powinien
upewnic si¢, ze przewod elektryczny jest utozony w bezpieczny sposob;

e 7.12.5 normy ogoélnej, z uwagi na brak umieszczenia w instrukcji obstugi informacji
o tresci: ,,Przewdd zasilajacy nieodigczalny nie moze by¢ wymieniony. Jezeli przewod
ulegnie uszkodzeniu, sprzgt staje si¢ bezuzyteczny" (informacja powinna by¢ wskazana z
uwagi na fakt wyposazenia wyrobu w przewod zasilajacy przymocowany metoda typu Z.

W zwigzku z powyzszym Matopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
stwierdzil, ze wykazane niezgodno$ci stanowia naruszenie § 5 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. poz.
806), jak réwniez, ze producent wyrobu — przedsi¢biorca Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie
- nie dopehit obowiazkéw okreslonych w art. 13 pkt 7-9 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku, co stanowi w mysl art. 4 pkt 12a ww. ustawy niezgodno$ci formalne.

Na zadanie Matopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;j
przedsigbiorca Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie nie przedstawit dowodow,
potwierdzajagcych  usunigcie  niezgodnosci  formalnych dla  wszystkich  wyrobow
wprowadzonych do obrotu.

Majac na uwadze powyzsze, akta z przeprowadzonej kontroli przekazano Prezesowi
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, zwanego dalej: ,,Prezesem UOKiK”, celem
wszczgcia postegpowania administracyjnego na podstawie art. 76 ust. la ustawy o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 76 ust. la ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowanie w sprawie niezgodnosci formalnych wszczyna si¢ z urzgdu w przypadku,
w ktorym niezgodno$ci formalne nie zostaty usuni¢te na wezwanie organu, o ktorym mowa

w art. 75 ust. 3.



W trakcie kontroli przedsigbiorca Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie
poinformowal Matopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ze ,,jest
w trakcie zamykania firmy oraz likwidacji dziatalnos$ci gospodarczej”.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UOKIiK dokonal czynnosci sprawdzajacych status
przedsigbiorcy w Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej, zwanej dale;j:
»CEIDG” 1 ustalil, ze Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma
OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie, na dzien 10 lipca 2023 r., byl
aktywnym przedsigbiorca.

Majac na uwadze powyzsze Prezes UOKIK, pismem z 19 lipca 2023 r. zawiadomit
przedsigbiorce Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma
OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie, dalej rowniez jako: ,strona
postepowania”, 0 wszczgciu postgpowania administracyjnego w sprawie:

1) stwierdzonych niezgodnos$ci formalnych dotyczacych wyrobu: poduszka elektryczna TYP
P60/80, kod EAN: 5902600030034 polegajacych na naruszeniu przez stron¢ postepowania
obowigzkow okreslonych w:

e art. 13 pkt 7 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku w zakresie
umieszczenia na wyrobie informacji umozliwiajacych identyfikacje wyrobu, tj. brak
oznakowania zdejmowalnej poszewki odpowiednim modelem lub typem sprzetu,
z ktorym jest przeznaczona do uzytkowania;

e art. 13 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku w zakresie
umieszczenia na wyrobie swojej nazwy, zarejestrowanego znaku towarowego, o ile taki
posiada, 1 adresu, tj. brak na zdejmowalnej poszewce oznakowania znakiem
handlowym lub znakiem identyfikacyjnym wytworcy;

e art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku w zakresie
dotaczenia do wyrobu informacji, w tym dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania
sporzadzonych w sposob jasny, zrozumiaty i czytelny, tj.:

- brak oznakowania poduszki symbolem: ,,Nie moze by¢ uzywana przez bardzo mate

dzieci (0-3 lata)” lub podobnym tekstem o wymaganej wielkosci symbolu;

- brak oznakowania zdejmowalnej poszewki symbolami ISO 7000-0790 dot.

przeczytania instrukcji oraz dot. zakazu wbijania szpilek;

- brak oznakowania zaréwno czgsci grzejacej (gietkiej), jak 1 zdejmowalnej poszewki

odpowiednimi symbolami dot. prania 1 czyszczenia, - umieszczenia w instrukcji

informacji: ,,Niniejszy sprz¢t moze by¢ uzytkowany przez dzieci w wieku co najmnie;j

8 lat i przez osoby o obnizonych mozliwosciach fizycznych, umystowych i osoby
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o braku do$wiadczenia i znajomosci sprzgtu, jesli zapewniony zostanie nadzor lub
instruktaz odno$nie do uzytkowania sprzgtu w bezpieczny sposob, tak aby zwigzane
z tym zagrozenia byty zrozumiate. Dzieci nie powinny bawi¢ si¢ sprzgtem. Dzieci bez
nadzoru nie powinny wykonywac czyszczenia i konserwacji sprzetu.”;

- brak umieszczenia w instrukcji informacji o treéci: ,,Przewdd zasilajacy nieodiaczalny
nie moze by¢ wymieniony. Jezeli przewdd ulegnie uszkodzeniu, sprzgt staje si¢
bezuzyteczny";

- brak umieszczenia w instrukcji informacji, ze urzadzenie nie moze by¢ uzywane przez
male dzieci powyzej trzeciego roku zycia, chyba ze elementy sterujace zostaly wstepnie
ustawione przez rodzica lub opiekuna, badz dziecko zostalo odpowiednio
poinstruowane, jak bezpiecznie obstugiwac elementy sterujace;

- brak umieszczenia w instrukcji informacji dla uzytkownika, ze przewod i jednostka
regulacyjna urzadzenia mogg stwarza¢ ryzyko zaplatania si¢, uduszenia, potknigcia lub
nadepnigcia, jesli nie sg prawidtowo utozone, za$ uzytkownik powinien upewnic si¢, ze
przewod elektryczny jest utozony w bezpieczny sposob;

- nieprawidtowg wysoko$¢ liter na oznaczeniu czesci gietkiej (grzejnej) wyrobu, ktora
powinna wynosi¢ co najmniej 2,5 mm;

- nieprawidlowe oznakowanie poduszki poprzez zastosowanie niewtasciwego symbolu
sprze¢tu klasy II;

2) nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie
dotgczenia do wyrobu informacji dotyczacych bezpieczenstwa uzytkowania, zgodnie
z wymaganiami, tj. brak oznakowania poduszki symbolem ,,Nie moze by¢ uzywana przez
bardzo mate dzieci (0-3 lata)” lub podobnym tekstem; brak oznakowania zdejmowalnej
poszewki symbolami ISO 7000-0790 dot. przeczytania instrukcji oraz dot. zakazu wbijania
szpilek; brak umieszczenia w instrukcji informacji o tresci: ,,Przewdd zasilajacy
nieodtaczalny nie moze by¢ wymieniony. Jezeli przewod ulegnie uszkodzeniu, sprzet staje
si¢ bezuzyteczny", ,,Niniejszy sprzgt moze by¢ uzytkowany przez dzieci w wieku co
najmniej 8 lat 1 przez osoby o obnizonych mozliwosciach fizycznych, umystowych i osoby
o braku doswiadczenia i znajomosci sprzetu, jesli zapewniony zostanie nadzor lub
instruktaz odnosnie do uzytkowania sprzetu w bezpieczny sposob, tak aby zwigzane z tym
zagrozenia byly zrozumiale. Dzieci nie powinny bawi¢ si¢ sprz¢tem. Dzieci bez nadzoru
nie powinny wykonywaé czyszczenia 1 konserwacji sprzg¢tu.”’; brak umieszczenia
w instrukcji informacji, ze urzadzenie nie moze by¢ uzywane przez mate dzieci powyzej
trzeciego roku zycia, chyba Ze elementy sterujace zostaly wstepnie ustawione przez rodzica

lub opiekuna, badz dziecko zostalo odpowiednio poinstruowane, jak bezpiecznie
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obstugiwac elementy sterujace; brak umieszczenia w instrukcji informacji dla uzytkownika,
ze przewod 1 jednostka regulacyjna urzadzenia moga stwarza¢ ryzyko zaplatania sig,
uduszenia, potkni¢cia lub nadepnigcia, jesli nie sg prawidtowo utozone, za§ uzytkownik
powinien upewnic si¢, ze przewod elektryczny jest utozony w bezpieczny sposob;

3) nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowiazku w zakresie
dotagczenia do wyrobu informacji umozliwiajacych jej identyfikacje, tj. brak na
zdejmowalnej poszewce oznakowania znakiem handlowym lub znakiem identyfikacyjnym
wytworcy;

4) natozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie
dotagczenia do wyrobu informacji umozliwiajacych identyfikacj¢ wyrobu, tj. brak
oznakowania zdejmowalnej poszewki odpowiednim modelem lub typem sprzetu,
z ktérym jest przeznaczona do uzytkowania.

W piSmie zawiadamiajacym o wszczeciu postepowania Prezes UOKIK przedstawit
stronie postgpowania stan faktyczny oraz zwrocil si¢ o przedstawienie wymaganych informacji
1 dowodow dotyczacych przychodu i rozchodu wyrobow.

Ww. pismo nie zostato podjete w terminie przez stron¢ postgpowania, wobec czego na
podstawie art. 44 § 4 w zw. z art. 45 Kpa uznano za dor¢czone w dniu 8§ sierpnia 2023 r.

Postanowieniem z 25 wrze$nia 2023 r. Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postepowania
termin 30 dni na przedstawienie dowodoéw potwierdzajacych usunigcie niezgodnosci
formalnych lub wycofanie wyrobu z obrotu. Strona post¢powania zostata poinformowana jakie
nalezy przedstawi¢ dowody na okoliczno$¢ podjecia ww. dziatan.

Postanowienie zostalo skutecznie dorgczone stronie postgpowania w  dniu
3 pazdziernika 2023 r.

W dniu 13 listopada 2023 r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wplyneto
pismo z 3 listopada 2023 r., w ktorym strona postgpowania poinformowala, ze jej firma jest
w stanie likwidacji.

W zwiazku z powyzszga informacja Prezes UOKiK dokonat czynnosci sprawdzajacych
w CEIDG 1 ustalil, ze na dzien 17 listopada 2023 r. Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy
dziatalno$é gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie
byt aktywnym przedsigbiorca.

Pismem z 23 listopada 2023 r. Prezes UOKIK, zlecit Malopolskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli u ww. przedsigbiorcy w celu
uzyskanie dowodow potwierdzajacych wykonanie postanowienia z dnia 25 wrze$nia 2023 .

W dniu 24 listopada 2023 r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wptyneto

pismo z 11 listopada 2023 r., w ktérym strona postgpowania poinformowata Prezesa UOKIK,
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ze z dniem 20 listopada 2023 r. wznowila produkcje wyrobu: poduszka elektryczna TYP P-
60/80, kod EAN: 5902600030034. Do pisma dotaczono kopie metek i kopi¢ instrukcji dla
wyrobu.

Pismem z dnia 6 grudnia 2023 r. Prezes UOKiK poinformowat stron¢ postepowania, ze
z uwagi na to, iz nie zostaty usunigte niezgodnos$ci formalne wyrobu: poduszka elektryczna TYP
P-60/80, kod EAN: 5902600030034, ponowne wprowadzanie wyrobu do obrotu nie powinno
mie¢ miejsca. W powyzszym pismie poinformowano stron¢ postepowania, ze pomimo uptywu
terminu wyznaczonego w postanowieniu z 25 wrzesnia 2023 r., nie przedstawiono dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia w zakresie usunig¢cia niezgodnosci formalnych dla
wszystkich wyrobow wprowadzonych do obrotu.

W dniu 24 stycznia 2024 r. do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wptynety
ustalenia kontroli Matopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej (nr akt
kontroli WPR.8361.571.2023), przeprowadzonej w dniach 5 i 22 grudnia 2023 r.
u przedsigbiorcy Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod
firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie. W toku powyzszej kontroli,
inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Krakowie stwierdzili m.in.,
ze ww. przedsigbiorca posiadal na stanie magazynowym 5 szt. wyrobu, ponadto ustalili, ze
kontrolowany przedsigbiorca usungl niezgodno$ci formalne dla wyrobu produkowanego od
listopada 2023 r., poprzez uzupeklienie wymaganych oznaczen i informacji zamieszczonych
w instrukcji obstugi. Do akt kontroli dotgczono:

e os$wiadczenie kontrolowanego przedsigbiorcy z 15 stycznia 2024 r. informujace

o pierwszej sprzedazy wyrobow w maju 2018 r. 1 o $redniej cenie sprzedazy wyrobu oraz

informujace, o tym Ze strona postgpowania, z uwagi na brak prowadzenia dziatalno$ci

produkcyjnej od lutego do grudnia 2023 r. i z uwagi na planowane zamknigcie
dziatalnosci gospodarczej, nie podejmowata dziatan w zakresie odzyskania wyrobow od
odbiorcow, celem uzupetnienia oznakowania i poprawienia instrukcji,

e zdjecia nowych wszywek umieszczanych na wyrobie,

e liste ,,statych odbiorcéw” wyrobu,

e listy odbiorcow, ktorym sprzedano wyrob w 2020 r., 2021 r., 2022 r. i w okresie od

01.01.2023 r. do 05.01.2023 r.,

e wiadomo$¢ mailowg z dnia 11 stycznia 2024 r., w ktérej strona postgpowania
oswiadczyla o liczbie wyrobow sprzedanych na podstawie faktur VAT i liczbie wyrobow
sprzedanych na podstawie paragonéw,

e kopi¢ poprawionej instrukcji obstugi dla wyrobu i1 kopie nowych oznaczen wyrobu,



e os$wiadczenie strony postgpowania z dnia 16 stycznia 2024 r., informujace, ze podczas
rozmowy telefonicznej, dwdch odbiorcow wyrobu, poinformowato, ze nie posiada na
stanie wyrobow,

e os$wiadczenia 12 odbiorcow o nieposiadaniu na stanie magazynowym wyrobow,

e wiadomosci mailowe strony postgpowania, skierowane do odbiorcoéw wyroboéw
z zapytaniem o stan posiadania wyrobow.

Pismem z 12 lutego 2024 r. Prezes UOKiK poinformowal stron¢ postepowania, ze
zebrane w wyniku kontroli przez inspektorow Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekceji
Handlowej w Krakowie nr akt kontroli WPR.8361.571.2023) dokumenty nie stanowig
podstawy do uznania, iz okazano wszystkie, wymagane dowody potwierdzajace wykonanie
postanowienia z 25 wrzesnia 2023 r. Jednocze$nie Prezes UOKiK powiadomil strone
postepowania o przystugujacym jej — przed wydaniem decyzji — prawie do zapoznania si¢ ze
zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie do wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow
1 materiatow oraz zgloszonych zadan, a takze przedstawienia swojego stanowiska w sprawie
w terminie 10 dni roboczych od dnia otrzymania pisma. Ponadto w ww. piSmie Prezes UOKiK
wezwat strone postgpowania do zlozenia wyjasnien dotyczacych odbiorcéw wyrobow.

Pismo zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania 20 lutego 2024 r.

W wyniku czynno$ci sprawdzajacych przed wydaniem decyzji w sprawie, Prezes
UOKIK ustalit, ze w dniu 31 stycznia 2024 r. przedsigbiorca Grzegorz Zajaczkowski
prowadzacy dziatalno$é¢ gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski
w Krakowie zaprzestal wykonywania dzialalnosci gospodarczej, a w dniu 26 lutego 2024 r.

zostat wykreslony z CEIDG.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, strong
postgpowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator. Niniejsze postepowanie zostato wszczete w stosunku do przedsiebiorcy Grzegorza
Zajaczkowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma OMEGA-KRAKOW
Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie.

W toku postgpowania Prezes UOKiK ustalit — na podstawie danych zawartych w CEIDG
—ze w dniu 26 lutego 2024 r. Grzegorz Zajaczkowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod
firma OMEGA-KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie zostat wykreslony z ww.

rejestru.



Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania,
jezeli postepowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Bezprzedmiotowo$¢  moze  dotyczy¢  kazdego z  elementdéw  stosunku
administracyjnoprawnego, tj. podmiotu, przedmiotu postgpowania, a takze sytuacji, gdy
stosunek, ktérego ustalenie jest przedmiotem wszczetej sprawy administracyjnej, nie jest
stosunkiem administracyjnoprawnym (wyrok WSA w Warszawie z 22 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt I Sa/Wa 834/09). Ustalenie przestanki bezprzedmiotowosci postgpowania stwarza
obowiazek zakonczenia postgpowania w danej instancji przez jego umorzenie, poniewaz brak
podstaw do rozstrzygniecia sprawy co do jej istoty.

Utrata statusu przedsigbiorcy przez stron¢ postgpowania prowadzonego na podstawie
ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku stanowi przeszkod¢ do prowadzenia
postepowania, a w konsekwencji uniemozliwia wydania decyzji rozstrzygajacej co do istoty
sprawy. W zwigzku z powyzszym wszczete z urzedu postgpowanie wobec przedsigbiorcy
Grzegorza Zajaczkowskiego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma OMEGA-
KRAKOW Grzegorz Zajaczkowski w Krakowie w sprawie stwierdzonych niezgodnosci
formalnych dotyczacych wyrobu: poduszka elektryczna TYP P- 60/80, kod EAN:
5902600030034, polegajacych na naruszeniu przez ww. przedsicbiorce obowigzkow
okreslonych w art. 13 pkt 7-9 ustawa o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku stato si¢
bezprzedmiotowe, gdyz w $wietle prawa materialnego i ustalonego stanu faktycznego brak jest
podstaw do merytorycznego rozpatrzenia sprawy.

Jednoczesnie, z uwagi na brak podmiotu bedgcego przedmiotem postepowania zasadne
jest umorzenie postepowania w zakresie natozenia na strong¢ postgpowania kar pieni¢znych: za
niedopetlnienie obowigzku w zakresie dolaczenia do wyrobu informacji dotyczacych
bezpieczenstwa uzytkowania, zgodnie z wymaganiami, za niedopelnienie obowiazku w
zakresie dotgczenia do wyrobu informacji umozliwiajacych identyfikacje producenta oraz za
niedopetlienie obowigzku w zakresie dotaczenia do wyrobu informacji umozliwiajacych
identyfikacj¢ wyrobu.

Zgodnie z art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa, gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe w calosci albo w czgsci, organ
administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci
albo w czesci.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.
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1.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 Kpa, w zwiazku z art. 63 ust 2 o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji, zwrdci¢ si¢ do Prezesa UOKiK z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1634 i 1705), strona postepowania moze wnies¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535) strona postepowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
stronie postgpowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKiK do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czgSciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczgciem — postgpowania  sagdowoadministracyjnego  lub
w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek
ten wolny jest od optat sgdowych. Wymogi formalne wniosku okre§lone zostaty w art.
252 § 11§ 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami

administracyjnymi.
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4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kpa, przed uplywem terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory
wydat decyzje¢. Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIK oswiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw
Zastepca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Marcin Poturalski
/podpisano elektronicznie/
Otrzymuje:
[xxx]
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