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Informacje prawnie chronione oznaczono [xxx]

DECYZJA NR RBG - 7 /2025

Na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow
(Dz. U. 22024 r. poz. 1616 ze zm.) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow uznaje
za praktyke ograniczajaca konkurencj¢ na lokalnych rynkach dowozu uczniow do szkot zawarcie

przez:
(i) Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie ltawieckim,

(i) Radostawa Type, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Faster w
Olsztynie,

(iii)  Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie,
(iv)  Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex U. Typa sp. j. z siedzibg w Ornecie

porozumienia w rozumieniu art. 4 pkt 5 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentoéw, polegajacego na uzgadnianiu przez tych przedsigbiorcow warunkow ofert
sktadanych w postepowaniach o udzielenie zamdéwienia na ushugi dowozu uczniéw do szkoét i
podejmowania dziatan majacych na celu doprowadzenie do wyboru oferty tego z tych
przedsigbiorcow, ktory zaoferowat wyzsza cene, co stanowi naruszenie art. 6 ust. 1 pkt 7 ustawy

z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow.

Na podstawie art. 106 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616 ze zm.) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i

Konsumentéw z tytutu naruszenia zakazu, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 7 ustawy o ochronie



konkurencji i konsumentow, w zakresie okre§lonym w pkt I sentencji niniejszej decyzji, naktada

na:

(i) Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie Iawieckim kare pienigzng w
wysokosci 31 338,36 zt (slownie: trzydziesci jeden tysigcy trzysta trzydziesci
osiem ztotych 36/100), ptatng do budzetu panstwa;

(i) Radostawa Type, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma Faster w
Olsztynie kar¢ pienigzng w wysokosci 214 332,06 zt (stownie: dwiescie
czternascie tysiecy trzysta trzydziesci dwa ztote 06/100), ptatng do budzetu

panstwa;

(iii)  Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie kar¢ pieniezng w wysokosci 215
702,23 zt (stownie: dwiescie pigtnascie tysigey siedemset dwa ztote 23/100),

ptatng do budzetu panstwa;

(iv)  Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex U. Typa sp. j. z siedzibg w Ornecie
kare pieniezna w wysokos$ci 34 143,45 zt (stownie: trzydziesci cztery tysigce sto
czterdzie$ci trzy ztote 45/100), ptatng do budzetu panstwa.

Na podstawie art. 77 ust. 1 oraz art. 80 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i
konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616 ze zm.) oraz na podstawie art. 263 i art. 264 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze
zm.) w zwigzku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw obcigza kosztami postepowania antymonopolowego nastepujace

podmioty:

(i) Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie Itawieckim w kwocie 319,10 zt

(stownie: trzysta dziewigtnascie ztotych 10/100),

(i) Radostawa Type, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma Faster w

Olsztynie w kwocie 319,10 zt (stownie: trzysta dziewietnascie ztotych 10/100),

(iii)  Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Olsztynie w kwocie 319,10 zt (stownie: trzysta

dziewigtnascie ztotych 10/100),

(iv)  Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex U. Typa sp. j. z siedziba w Ornecie
w kwocie 330,90 zt (stownie: trzysta trzydziesci ztotych 90/100),

i zobowigzuje do uiszczenia tych kosztow na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentéw w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ decyzji.
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UZASADNIENIE

Przedmiot postepowania

Postepowanie antymonopolowe w sprawie, ktorej dotyczy niniejsza decyzja zostato wszczete
dnia 9 grudnia 2022 r. w zwiazku z podejrzeniem uzgadniania przez Faster Wash sp. z 0.0. z
siedzibg w Gorowie Irawieckim, [XXXXXXXXXXXXX], prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza
pod firma Faster w Olsztynie, Faster sp. z o.0. sp. k. z siedziba w Olsztynie oraz
Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex [xxxxxx] sp. j. z siedzibg w Ornecie warunkow
ofert sktadanych w postgpowaniach o udzielenie zamoéwienia na ustugi dowozu uczniow do
szkot 1 podejmowania dziatan majacych na celu doprowadzenie do wyboru oferty tego z ww.
przedsigbiorcow, ktory zaoferowal wyzsza cene, ktore to dziatania stanowig porozumienie, 0
ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i

konsumentéw ograniczajace konkurencje na lokalnych rynkach dowozu uczniéw do szkot.

W kolejnych czes$ciach uzasadnienia Prezes Urzedu omawia, jakie dziatania podejmowaty

strony postepowania oraz dlaczego stanowity one naruszenie prawa.

Jednoczes$nie Prezes Urzedu wskazuje, ze w toku postepowania, w dniu 20 maja 2023 r.,
weszla w zycie ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy 0 ochronie konkurencji i
konsumentéw oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 852). Zgodnie z art. 13 tej
ustawy do spraw, w ktorych postgpowanie wszczeto przed jej dniem wejscia w zycie stosuje

si¢ przepisy dotychczasowe.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze, ze postepowanie w niniejszej sprawie zostato wszczete
9 grudnia 2022 r., a wigc przed dniem wejScia w Zycie powyzsze] ustawy, podstawe
rozstrzygnigcia Prezesa Urzedu stanowi¢ bedg przepisy ustawy o ochronie konkurencji i

konsumentéw w brzmieniu obowigzujacym przed ww. nowelizacja.

Czgé¢ informacji, na ktorych Prezes Urzgdu opiera niniejsza decyzj¢ podlega ochronie
prawnej i nie moze by¢ podana do wiadomosci publicznej.

Produkty i podmioty, ktorych dotyczy sprawa

Uslugi dowozu dzieci do szkot

Produktem istotnym w niniejszej sprawie sg oferowane przez przedsigbiorcow Faster Wash
SP. Z 0.0., [XXXXXXXXXXXXX] prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Faster, Faster
Sp. z 0.0. sp. k. oraz Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex [xxxxx] sp. j. ustugi

zwigzane z dowozeniem uczniéw do szkol/placowek edukacyjnych. Ustugi obejmowaly
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przewoz uczniow wraz z opiekunem do placowek edukacyjnych, a nastgpnie odwdz ucznidw

do miejsca zamieszkania.

Podmioty, wzgledem ktérych wydawana jest decyzja

[Xxxxxxxxxxx] prowadzi dziatalno§¢ gospodarcza pod firma Faster (dalej: [XXXXXxxX])
(numer REGON: 280380089). Stale miejsce wykonywania dzialalnosci gospodarczej to: ul.
Mazurska 9/4, 10-510 Olsztyn. Z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej wynika, Ze [XXXXXXXXXXXXX] zarejestrowal prowadzenie dziatalno$ci
gospodarczej dnia 15 kwietnia 2009 r. Gtéwnym przedmiotem dziatalnosci [XXXXXXXXXXX]
jest ,,pozostaly transport ladowy pasazerski, gdzie indziej niesklasyfikowany” (PKD:
49,39,2).

Dowod:  wydruk z CEIDG [XxxxxxxxxxX] (k. 2643-2644)

Faster Wash sp. z 0.0. (dalej: "Faster Wash") (numer KRS: 486119) ma siedzibe przy ul.
Szkolnej 2F, 11-220 Gérowo Itawieckie. Faster Wash zostata zarejestrowana w Krajowym
Rejestrze Sadowym w dniu 26 listopada 2013 r. Przedmiotem przewazajacej dziatalno$ci
spotki jest ,,pozostaty transport ladowy pasazerski, gdzie indziej niesklasyfikowany” (PKD:
49,39,2).

Dowéd: pelny odpis KRS Faster Wash sp. z 0.0. (k. 2627-2633)

Faster sp. z 0.0. sp. k. (numer KRS: 832376), do dnia 24 marca 2021 r. dziatajgca jako Event
Extream sp. z 0.0. sp.k. (dalej: "Faster" lub ,,Event Extream”, zaleznie od tego pod jakg firmg
dziatal przedsigbiorca w danym okresie), ma siedzibe przy ul. Konopnickiej 7/4, 10-168
Olsztyn. Faster sp. z 0.0. sp.k. zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sgdowym w dniu
3 kwietnia 2020 r. Przedmiotem przewazajacej dziatalnosci spotki sg ,,roboty budowlane
zwigzane ze wznoszeniem budynkow mieszkalnych i niemieszkalnych” (PKD: 41,20,7).
Spotka prowadzi takze dziatalno$¢ m.in. w zakresie ,.transport ladowy pasazerski, miejski i

podmiejski” (PKD: 49,31,7).
Dowéd: pelny odpis KRS Faster sp. z 0.0. sp. k. (k. 2638-2642)

Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex [xxxxx] sp. j. (dalej: "Radex") (nr KRS:
344017) ma siedzibe przy ul. Krosnienskiej 7, 11-130 Orneta. Spotka zostata zarejestrowana
w Krajowym Rejestrze Sadowym w dniu 9 grudnia 2009 r. Przedmiotem przewazajacej

dziatalnosci spotki jest ,transport lgdowy pasazerski, miejski i podmiejski” (PKD: 49, 31, Z).

Dowod:  pelny odpis KRS P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. (k. 2709-2712)



3. Opis przetargow, w ktorych udzial brali przedsiebiorcy objeci niniejszym

postepowaniem

(11) Dxxxxxxxxxxxxx], Faster, Faster Wash i Radex w latach 2019-2022 brali udziat w co najmniej
24 postgpowaniach o udzielenie zaméwien publicznych dotyczacych ustug przewozu dzieci
do szkét 1 placowek edukacyjnych na terenie wojewddztw warminsko-mazurskiego,
podlaskiego oraz pomorskiego. Organizatorami przetargéw byly jednostki samorzadu
terytorialnego, m.in. Gmina Ptoskinia, Gmina Orneta, Gmina Mikotajki, Gmina Ryn, Gmina
Szudziatowo, Gmina Stary Dzierzgon oraz Zespdt Obshlugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach. We wskazanych postgpowaniach udziat brato jednoczeénie co najmniej dwoje z

w.w. przedsigbiorcow.

(12) Lista zamowien publicznych, ogtoszonych w latach 2019-2022 dotyczacych uslug przewozu
dzieci do szkot, w ktorych braty udziat te podmioty jednoczesnie lub co najmniej dwoje z nich

obejmuje nastepujace postepowania:

1. przetarg przeprowadzony przez Zespot Obstugi Placowek O$wiatowych w Pieckach,
ogloszony dnia 11 lipca 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2019). Oferty zlozyli

[xxxxxxxxxxxx] i Radex;*

2. przetarg przeprowadzony przez Gming Stary Dzierzgon, ogtoszony dnia 2 sierpnia 2019

r., (numer sprawy: Rg.271.3.2019). Oferty ztozyli Radex oraz [XXXXXXXXXXX];?

3. przetarg przeprowadzony przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach,
ogloszony dnia 6 sierpnia 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.3.2019). Oferty ztozyli

[xxxxxxxxxxx] i Radex;?

4, przetarg przeprowadzony przez Gming Gotdap, ogloszony dnia 24 kwietnia 2020 r.
(OSS-ZP.271.9.2020). Oferty ztozyli Event Extream i Faster Wash?;

5. przetarg ogloszony przez Gmine Goldap, ogloszony dnia 9 czerwca 2020 r. (numer

sprawy: OSS-Zp.271.15.2020). Oferty ztozyli Event Extream i Faster Wash;®

! Dowdd: (a) oferta [XXxxxxxxxxx] ztozona w postgpowaniu nr Dz.343.1.2019 (k. 752-765); (b) oferta Radex ztozona w
postepowaniu nr Dz.343.1.2019 (k.766-775).

2 Dowéd: (a) oferta Radex ztozona w postgpowaniu nr Rg.271.3.2019 (k.1309-1315); (b) oferta [xxxxxxxx] zlozona w
postepowaniu nr Rg.271.3.2019 (k.1303-1308).

3 Dowéd: (a) oferta [xxxxxxxxx] zlozona w postgpowaniu nr Dz.343.3.2019 (k. 708-723); (b) oferta Radex zlozona w
postepowaniu nr Dz.343.3.2019 (k. 724-738).

4 Dowdd: (a) oferty Event Extream ztozone w postgpowaniu nr OSS-ZP.271.9.2020 (k. 51-53, 62-64); (b) oferty ztozone przez
Faster Wash w postepowaniu nr OSS-ZP.271.9.2020 (k. 73-75, 84-86).

5 Dowéd: (a) oferty Event Exteam ztozona w postgpowaniu nr OSS-Zp.271.15.2020 (96-100, 109-113); oferty Faster Wash
ztozona w postgpowaniu nr OSS-Zp.271.15.2020 (k. 122-127, 136-141).



6. przetarg przeprowadzony przez Gming Ryn w 2020 r., ogloszony dnia 2 lipca 2020 r.
(numer sprawy: ZP.271.20.2020). Oferty ztozyli Faster Wash, Event Extream i Radex;®

7.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Szudziatowo w 2020 r., ogloszony dnia 6 lipca
2020 r. (numer sprawy ZP.271.7.2020). Oferty ztozyli Event Extream i Faster Wash;’

8. przetarg przeprowadzony przez Gming Stary Dzierzgon, ogloszony dnia 10 lipca 2020
r. (numer sprawy Rg. 271.5.2020) obejmujacy dwa zadania. Oferty dotyczace obu zadan

ztozyli Faster Wash, Event Extream i Radex;®

9. przetarg przeprowadzony przez Zespot Administracji i Przedszkoli w Olsztynku,
ogloszony dnia 10 lipca 2020 r. (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD). Oferty

ztozyli Event Extream, Radex i Faster Wash;?

10. przetarg przeprowadzony przez Zespo6t Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach,
ogloszony dnia 15 lipca 2020 r. (numer sprawy Dz.343.1.2020). Do przetargu
przystapili Faster Wash, Event Extream oraz Radex;'°

11.  przetarg przeprowadzony przez Gming Orneta w 2020 r., ogloszony dnia 20 lipca 2020
r. (numer sprawy ZP.271.10.2020). Oferty ztozyli Event Extream, Faster Wash i

Radex;™

12.  przetarg przeprowadzony przez Gming Orneta w 2020 r., ogloszony dnia 20 lipca 2020
r. (numer sprawy ZP.271.11.2020). Oferty ztozyli Event Extream, Faster Wash i

Radex;*?

13.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Ploskinia w 2020 r., ogloszony dnia 29 lipca
2020 r. (numer sprawy: SO-1.271.1.2020). Oferty ztozyli Faster Wash i Event

Extream;®

6 Dowéd: (a) oferta Faster Wash zloZona w postepowaniu nr ZP.271.20.2020 (k. 387-391); (b) oferta Event Extream ztozona
w postepowaniu nr ZP.271.20.2020 (k. 395-399); (c) oferta Radex ztozona w postepowaniu nr ZP.271.20.2020 (k.391-394).

" Dowdd: (a) oferta Event Extream ztozona w postegpowaniu nr ZP.271.7.2020 (k. 1181-1186); (b) oferta Faster Wash ztozona
w postepowaniu nr ZP.271.7.2020 (k. 1178-1180).

8 Dowdd: (a) oferty Faster Wash ztozone w postepowaniu nr Rg. 271.5.2020 (k. 1341-1347); (b) oferty Event Extream ztozone
w postgpowaniu nr Rg. 271.5.2020 (k. 1335-1340); (c) oferty Radex ztozone w postepowaniu nr Rg. 271.5.2020 (k. 1348-
1352).

9 Dowéd: (a) oferta Event Extream ztozona w postepowaniu nr ZASiP.260.1.2020.DTD (k. 1422-1435); (b) oferta Radex
ztozona w postgpowaniu nr ZASiP.260.1.2020.DTD (k. 1436-1442); (c) oferta Faster Wash zlozona w postgpowaniu nr
ZASiP.260.1.2020.DTD (k. 1443-1454).

10 Dowéd: (a) oferta Faster Wash ztozona w postepowaniu nr Dz.343.1.2020 (k. 1580-1588); (b) oferta Event Extream ztozona
w postepowaniu nr Dz.343.1.2020 (k. 1565-1573); (b) oferta Radex ztozona w postepowaniu nr Dz.343.1.2020 (k. 1574-1579).
1 Dowéd: (a) oferta Radex ztozona w postgpowaniu nr ZP.271.10.2020 (k. 866-874); (b) oferta Event Extream zlozona w
postepowaniu nr ZP.271.10.2020 (k. 855-865); (c) oferta Faster Wash ztozona w postepowaniu nr ZP.271.10.2020 (k. 875-
886).

12 Dowéd: (a) oferta Radex ztozona w postepowaniu nr ZP.271.11.2020 (k. 950-953); (b) oferta Event Extream zlozona w
postepowaniu nr ZP.271.11.2020 (k. 965-972); (c) oferta Faster Wash ztozona w postgpowaniu nr ZP.271.11.2020 (k. 954-
964).

13 Dowéd: (a) oferta Faster Wash zloZzona w postepowaniu nr SO-1.271.1.2020 (235-239); (b) oferta Event Extream zloZzona w
postgpowaniu nr SO-1.271.1.2020 (k. 227-234).



14.  przetarg przeprowadzony przez Gmine Mikotajki w 2020 r., ogtoszony dnia 29 lipca
2020 r. (numer sprawy: SIZP.271.4.2020). Oferty ztozyli Radex, Event Extream i Faster
Wash;

15.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Milki, ogtoszony dnia 15 grudnia 2020 r. (numer

sprawy: ED.4464.1.2020). Oferty ztozyli Radex i Faster Wash;*®

16. przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Orneta w 2021 r., ogtoszony dnia 2 lipca 2021
r. (numer sprawy ZP.271.4.2021). Oferty ztozyli Faster Wash i Radex;®

17.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Mikotajki, ogloszony dnia 22 lipca 2021 r.
(numer sprawy: SIZP.271.6.2021). Oferty ztozyli Faster oraz Faster Wash;*’

18.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Kolno, ogloszony dnia 10 sierpnia 2021 r. (nr

sprawy OKR.4464.2.2021). Oferty ztozyli Faster i Faster Wash;8

19.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Pasym, ogloszony dnia 16 wrzesnia 2021 r. (nr

sprawy RRG.271.19.2021). Oferty ztozyli Faster i Faster Wash;®

20. przetarg przeprowadzony przez Gmine Orneta, ogloszony dnia 22 czerwca 2022 r. (nr

sprawy ZP.271.5.2022). Oferty ztozyli Faster i Radex;?

21.  przetarg przeprowadzony przez Gming Korsze, ogtoszony dnia 11 lipca 2022 r. (numer
sprawy: GT.271.11.2022). Oferty ztozyli Faster Wash i Radex;?

22. przetarg przeprowadzony przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach,
ogloszony dnia 18 lipca 2022 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2022). Oferty ztozyli Faster i

Radex;%

14 Dowéd: (a) oferta Radex ztozona w postepowaniu nr SIZP.271.04.2020 (k. 545-556); (b) oferta Event Extream ztozona w
postepowaniu nr SIZP.271.04.2020 (k.533-543); (c) oferta Faster Wash ztozona w postepowaniu nr SIZP.271.04.2020 (k.557-
568).

15 Dowdd: (a) oferta Radex ztozona w postepowaniu nr ED.4464.1.2020 (k. 1285-1289); (b) oferta Faster Wash zlozona w
postepowaniu nr ED.4464.1.2020 (k. 1290-1294).

16 Dowéd: (a) oferta Faster Wash ztozona w postgpowaniu nr ZP.271.4.2021 (k. 1243-1255); (b) oferta Radex ztozona w
postepowaniu nr ZP.271.4.2021 (k. 1231-1242).

7 Dowod: (a) oferta Faster zlozona w postepowaniu nr SIZP.271.6.2021 (k. 1467-1495); (b) oferta Faster Wash ztozona w
postepowaniu nr SI1ZP.271.6.2021 (k. 1496-1514).

18 Dowéd: (a) oferta Faster zlozona w postepowaniu nr OKR.4464.2.2021 (k. 1916-1939); (b) oferta Faster Wash ztozona w
postepowaniu nr OKR.4464.2.2021 (k. 1865-1890).

19 Dowod: (a) oferta Faster zlozona w postepowaniu nr RRG.271.19.2021 (k. 1991-1994); (b) oferta Faster Wash ztozona w
postepowaniu nr RRG.271.19.2021 (k. 1995-1998).

20 Dowéd: oferty Faster i Radex ztozone w postgpowaniu nr ZP.271.5.2022 (k. 1960 — ptyta CD zawierajaca dokumentacje
przetargowa nr ZP.271.5.2022).

2l Dowdd: oferty Faster Wash i Radex ztoZzone w postepowaniu nr GT.271.11.2022 (k. 2234 — ptyta CD zawierajaca
dokumentacje przetargowa nr GT.271.11.2022).

2 Dowéd: (a) oferta Faster zlozona w postepowaniu nr Dz.343.1.2022 (k. 2090-2093); (b) oferta Radex ztozona w
postepowaniu nr Dz.343.1.2022 (k. 2111-2119).
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23. przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Orneta, ogltoszony dnia 21 lipca 2022 r. (nr

sprawy ZP.271.7.2022). Oferty ztozyli Faster Wash i Radex;?®

24.  przetarg przeprowadzony przez Gmin¢ Orneta, ogloszony dnia 8 sierpnia 2022 r. (nr

sprawy ZP.271.13.2022). Oferty ztozyli Faster Wash i Radex.?

Przebieg postepowan o udzielenie zamoéwienia publicznego, do ktorych przystapily

strony postepowania

Organizacja dowozu dzieci szkolnych do placowek oSwiatowych wraz z opiekunem na

terenie gminy Piecki (znak: DZ.343.1.2019)

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczgte przez Zespot
Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach dnia 11 lipca 2019 r. poprzez opublikowanie
ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 571879-N-2019.
Przedmiotem zamoéwienia byla organizacja dowozu dzieci szkolnych do placowek

oswiatowych wraz z opiekunem na terenie gminy Piecki.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w
art. 24 aa ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019
r., poz. 1843 ze zm., dalej jako: ,,p.z.p.” lub ,,ustawa prawo zamoéwien publicznych”) tj. w
ramach tzw. ,,procedury odwroconej”. W tym trybie zamawiajacy najpierw dokonuje badania
i oceny ofert, a w nastepnej kolejnosci dokonuje kwalifikacji podmiotowej wykonawcy,
ktorego oferta zostala najwyzej oceniona, w zakresie braku podstaw wykluczenia oraz
spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu, o ile taka mozliwos¢ zostata przewidziana w

specyfikacji istotnych warunkow zamowienia lub w ogloszeniu o zamowieniu.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 22 lipca 2019 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

trzema Kryteriami — ceng, terminem ptatno$ci faktury oraz ilo$cig zrealizowanych ustug.

Do zamoéwienia oferty ztozyto troje przedsigbiorcow:

Tabela nr 1. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr DZ.343.1.2019

Termin platnosci
Lp. |Nazwa wykonawcy Cena ofertowa faktury Io$¢ ustug
DOOKHXXXXIIIEHHXHKIXXXXXKKXXXXXX
1 XXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 231 932,79 zt 30 dni 4
2 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 237 600,00 zt 30 dni 0

23 Dowéd: oferty Faster Wash i Radex zlozone w postepowaniu nr ZP.271.7.2022 (k. 1960 — plyta CD zawierajaca

dokumentacje przetargowa nr ZP.271.7.2022).

2 Dowéd: oferty Faster Wash i Radex zlozone w postgpowaniu nr ZP.271.13.2022 (k. 1960 — ptyta CD zawierajaca

dokumentacje przetargowa nr ZP.271.13.2022).




3

Faster [XXXXXXXXXXXX] 367 200,00 zt 30 dni 5

(zrédto: protokot postgpowania nr DZ.343.1.2019 — k. 739-751)

(17)

(18)

(19)

(20)

3.1.2.

(21)

(22)

Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2 p.z.p. zawiadomil o uniewaznieniu
postepowania na udzielenie zamowienia publicznego, poniewaz bylo ono obarczone
niemozliwg do usuni¢cia wada, uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamdowienia publicznego. Przyczyna uniewaznienia postgpowania byly
btedy zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia, zwigzane z doborem

kryteriéw wyboru oferty.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr Dz.
343.1.2019 (k. 739-751).

Oferty Radex i [XXXxxxxxxxxx] zostaty ztozone w tym samym momencie tj. 22 lipca 2019 r.
0 godz. 9:59.

Dowéd: a) koperta zawierajgca oferte [XXXXXXXXXxX] (K. 752)

b) koperta zawierajaca ofert¢ Radex (k. 766)

Pxxxxxxxxxxx] i Radex ztozyli w toku postgpowania o$§wiadczenia o braku przynaleznos$ci do

grupy kapitalowe;j.

Dowod: a) oswiadczenie [XXXXXXXXXXXX] o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k.
765)
b) os$wiadczenie Radex o braku przynaleznos$ci do grupy kapitatowej (k. 775)

Dowoz dzieci z terenu Gminy Stary Dzierzgon do placowek oswiatowych w roku

szkolnym 2019/2020 (znak: Rg.271.3.2019)

Postepowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczgte przez Gming
Stary Dzierzgon dnia 2 sierpnia 2019 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamoéwieniu w
Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr 579018-N-2019. Przedmiotem zaméwienia byt
dowoz dzieci z terenu Gminy Stary Dzierzgon do placowek oSwiatowych w roku szkolnym

2019/2020. Zamowienie zostalo podzielone na czgéci:
a)  czeS¢ nr 1 —dowdz ucznidw do szkot i odwdz po zakonczonych lekcjach;

b)  cze$¢ nr 2 — dowoz uczniow zamieszkatych na terenie Gminy Stary Dzierzgon do

Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Barcicach.

Postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zaméwien publicznych.



(23)

(24)

Otwarcie ofert nastgpito dnia 12 sierpnia 2019 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat

si¢ dwoma kryteriami — ceng oraz terminem ptatnosci faktury.

Do zamowienia na cz¢$¢ nr 1 oferty ztozyto siedmioro przedsigbiorcow, na cze$é nr 2 — troje

przedsiebiorcow:

Tabela nr 2. Zestawienie ofert na czgs¢ I zamoéwienia w postgpowaniu nr Rg.271.3.2019

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Termin platnosci faktury
DOOOKXXXXIXEXEXXXKXXXXXXXXX

1 | XXX XXXXXXXXXXX] 17 040,00 zt 30 dni

2 | Dooxxxxxxx JFaster 17 040,00 zt 30 dni
DOOHXHXHXXIII KK XXXXXXXKKKXX

3 XOOKXXXXXXXIXEXXXXXXXXXXKX] 214 681,80 zt 30 dni

4| DOOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] 247 609,40 zt 30 dni

5 | P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 277 998,40 zt 30 dni

6 | POOKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 292 978,90 zt 23 dni

T | POOKCOKEXXEXXXXXXXXXXXXXXXKX] 378 000,00 zt 14 dni

(zrodto: protokot postgpowania nr Rg.271.3.2019 — k. 1297-1302 akt postepowania administracyjnego)

Tabela nr 3. Zestawienie ofert na czg¢é¢ 11 zamowienia w postepowaniu nr Rg.271.3.2019

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Termin platnosci faktury

1 | DOOKKXXOXXXXXIXEXXXXXXXXXXXXX] 12 979,20 zt 30 dni
DOOXXXXXIXEKEXXXKXXXXXKKXX

2 | XOOOKXXXXXXXIXXXXXXXXXXXKX] 15 644,00 zt 30 dni
DOOKHXHXXXXXI KX XXXXXXKKKXX

3 XXXXXXXXKXXXXXXKXXXXKXXKXK] 28 800,00 zt 30 dni

(zrédto: protokoét postepowania nr Rg.271.3.2019 — k. 1297-1302 akt postepowania administracyjnego)

(25)

(26)

Oferty wykonawcow [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 0raz [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] zostaty

odrzucone na skutek niewniesienia wymaganego przez Zamawiajacego wadium.

Wykonawey — [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKX],  [XXXXXEXXXKXEXXXKXKXXKXXKX XXX XXX KXXXX]
[XXXXXXXEXXXXXEXXXKXKXXXXXXXXKXXKXX]  0raz  [XXXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXX]  zostali
wykluczeni z postgpowania z powodu nie przedtozenia, zarowno samodzielnie, zgodnie z
dzialem VI pkt 7 SIWZ w terminie 3 dni od zamieszczenia w Biuletynie Informacji Publiczne;j
informacji o tresci ztozonych ofert, ani na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 19 sierpnia 2019

r., os§wiadczenia o przynaleznos$ci lub braku przynalezno$ci do grupy kapitalowe;.
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(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)

3.1.3.

(33)

(34)

Postgpowanie na zadanie nr 2 zostalo przez Zamawiajacego uniewaznione na podstawie art.
93 ust. 1 pkt 4 p.z.p., poniewaz cena najkorzystniejszej oferty przekraczata kwoteg, jaka

Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zamowienia.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informaciji zawartych w protokole postepowania nr

Rq.271.3.2019 (k. 1297-1302) oraz informacji o tre$ci ztozonych ofert (k. 1316).

W wyniku wykluczenia pozostatych wykonawcow lub odrzucenia ich ofert, pozostalymi w
postgpowaniu wykonawcami, w zakresie zadania nr 1, pozostali [XXxxxxxx] (oferta

korzystniejsza) oraz Radex (oferta zajmujgca drugie miejsce w rankingu pozostatych ofert).

Pismem z dnia 21 sierpnia 2019 r. Zamawiajacy wezwal [XXXXXXXXXXXXXX] do ztozenia
wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny. W odpowiedzi [XXXXXXXXXX] poinformowat
Zamawiajacego o rezygnacji z udzialu w postepowaniu z uwagi na przedstawienie blednej

kalkulacji oferty.

Dowod: a) wezwanie Gminy Stary Dzierzgon z dnia 21 sierpnia 2019 r. (k. 1317)
b)  pismo [xxxxxxxxx] z dnia 22 sierpnia 2019 r. (k. 1318)

Dnia 23 sierpnia 2019 r. Gmina Stary Dzierzgon opublikowata zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty tj. oferty Radex. W tym samym zawiadomieniu Zamawiajacy

poinformowat o odrzuceniu oferty [XXXXXXXXXXXX].

Dowéd: zawiadomienie Gminy Stary Dzierzgon o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1319-

1322)

Dnia 30 sierpnia 2019 r. Gmina Stary Dzierzgon zawarta z Radex umowg nr 10/2019 r. W

imieniu Radex umowe podpisat pelnomocnik — [XXXXXXXXXXXXX].

Dowod:  umowa nr 10/2019 z dnia 30 sierpnia 2019 r. (k. 1323-1327)

Organizacja dowozu dzieci szkolnych do placéwek oSwiatowych wraz z opiekunem na

terenie gminy Piecki (znak: DZ.343.3.2019)

Postepowanie w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego zostato wszczgte przez Zespot
Obstugi Placowek O$wiatowych w Pieckach dnia 6 sierpnia 2019 r. poprzez opublikowanie
ogloszenia o zamdwieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 580766-N-2019.
Przedmiotem zamowienia byla organizacja dowozu dzieci szkolnych do placowek

o$wiatowych wraz z opiekunem na terenie gminy Piecki.

Postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.
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(35)

(36)

Otwarcie ofert nastapito dnia 14 sierpnia 2019 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat

si¢ dwoma kryteriami — ceng oraz terminem ptatnosci faktury.

Do zamowienia oferty ztozylo czterech przedsicbiorcow:

Tabela nr 4. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr DZ.343.3.2019

Termin
platnosci
Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa | faktury
1 | OO XXX XXX XXX KXXKXX XXX KXXKXXX] 123 000,00 zt | 30 dni
2 | P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 191 000,00 zt | 30 dni
DOOOKHXXXEXXXXIXEKKXXXKKXXXKXXXXKKXXXKKX
3 XXXXXXKXXHXXEXXIXXXKXKXX XXX XXX XXXXXXKXXK] 199 996,50 zt | 30 dni
4 | Faster [XXXXXXXXXXXXX] 324 000,00 zt | 30 dni

(zrodto: protokot postgpowania nr DZ.343.3.2019 — k. 695-707)

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

Najkorzystniejsza oferte ztozyt wykonaweca [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
z ceng ofertowg 123 000,00 zt. Druga w kolejnosci byta oferta Radex z ceng ofertowg 191
000,00 zt, a trzecig oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXX]
z ceng 199 996,50 zt.

Zamawiajacy w toku postepowania wezwal wykonawce [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
DOOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] do ztozenia brakujacych dokumentow w trybie art. 26
ust. 112 p.z.p. Z kolei do wykonawcow Radex oraz [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
[Xxxxxx] Zamawiajacy skierowat wezwania do uzupetnienia dokumentéw w trybie art. 26 ust.

3p.z.p.

Wykonawey [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] | Radex zostali wykluczeni z
postgpowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 p.z.p. z powodu niewykazania spetnienia

warunkow udzialu w postepowaniu.

Jako najkorzystniejsza Zamawiajacy ocenit oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

DOXOOXXXXXXXXXXXXXXXXXX], z ktorym to zostata zawarta umowa.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr Dz.
343.3.2019 (k. 695-707).

Oferty Radex i [XXXXXXXXXXX] zostaly ztozone tego samego dnia tj. 14 sierpnia 2019 r. w

odstepie 4 minut.

Dowéd: a) Kkoperta zawierajgca oferte [XXXXXXXXXxXX] (k. 708)

b) koperta zawierajgca oferte Radex (k. 724)

12



(43)

3.1.4.

(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

[xxxxxxxxx] i Radex ztozyli w toku postepowania oswiadczenia o braku przynalezno$ci do

grupy kapitalowe;j.

Dowod: a) o$wiadczenie [XXXXXXXXXXX] o braku przynalezno$ci do grupy kapitatowej (k.
723)

b) os$wiadczenie Radex o braku przynaleznos$ci do grupy kapitatowej (k. 733)

Przew6z dzieci i uczniow do szkol w formie zakupu przez Zamawiajacego biletow
miesiecznych w okresie od 1.9.2020 do 30.06.2023 w dni nauki szkolnej (znak: OSS-
ZP.271.9.2020)

Postepowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczete przez Gmine
Goldap dnia 24 kwietnia 2020 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamdéwieniu w
Dzienniku Urz¢dowym Unii Europejskiej pod nr 2020/S 081-191198. Przedmiotem
zamoOwienia byta ustuga polegajaca na przewozie dzieci i uczniow do szkét w formie zakupu
przez Zamawiajacego biletdow miesigcznych w okresie od 1.09.2020 r. do 30.06.2023 r. z

wylaczeniem okresu wakacyjnego w miesiagcach lipiec i sierpien.
Zamowienie podzielono na cze$ci:
a) Cze$¢ I — Dow6z uczniow do szkot na trasach oznaczonych nr LILIT i IV,
b)  Cze$¢ II — Dowdz uczniow do szkét na trasach oznaczonych nr V,VLVII i VIII

O wszczeciu postepowania, na podstawie art. 11 b ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy poinformowatl wykonaweg: [XXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Ogloszenie 0 zaméwieniu zostato przez Zamawiajacego nastepnie zmienione i opublikowane

w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej pod nr 2020/S 090-215298 dnia 8 maja 2020 r.

Postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego byto prowadzone w trybie okre§lonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 2 czerwca 2020 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat
si¢ trzema kryteriami — cena, liczbg zadeklarowanych w ofercie pojazdow spetniajacych

normy emisji spalin na poziomie Euro 5 oraz terminem ptatnosci.

Do zamo6wienia oferty ztozylo czterech przedsiebiorcow:

Tabela nr 5. Zestawienie ofert na czgs¢ 1 zamowienia w postepowaniu nr OSS.ZP.271.9.2020

Lp.

Nazwa przedsiebiorcy Cena ofertowa | normy emisji spalin Euro 5 platnosci

Liczba pojazdéw spelniajacych | Termin

Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 629 250,00zt |4 31

13



2 Faster Wash sp. z 0.0. 67516500z |4 31

3 | DOOXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 591360,00zt |2 30
[OOXXXXXXXXXXXXXXXXXX

4 | XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXK] 622 036,80zt |2 30

(zrédto: protokodt postepowania nr OSS-ZP.271.9.2020 - k. 31-42 akt postepowania administracyjnego)

Tabela nr 6. Zestawienie ofert na czgs$¢ 2 zamowienia w postgpowaniu nr OSS.ZP.271.9.2020

Liczba pojazdéw spelniajacych | Termin
Lp. | Nazwa przedsiebiorcy Cena ofertowa | normy emisji spalin Euro 5 platnosci
1 | Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 748 950,00 zt |4 31
2 | Faster Wash sp. z 0.0. 812 460,00zt |4 31
3 | DOOXXXXXXXXXXXXXXXXK] 693 000,00 zt |4 30
DOOHXXXIII KR XXXXXXXK
4 XXXXXXXXXXXKXXXXXKXXKXX] 742 203,00z |2 30

(zrodto: protokot postepowania nr OSS-ZP.271.9.2020 - k. 31-42 akt postgpowania administracyjnego)

Najkorzystniejsza oferte na obie czgsci zamowienia ztozyt Event Extream. Druga w kolejnos$ci

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostalo przez Zamawiajacego
uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy prawo zaméwien publicznych,
poniewaz ceny ofert najkorzystniejszych zlozonych do dwodch czesci zamowienia
przewyzszaly kwote, jaka zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zadan.

Zawiadomienie o uniewaznieniu postgpowania zostalo przekazane wykonawcom dnia 3

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

0SS-7ZP.271.9.2020 (k. 31-42 akt postepowania administracyjnego).

W ofertach Event Extream oraz Faster Wash wskazano taki sam termin ptatnosci tj. 31 dni,
podczas gdy inni oferenci zastosowali standardowy termin 30 — dniowy, wynikajacy z
warunkow SIWZ. Wskazanie nietypowego, identycznego terminu, odbiegajacego od

standardu, moze wskazywaé¢ na koordynacj¢ ww. przedsigbiorcow w sformutowaniu

(51)

byta oferta Faster Wash.
(52)

czerwca 2020 r.
(53)
(54)

warunkow sktadanych ofert.
(55)

W ofercie Faster Wash wskazano nastepujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowéd: a) oferta Event Extream ztozona na zadanie nr I w postgpowaniu OSS-

ZP.271.9.2020 (k. 51-53)
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3.1.5.

(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

(61)

b) oferta Event Extream zlozona na zadanie nr II w postgpowaniu OSS-
ZP.271.9.2020 (k. 62-64)

¢) oferta Faster Wash ztozona na zadanie nr I w postgpowaniu OSS-ZP.271.9.2020
(k. 73-75)

d) oferta Faster Wash zlozona na zadanie nr II w postgpowaniu OSS-
ZP.271.9.2020 (k. 84-86)

Przewdz dzieci i uczniow do szk6l w formie zakupu przez Zamawiajacego biletow
miesiecznych w okresie od 1.9.2020 do 30.06.2023 w dni nauki szkolnej (znak: OSS-
ZP.271.15.2020)

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego zostato wszczete przez Gming
Gotdap dnia 9 czerwca 2020 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zaméwieniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2020/S 110-267452. Przedmiotem zamowienia byta
ustuga podlegajaca na przewozie dzieci i ucznidw do szkét w formie zakupu przez
Zamawiajacego biletow miesiecznych w okresie od 1.09.2020 r. do 30.06.2023 r. z

wylaczeniem okresu wakacyjnego w miesigcach lipiec i sierpien.
Zamowienie podzielono na czgsci:
a) Czeg$¢ 1 — Dowoz uczniow do szkoét na trasach oznaczonych nr LILIT i IV,
b)  Cze$¢ I1 — Dowdz uczniow do szkot na trasach oznaczonych nr V,VL,VII i VIII.

O wszczeciu postgpowania, na podstawie art. 11 b ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 .
Prawo zamowien publicznych, Zamawiajacy poinformowat nastepujacych wykonawcow:
[XXXXXXXXHXXXKXXXXKXXXXXXXXXXXXXXX], Event Extream sp. z 0.0. sp. K., [XXXXXXXX]

[xxxxxxxxxxx], Faster Wash sp. z 0.0., [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX].

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢ dwoma kryteriami — ceng oraz terminem

ptatnosci.

Do zamoéwienia oferty ztozyto czterech przedsigbiorcow:

Tabela nr 7. Zestawienie ofert na cze$¢ 1 zamowienia w postepowaniu nr OSS.ZP.271.15.2020

Lp. | Nazwa przedsi¢ebiorcy Cena ofertowa Termin platnosci
1 [OXXXHXXXXEXHXXXXEKXXXXXXXXXKXXXXK] 511 632,00 zt 30 dni
2 DOXXXHXXXEXXXXXEXXXXXXXXXXKXXXXK] 538 560,00 zt 30 dni
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Faster Wash sp. z 0.0. 574 890,00 zt 30 dni

4

Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 586 140,00 zt 30 dni

(zrédto: protokot postepowania nr OSS-ZP.271.15.2020 - k. 18-30 akt postgpowania administracyjnego)

Tabela nr 8. Zestawienie ofert na cze¢$¢ 2 zamowienia w postepowaniu nr OSS.ZP.271.15.2020

Lp. Nazwa przedsi¢biorcy Cena ofertowa Termin platnoSci
[OOOXXXXXXXXXXXXXXXXXX

1 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 610 470,00 zt 30 dni

2 DOXXXHXXXXEXXXXXXXXXKKX] 630 000,00 zt 30 dni

3 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 678 117,00 zt 30 dni

4 Faster Wash sp. z 0.0. 712 800,00 zt 30 dni

(zrédto: protokot postepowania nr OSS-ZP.271.15.2020 - k. 18-30 akt postgpowania administracyjnego)

(62)

(63)

(64)

(65)

(66)

Najkorzystniejsza oferte na obie czg¢sci zamowienia ztozylta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXKXXXXKXXKXXKX].

W dniu 30.07.2020 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty: [XXXXXXXXXXX]
DOOXXXXHXXXEXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], 0 czym zawiadomil oferentdw poprzez przestanie
przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej tj. na adresy skrzynek ePUAP oraz na adresu

e-mail wskazane przez Wykonawcow w ztozonych ofertach.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

0SS-7ZP.271.15.2020 (k. 18-30 akt postepowania administracyjnego).

W ofercie Faster Wash wskazano nastepujacy adres do korespondenciji: [XXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowodd: a) oferta Faster Wash zlozona na zadanie nr I w postgpowaniu OSS-
ZP.271.15.2020 (k. 122-127)

b) oferta Faster Wash zlozona na zadanie nr II w postgpowaniu OSS-
ZP.271.15.2020 (k. 136-141)

Event Extream oraz Faster Wash w toku prowadzonego postepowania ztozyli o§wiadczenia o

braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Dowéd: a) oswiadczenie Event Extream o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k.
143)

16



(67)

3.1.6.

(68)

(69)

(70)

b) oswiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 144)
Oferty Faster Wash i Event Extream zostaty ztozone dnia 14 lipca 2020 r. w odstgpie 5 minut.

Dowodd:  Lista ztozonych ofert (k. 146)

Dowéz dzieci do szkol w Rynie na podstawie biletow miesiecznych w roku szkolnym
2020/2021 (znak ZP.271.20.2020)

Wszczgcie postepowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego zostato ogloszone w
dniu 2 lipca 2020 r. przez Urzad Miasta i Gminy Ryn w Biuletynie Informacji Publicznej pod
nr 557535-N-2020. Przedmiotem zamowienia byto $wiadczenie ushugi polegajacej na
dowozeniu uczniow wraz z opieka i odwozeniu do punktu zbiorczego w ich miejscu
zamieszkania w roku szkolnym 2020-2021. Zamawiajacy okreslit trzy kryteria oceny ofert tj.

cena, wiek pojazdow oraz czas podstawienia pojazdu zastepczego.
Dowéd:  ogloszenie o zamowieniu (k. 330-348)

Na skutek ztozenia przez przedsigbiorcoOw [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX ] OraZ [XXXXXXXXXXX
XXXXXXX] zapytan i zastrzezen w stosunku do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia,
Zamawiajacy wprowadzit zmiany do SIWZ, a w konsekwencji zmienit takze tre$¢ ogloszenia

0 zamoOwieniu.

Dowéd: a)  pisSmOo [XXXXXXXXXXxXxxXX] z dnia 9 lipca 2020 r. (k. 348)

b)  pismo [XXXXXXXXXXxXXXXX] z dnia 7 lipca 2020 r. (k. 349-350)

¢} pismo [Xxxxxxxxxxxx] z dnia 14 lipca 2020 r. (k. 350-354)

d) pismo Gminy Ryn z 16 lipca 2020 r. (k. 354-361)

¢}  Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia z dnia 16 lipca 2020 r. (k. 361-
380)

f)  ogloszenie o zamowieniu nr 540129300-N-2020 z dnia 16 lipca 2020 r. (k. 381-
386)

Do zamoéwienia oferty ztozyto pigcioro przedsigbiorcow:

Tabela nr 9. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr ZP.271.20.2020

Sredni wiek taboru | Czas podstawienia
wykonujgcego pojazdu

Lp. |Nazwa przedsiebiorcy Cena ofertowa zamowienie zastepczego

1 Faster Wash sp. z 0.0. 179 700,00 zt 7,6 lat 45 minut

2 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 203 200,00 zt 7,6 lat 45 minut

3 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 234 100,00 zt 7,6 lat 45 minut

4 DOOXXXXXXXXXXXXXXXXX] 248 750,00 zt 9,88 lat 45 minut
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[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

5 XXXXXXKXXKXXKXXXXXXKXXK] 237 407,00 zt 13 lat

45 minut ‘

(zrédto: protokodt postepowania nr ZP.271.20.2020 — k. 974-980, informacja Gminy Ryn o wyborze
najkorzystniejszej oferty w postegpowaniu nr ZP.271.20.2020 — k. 446 akt postgpowania

administracyjnego)

(71) Najkorzystniejsza oferte ztozyla Faster Wash z cena ofertowag 179 700,00 zi. Druga
najkorzystniejsza oferta byla oferta Event Extream z ceng ofertowa 203 200,00 z1, a trzecia
oferta Radex z ceng 234 100,00 zt.

(72) Pismem z dnia 23 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p.
do zlozenia w terminie 5 dni od dnia otrzymania wezwania aktualnych dokumentéw
wymienionych w cze$ci VII SIWZ, pod rygorem wykluczenia wykonawcy i odrzucenia jego
oferty. Wezwanie zostato w imieniu Spotki odebrane przez [XXXXXXXXxxxxx] dnia 3 sierpnia
2020 r. Zamawiajacy wystat Faster Wash ww. wezwanie takze drogg elektroniczng dnia 23
lipca 2020 r.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Ryn z 23 lipca 2020 r. (k. 404)
b)  zwrotne potwierdzenie odbioru wezwania z 23 lipca 2020 r. (k. 404)

¢} wiadomo$¢ mailowa Urzedu Miasta i Gminy Ryn do Faster Wash (k. 405)

(73) Pismem z dnia 29 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash do ztozenia, w terminie do
31 lipca 2020 r. aktualnych dokumentéw wymienionych w czgsci VII SIWZ, w trybie art. 26
ust. 3 p.z.p., pod rygorem wykluczenia wykonawcy z postgpowania i odrzucenia jego oferty.
Zamawiajacy wystat Faster Wash ww. wezwanie takze drogg elektroniczng dnia 29 lipca 2020

r.

Dowod: a) wezwanie Gminy Ryn z 29 lipca 2020 r. z potwierdzeniem odbioru (k. 405-406)
b) wiadomo$¢ mailowa Urzedu Miasta i Gminy Ryn do Faster Wash (k. 406)

(74) Faster Wash nie ztozyla w terminie wymaganych dokumentow. W rezultacie, pismem z dnia
31 lipca 2020 r. Zamawiajacy poinformowat Faster Wash o wykluczeniu jej z postgpowania

oraz odrzuceniu jej oferty.

Dowod:  Informacja Gminy Ryn z dnia 31 lipca 2020 r. o wykluczeniu wykonawcy z

postepowania oraz odrzuceniu oferty (k. 407-408)

(75) Pismem z dnia 31 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwal Event Extream, w trybie art. 26 ust. 2
p-z.p. do ztozenia w terminie 5 dni od dnia otrzymania wezwania aktualnych dokumentéw
wymienionych w cze$ci VII SIWZ, pod rygorem wykluczenia wykonawcy i odrzucenia jego
oferty. Wykonawca nie odebrat kierowanego do niego wezwania. Zamawiajacy wystal Event

Extream ww. wezwanie takze drogg elektroniczng dnia 31 lipca 2020 r.
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(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

Dowod: a) wezwanie Gminy Ryn z 31 lipca 2020 r. (k. 410)
b) koperta z nieodebranym wezwaniem z 31 lipca 2020 r. (k. 410)

¢) wiadomos$¢ mailowa Urzedu Miasta i Gminy Ryn do Event Extream (k. 411)

Pismem z dnia 6 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Event Extream do ztoZenia, w terminie
do 10 sierpnia 2020 r. aktualnych dokumentéw wymienionych w czgéci VII SIWZ, w trybie
art. 26 ust. 3 p.z.p., pod rygorem wykluczenia wykonawcy z postepowania i odrzucenia jego
oferty. Wykonawca nie odebral kierowanego do niego wezwania. Zamawiajacy wystat Faster

Wash ww. wezwanie takze droga elektroniczng dnia 6 sierpnia 2020 r.

Dowod: a) wezwanie Gminy Ryn z 6 sierpnia 2020 r. (k. 411)
b) koperta z nieodebranym wezwaniem z 6 sierpnia 2020 r. (k. 412)

¢) wiadomos$¢ mailowa Urzedu Miasta i Gminy Ryn do Faster Wash (k. 412)

Event Extream nie ztozyta w terminie wymaganych dokumentéw. W rezultacie, pismem z
dnia 10 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy poinformowat Event Extream o wykluczeniu jej z

postgpowania oraz odrzuceniu jej oferty.

Dowod:  Informacja Gminy Ryn z dnia 10 sierpnia 2020 r. o wykluczeniu wykonawcy z

postepowania oraz odrzuceniu oferty (k. 413)

Pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p.
do zlozenia w terminie 5 dni od dnia otrzymania wezwania aktualnych dokumentéw
wymienionych w czeéci VII SIWZ, pod rygorem wykluczenia wykonawcy i odrzucenia jego

oferty. Radex uzupehit zadane dokumenty w drodze pisma z 12 sierpnia 2020 r.

Dowod: a) wezwanie Gminy Ryn z dnia 10 sierpnia 2020 r. ze zwrotnym potwierdzeniem
odbioru (k. 416-417)
b)  pismo Radex z dnia 12 sierpnia 2020 r. z zatacznikami (k. 418-428)

Pismem z dnia 18 sierpnia 2020 r. Gmina Ryn wezwata Radex, w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p. do
ztozenia w terminie do 20 sierpnia 2020 r. prawidlowych dokumentéw wymienionych w

czgsci VII SIWZ. Pismem z dnia 20 sierpnia 2020 r. Radex przedtozyt wymagane dokumenty.

Dowod: a) wezwanie Gminy Ryn z 18 sierpnia 2020 r. z potwierdzeniem odbioru (k. 429)
b) pismo Radex z dnia 20 sierpnia 2020 r. z zatagcznikami (k. 433-441)

Pismem z dnia 20 sierpnia 2020 r. Gmina Ryn poinformowala Radex o wykluczeniu
wykonawcy z postgpowania i odrzuceniu jego oferty. Przyczyna wykluczenia bylo
przedlozenie kopii polisy OC z data waznosci od 12 sierpnia 2020 r. czyli po terminie
sktadania ofert w postgpowaniu, co skutkowalo przyjeciem, iz wykonawca nie wykazat

spetnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu. Dnia 27 sierpnia 2020 r. Gmina Ryn wydata
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(81)

(82)

(83)

(84)

(85)

informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty tj. oferty wykonawcy [XXXXXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

Dowod: a) pismo Gminy Ryn z dnia 20 sierpnia 2020 r. (k. 442)
b) informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 446)

Radex zlozyl odwotanie od czynnos$ci Zamawiajacego polegajacych na wykluczeniu
wykonawcy z postepowania oraz dokonanil wyboru oferty najkorzystniejszej z pominigciem
oferty Radex. Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2020 r. Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
odwotanie przedsigbiorcy i nakazata Zamawiajagcemu uniewaznienie czynno$ci wykluczenia
z postepowania oraz powtdrzenie czynno$ci badania i oceny ofert. Pismem z dnia 2 listopada
2020 r. Zamawiajacy zawiadomil o uniewaznieniu czynnosci oceny, badania i wyboru

najkorzystniejszej oferty oraz ponownej ocenie i badaniu ofert.

Dowéd: a) odwotanie Radex z 29 sierpnia 2020 r. (k. 448-458)
b) wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt KIO
2116/20 (k. 981-988)
¢} zawiadomienie Gminy Ryn z dnia 2 listopada 2020 r. (k. 991)

W wyniku ponownego badania ofert Zamawiajacy dokonat wyboru oferty Radex.
Dowéd:  zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 3 listopada 2020 r. (k. 992)

Zamawiajacy, drogg mailowa dnia 13 listopada 2020 r. wyznaczyt Radex termin podpisania
umowy. Przedsigbiorca wniost o przesunigcia terminu podpisania umowy do dnia 30 listopada

2020 r.

Dowéd: a) wiadomos¢ mailowa Gminy Ryn z dnia 13 listopada 2020 r. (k. 997)
b) pismo Radex z dnia 17 listopada 2020 r. (k. 999)

Pismem z dnia 24 listopada 2020 r. Radex zwrdcit si¢ do Zamawiajacego z prosba o wyrazenie
stanowiska co do dalszej realizacji umowy w zwigzku z przedtuzeniem zamkniecia szkot
podstawowych i §rednich co najmniej do 23 grudnia 2020 r. z powodu pandemii koronawirusa.
Zamawiajacy, pismem z dnia 26 listopada 2020 r. poinformowal, Ze postanowienia

planowanej umowy pozostaja bez zmian.

Dowéd: a) pismo Radex z dnia 24 listopada 2020 r. (k. 1003)
b) pismo Gminy Ryn z dnia 26 listopada 2020 r. (k. 1006)

Pismem z dnia 30 listopada 2020 r. Radex poinformowal Zamawiajacego o rezygnacji z
podpisania umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego. Jak wskazal Radex,
zawarcie umowy z dniem 30 listopada 2020 r. oznacza, ze dowozy beda realizowane przez

krotszy czas niz zaktadano. Dodatkowo, w zwigzku z wprowadzeniem nauki zdalnej, liczba
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(86)

(87)

(88)

(89)

(90)

(91)

faktycznie nabywanych biletéw begdzie odbiega¢ od zakladanej na moment sktadania oferty.
W ocenie Radex za taki stan odpowiadal Zamawiajacy, ktory nie doprowadzit do zawarcia

umowy w pierwotnym terminie.
Dowod:  pismo Radex z 30 listopada 2020 r. (k. 1007)

Zamawiajacy po raz kolejny dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty tj. oferty [XXXxxxxxxx]
DOOXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Wykonawca odstapit od podpisania umowy z ktorym
Zostata zawarta umowa. Czynno$¢ oceny, badania i wybdr najkorzystniejszej oferty zostata

uniewazniona.

Dowod: a) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1013)
b)  PISMO [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] (K. 1019)

¢) zawiadomienie Gminy Ryn z dnia 8 grudnia 2020 r. (k. 1020)

W wyniku kolejnego badania ofert, Zamawiajacy dokonal wyboru oferty wykonawcy
[XXXXXHXEXXXHXXEKXXKXEKXXHXXIXHXHXXEKXXEXXXHXXKXXKXEXXXEXXXKXXXKXXXXXXXX], z ktorym zostata

zawarta umowa.

Dowéd: a) zawiadomienie Gminy Ryn z dnia 8 grudnia 2020 r. (k. 1021)
b)  Umowa nr ZP.272.20.2020 z dnia 22 grudnia 2020 r. (k. 1026-1032)

Event Extream i1 Faster Wash zlozyly w toku postepowania os$wiadczenia o braku

przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Dowéd: a) oswiadczenie Event Extream z 23 lipca 2020 r. (k. 402)
b) oswiadczenie Faster Wash z 22 lipca 2020 r. (k. 403)

W ofertach Faster Wash i Radex przedsigbiorcy przedstawili zbiezne wykazy posiadanych
pojazdéw wykonujacych zamowienie. Wszyscy z nich wskazali, ze przedstawione pojazdy

moga wykorzysta¢ na zasadzie uzyczenia.

Dowod: a) oferta Faster Wash z zatagcznikami (k. 387-391)
b) oferta Radex z zatacznikami (391-394)
¢} oferta Event Extream z zatgcznikami (k. 395-399)

Nadane przez Faster Wash i Event Extream tytuty przelewoéw dotyczacych wptacenia wadium

byly identyczne. Potwierdzenia operacji zostalty wydrukowane w tym samym dniu.

Dowéd: a) potwierdzenie wptaty wadium przez Faster Wash (k. 390)

b) potwierdzenie wptaty wadium przez Event Extream (k. 398)

Oferty Faster Wash, Radex i Event Extream zostaty ztozone tego samego dnia, tj. 22 lipca

2020 r. w przeciggu 1 minuty.
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3.1.7.

(92)

(93)

(94)

(95)

Dowéd: a) koperta zawierajaca ofert¢ Faster Wash (k. 391)
b) koperta zawierajaca ofert¢ Radex (k. 394)
¢) koperta zawierajaca ofert¢ Event Extream (k. 399)

Dowo6z dzieci do oddzialow przedszkolnych i wuczniow szkél podstawowych
prowadzonych przez Gmine Szudzialowo w roku szkolnym 2020/2021 (znak
ZP.271.7.2020)

Wszczgcie postepowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato ogloszone w
dniu 6 lipca 2020 r. przez Gming Szudzialowo w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr
558541-N-2020. Przedmiotem postgpowania byt dowodz dzieci do oddzialow przedszkolnych
1 uczniow szkot podstawowych prowadzonych przez Gmine Szudziatlowo w roku szkolnym

2020/2021.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamdwien publicznych.
Kryteria wyboru oferty obejmowaty cene oraz czas podstawienia autobusu zastgpczego.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 14 lipca 2020 r. Do zamowienia oferty ztozylo o$mioro

przedsigbiorcow:

Tabela nr 10. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr ZP.271.7.2020

Czas podstawienia autobusu

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa zastepczego

1 [XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXKXX] 159 734,30 zt 39 minut

2 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 159 818,60 zt 40 minut

3 Faster Wash sp. z 0.0. 185 813,70 z 35 minut

4 [XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXKXX] 199 668,90 zt 39 minut

5 [XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXKXX] 212 869,00 zt 39 minut

6 [XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXKXX] 260 894,00 zt ponizej 40 minut

DOOXHXHXXXXXIXIXKXXXXXXXXK

7 XXXHKXXKXXXEXXXKXXXXXXKXXXK] 295 884,00 zt ponizej 40 minut
8 OXXXXHXXXXXXXXXXXXKXX] 324 463,50 zt 39 minut

(zrodto: protokot postgpowania nr ZP.271.7.2020 — k. 1163-1169 akt postepowania administracyjnego)

(96)

Najkorzystniejsza oferte ztozyt [XXXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng ofertowa 159 734,30 zt. Druga
w kolejnosci byta oferta Event Extream z ceng 159 818,60 zl, a trzecig Faster Wash z ceng

ofertowa 185 813,70 zt.
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(98)

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

ZP.271.7.2020 (k. 1163-1169).

Pismem z dnia 14 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream do zlozenia wyjasnien,
w tym ztozenia dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny w ztozonej ofercie. Event Extream
przedstawit wyjasnienia w drodze pisma z dnia 20 lipca 2020 r. Jako dowdd poniesienia przez
spotke kosztow zakupu paliwa przedsigbiorca przedstawit fakturg wystawiong na [XXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowéd: a) pismo Gminy Szudzialowo do Event Extream z dnia 14 lipca 2020 r. (k. 1189)
b) pismo Event Extream z zatagcznikami (k. 1190-1195)

Faster Wash i Event Extream zlozyly o$wiadczenia o braku przynaleznosci do grupy

kapitalowe;.

Dowéd: a) oswiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k.
1190)

b) oswiadczenie Event Extream o braku przynaleznosci do grupy kapitalowej (k.
1191)

Dnia 28 lipca 2020 r. Gmina Szudzialowo opublikowata informacje o wyborze
najkorzystniejszej oferty tj. oferty [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] Wykonawca nie stawit si¢ na

podpisanie umowy w Zamawiajacym.
Dowéd:  informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 28 lipca 2020 r. (k. 1196)

Pismem z dnia 4 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy zwrocit sie do wykonawcow z wnioskiem o
przedtuzenie terminu zwigzania oferta. Faster Wash wyrazita zgod¢ na przedtuzenie terminu

zwigzania ofertg. Event Extream takiego dokumentu nie ztozyt.

Dowéd: a) wniosek Gminy Szudzialowo z dnia 4 sierpnia 2020 r. (k. 1199-1200)
b) os$wiadczenie Faster Wash z dnia 4 sierpnia 2020 r. (k. 1201)

Pismami z 5 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash i Event Extream do
przedtozenia o$wiadczen o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Faster Wash przedlozyta zadane o§wiadczenie dnia 6 sierpnia 2020 .

Dowod: a) wezwania Gminy Szudziatowo z dnia 5 sierpnia 2020 r. (k. 1202-1203)
b) o$wiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k.
1204)

Pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, na podstawie art. 26

ust. 2 i art. 94 ust. 3 p.z.p. do przedtozenia dokumentéow i o$wiadczen potwierdzajacych
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(104)

(105)

(106)

3.1.8.

(107)

(108)

(109)

spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu. Faster Wash odpowiedziala na wezwanie w

drodze pisma z dnia 12 sierpnia 2020 r.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Szudziatlowo z dnia 10 sierpnia 2020 r. (k. 1205)
b) pismo Faster Wash z dnia 12 sierpnia 2020 r. z zatagcznikami (k. 1207-1210)

Dnia 11 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy zawiadomit o wykluczeniu wykonawcy Event Extream
z postepowania i o odrzuceniu jego oferty. Przyczyna wykluczenia bylo niewykazanie

spetnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu.
Dowodd: zawiadomienie Gminy Szudziatowo z dnia 11 sierpnia 2020 r. (k. 1206)

Gmina Szudziatowo, w drodze zawiadomienia z dnia 18 sierpnia 2020 r. poinformowata o
ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty tj. oferty Faster Wash, z ktora nastepnie zostata
zawarta umowa nr ZP.271.7.2020 z dnia 27 sierpnia 2020 r.

Dowéd: a) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1211)
b) umowa nr nr ZP.271.7.2020 z dnia 27 sierpnia 2020 r. (k. 1212-1215)

W ofercie Faster Wash wskazano nastepujacy adres do korespondencii: [XXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowéd:  oferta Faster Wash z zatgcznikami (k. 1178-1180)

Dowoz dzieci z terenu Gminy Stary Dzierzgon do placowek oSwiatowych w roku

szkolnym 2020/2021 (znak: Rg.271.5.2020)

Postepowanie w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego zostato wszczgte przez Gming
Stary Dzierzgon dnia 10 lipca 2020 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w
Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 560408-N-2019. Przedmiotem zamdwienia byt
dowoz dzieci z terenu Gminy Stary Dzierzgon do placowek o$wiatowych w roku szkolnym

2020/2021. Zamowienie zostalo podzielone na czgéci:
a)  cze$é nr 1 —dowodz ucznidw do szkot i odwoz po zakonczonych lekcjach;

b)  cze$¢ nr 2 — dowoz uczniow zamieszkatych na terenie Gminy Stary Dzierzgon do

Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Barcicach.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.

Otwarcie ofert nastapito dnia 20 lipca 2020 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

dwoma kryteriami — ceng oraz terminem ptatnosci faktury.
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(110)

Do zamowienia na cze$¢ nr 1 oferty ztozyto szedcioro przedsiebiorcow, na cze$¢ nr 2 — troje

przedsiebiorcow:

Tabela nr 11. Zestawienie ofert na czgs¢ 1 zamowienia w postgpowaniu nr Rg.271.5.2020

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Termin platnosci faktury
1 Faster Wash sp.z o.0. 167 650,00 zt 30 dni
2 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 211 350,00 zt 30 dni
3 [XXXXXXXHXXXHXXEXXXKXXKXXKXX] 218 682,40 zt 30 dni
4 [XOXXXXXIXKXXKXXXXXKXXXKXXXKXX] 238 849,20 zt 30 dni
5 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 246 960,00 zt 30 dni
6 [XXXXXHXXEXXXXXXXXXXXXXXKXXKX] 258 618,40 zt 30 dni

(zrédto: protokot postgpowania nr Rg.271.5.2020 — k. 1328-1334, k. 2225-22310raz informacja o tresci
ztozonych ofert - K. 1353 akt postepowania administracyjnego)

Tabela nr 12. Zestawienie ofert na czgs¢ 2 zamdwienia w postgpowaniu nr Rg.271.5.2020

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Termin platnosci faktury
1 Faster Wash sp. z 0.0. 11 828,37 zt 30 dni
2 Event Extream sp. z 0.0. 14 516,80 zt 30 dni
3 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 19 608,00 zt 30 dni

(zrodto: protokot postgpowania nr Rg.271.5.2020 — k. 1328-1334, k. 2225-22310raz informacja o tresci

ztozonych ofert - k. 1353 akt postgpowania administracyjnego)

(111)

(112)

(113)

(114)

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
Rg.271.5.2020 (k. 1328-1334, k. 2225-2231) oraz informacji 0 treéci ztozonych ofert (k.
1353).

Najkorzystniejsze oferty na zadania nr 1 i 2 ztozyta Faster Wash. Oferty Event Extream byty

drugie w kolejnosci.

Pismem z dnia 20 lipca 2020 r. Faster Wash zwrdcita si¢ do Zamawiajacego o udzielenie
informacji publicznej dotyczacej ofert ztozonych w prowadzonym postepowaniu. Gmina Stary

Dzierzgon udzielita wykonawcy odpowiedzi dnia 22 lipca 2020 r.

Dowod: a) pismo Faster Wash z dnia 20 lipca 2020 r. (k. 1356)
b)  pismo Gminy Stary Dzierzgon z dnia 22 lipca 2020 r. (k.1355)

Faster Wash, Event Extream i Radex zlozyli oswiadczenia o braku przynaleznosci do grupy

kapitatowe;.
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(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Dowod: a) os$wiadczenie Faster Wash dotyczace grupy kapitatowej (k. 1357)
b) os$wiadczenie Event Extream dotyczace grupy kapitatowej (k. 1358)
¢} os$wiadczenie Radex dotyczace grupy kapitatowej (k. 1359)

Pismem z dnia 24 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash do ztozenia wyjasnien
dotyczacych razaco niskiej ceny oferty na zadania nr 1 i 2 w terminie do dnia 28 lipca 2020 r.

Faster Wash nie zlozyta wyjasnien w wyznaczonym terminie.
Dowéd: wezwanie Gminy Stary Dzierzgon z dnia 24 lipca 2020 r. (k. 1360)

Pismem z dnia 5 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream, w trybie art. 26 ust. 2
p-z.p. do zlozenia aktualnych o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych spetnianie
warunkow udzialu w postgpowaniu, spetnianie przez oferowane ustugi wymagan okreslonych
przez zamawiajacego oraz brak podstaw wykluczenia w terminie do dnia 7 sierpnia 2020 r. W

drodze pisma z dnia 6 sierpnia 2020 r. Event Extream uzupetnit wymagang dokumentacje.

Dowod: a) wezwanie Gminy Stary Dzierzgon z dnia 5 sierpnia 2020 r. (k. 1361-1362)
b) pismo Event Extream z dnia 6 sierpnia 2020 r. z zalacznikami (k. 1363-1369)

Pismem z dnia 7 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream do zlozenia wyjasnien
dotyczacych ztozonych dokumentéw tj. wykazu zrealizowanych ustug. Event Extream ztozyt

wyjasnienia w drodze pisma z dnia 10 sierpnia 2020 r.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Stary Dzierzgon z dnia 7 sierpnia 2020 r. (k. 1370)

b) pismo Event Extream

Dnia 11 sierpnia 2020 r. Gmina Stary Dzierzgon opublikowala zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty tj. na zadanie nr 1 — oferty Event Extream, na zadanie nr 2 — oferty

Event Extream.

Dowodd: zawiadomienie Gminy Stary Dzierzgon o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1383-
1385)

Pismem z dnia 26 sierpnia 2020 r. Event Extream poinformowal Zamawiajacego, ze nie jest

W stanie podpisa¢ umowy na czes¢ 2 ZamdOwienia z uwagi na braki kadrowe i organizacyjne.
Dowod:  pismo Event Extream z dnia 26 sierpnia 2020 r. (k. 1386)

Pismem z dnia 27 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p.
do zlozenia aktualnych oswiadczen lub dokumentoéw potwierdzajacych spetnianie warunkow
udzialu w postepowaniu, spelnianie przez oferowane ustugi wymagan okre§lonych przez
zamawiajgcego oraz brak podstaw wykluczenia w terminie do dnia 1 wrzes$nia 2020 r. Radex

uzupetnit w terminie wymagang dokumentacje.
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(121)

(122)

(123)

3.1.9.

(124)

(125)

Dowod: a) wezwanie Gminy Stary Dzierzgon z dnia 27 sierpnia 2020 r. (k. 1387)
b) dokumenty ztozone przez Radex (k. 1388-1393)

Gmina Stary Dzierzgon dokonata ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty na zadanie nr

2 poprzez wybor oferty Radex.

Dowod: a) wniosek Komisji Przetargowej o zatwierdzenie wyniku postgpowania z dnia 27
sierpnia 2020 r. (k. 2217)
b)  protokot z posiedzenia Komisji Przetargowej z dnia 27 sierpnia 2020 r. (k. 2218)

Dnia 26 sierpnia 2020 r. Gmina Stary Dzierzgon zawarla z Event Extream umowe nr 5/2020

r. Dnia 31 sierpnia 2020 r. Gmina Stary Dzierzgon zawarta z Radex umowe nr 6/2020 r.

Dowod: a) umowa nr 5/2020 z dnia 26 sierpnia 2020 r. (k. 1394-1398)
b) umowa nr 6/2020 z dnia 31 sierpnia 2020 r. (k. 1399-1402)

W ofertach Event Extream i Faster Wash zawarto zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXXxX] Faster do
oddania tym wykonawcom do dyspozycji niezbgdnych zasobow na potrzeby realizacji

zamowienia. Zasoby obejmowaty zdolnosci zawodowe — doswiadczenie.

Dowéd: a) zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXX] do oddania Event Extream niezb¢dnych
zasobow (k. 1340)
b)  zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXX] do oddania Faster Wash niezbednych zasobow
(k. 1346)

Uslugi transportowe w zakresie dowozenia w roku szkolnym 2020/2021 uczniéw z terenu
Gminy Olsztynek do przedszkoli i szkét gminnych, a uczniéw niepelnosprawnych do
szkol specjalnych w Olsztynie (znak: ZASiP.260.1.2020.DTD)

Postepowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczgte przez Zespot
Administracji Szkét i Przedszkoli w Olsztynku dnia 10 lipca 2020 r. poprzez opublikowanie
ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 560909-N-2019.
Przedmiotem zamowienia byly ustugi transportowe w zakresie dowozenia w roku szkolnym
2020/2021 ucznidw z terenu Gminy Olsztynek do przedszkoli i szkot gminnych, a ucznidow
niepelnosprawnych do szkot specjalnych w Olsztynie. Zamédwienie zostato podzielone na trzy

czescl.

O wszczgeiu postgpowania, na podstawie art. 11b ust. 2 p.z.p. zostali poinformowani
WYKONaWey [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] Oraz [XXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] .
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(126)  Postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego byto prowadzone w trybie okre§lonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.

(127)  Otwarcie ofert nastapito dnia 20 lipca 2020 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

dwoma Kkryteriami — ceng oraz rokiem produkcji pojazdu.
(128) Do zamowienia wplyngty nastepujace oferty:

Tabela nr 13. Zestawienie ofert na czgs¢ 1 zamowienia w postgpowaniu nr ZASiP.260.1.2020.DTD

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Rok produkcji pojazdu
1 | Faster Wash sp. z 0.0. 59 671,20 zt 2019r.
2 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 75 237,60 zt 2019,
3| POOXXXXXXEXXEXXXXXKXXXXXKXXKX] 82 501,92 z 2019r.

DOOOXXXXHXXXHXXIXEXXXEXXXKXXXXKXX
4 XXXXXXEXXXXXXXKXXXXXXXKXXXXXK] 85 096,32 zt 2019r.

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

5 ] XOKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 83 020,80 zt 2011r.
6 | P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 107 667,60 zt 2019r.
T | POXOOOOEXOXEXXXXXXXXXXXXXXXKX] 111 559,20 z 2019r.
8 | DOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 108 964,80 zt 2015r.
9 | DOOXXXXXXXRXXXXXXXXXXXXXXX] 102 219,36 zt 2009r.

(zrodto: protokot postepowania nr ZASiP.260.1.2020.DTD — k. 1405-1421 akt postepowania
administracyjnego, wstepna punktacja ofert — k. 2652-2658).

Tabela nr 14. Zestawienie ofert na cz¢$¢ 2 zamowienia w postgpowaniu nr ZASiP.260.1.2020.DTD

Cena

Lp. Nazwa wykonawcy ofertowa Rok produkcji pojazdu

1 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 69 529,92 zt | 2016 r.

DOXXXXXXXXXXXXXXXXXKXX

2 XXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 97 493,04 zt | 2016 1.
100 138,20

3 Faster Wash sp. z o.0. zt 2016r.
108 451,56

4 [XOXXXOXXXHXXXEXXXXXXXXXXKK] zt 2019r.
119 032,20

5 DOXXXXHXXXXHXXXXXXXXXKK] zt 2019r.
109 207,32

6 DOXXXKHXXXXHXXXXXXXXXKK] zt 2015r.
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145 105,92

7 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. zt 2016r.
132 258,00

8 DOXXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] zt 2012r.
120 921,60

9 [XOXXXKXXXXXEXXXXXXXKXXXKX] zt 2011r.
148 884,72

10 [XOXXXKXXKXXEXXXXXXXKXXXKX] zt 2009r.

(zrodto: protokot postepowania nr ZASiP.260.1.2020.DTD — k. 1405-1421 akt postgpowania
administracyjnego, wstepna punktacja ofert — k. 2652-2658).

Tabela nr 15. Zestawienie ofert na czgs¢ 3 zamowienia w postgpowaniu nr ZASiP.260.1.2020.DTD

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Rok produkcji pojazdu
1 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 86 292,00 zt 2019r.
2 Faster Wash sp. z 0.0. 95 936,40 zt 2019r.
3 [XXXXXHXXEXXIXXXXXXXKXXXXXKXXKX] 105 580,80 zt 2019r.
4 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 121 824,00 zt 2019r.

[XOXXXOXXXHXXXEXXIXHXIXXXIXKXXKX
5 XXXXXXXXXXXEXXXXXXXKXXXXKXK] 123 854,40 zt 2019r.

6 [XOOXXXXXXXX XXX XXXXXXXX] 146 696,40 zt 2018r.

[XOXXXXXXHXXXEXXEXXXIXHXXXKXXKX
7 XXXXXXXXXXXEXXXXXKXKXXXXKXXK] 162 432,00 zt 2011r.

8 DOXXXXHXXXIXHXXXXXXXXXXXXXXK] 199 994,40 zt 2010r.

(zrodto: protokot postepowania nr ZASiP.260.1.2020.DTD — k. 1405-1421 akt postepowania
administracyjnego, wstepna punktacja ofert — k. 2652-2658).

(129)  Wedlug wstepnej oceny ofert, na cze$¢ I zamowienia najkorzystniejsza oferte ztozyt Faster
Wash, druga w kolejnosci Event Extream, a trzecig [XXXXXXXXXXXXXXX]. Na II czgsé¢
zamOwienia najkorzystniejsza oferte ztozyt Event Extream, drugg [XXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
DOXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], trzecig Faster Wash. Na 111 czg§¢ zamowienia
najkorzystniejsza oferte ztozyt Event Extream, druga Faster Wash, a trzecig [XXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXX].

(130)  Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

ZASiP.260.1.2020.DTD (k. 1405-1421) oraz we wstegpnej punktacji ofert (k. 2652-2658).

(131) Zamawiajacy, dzialajac w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p. pismem z dnia 23 lipca 2020 r. wezwat
Faster Wash do ztozenia dokumentu potwierdzajacego speinianie warunkéw udzialu w

postepowaniu w zakresie czes$ci I zamowienia — aktualnego na dzien zlozenia zezwolenia na

29



(132)

(133)

(134)

(135)

wykonywanie zawodu przewoznika drogowego w zakresie krajowego przewozu osob. Faster
Wash nie przedtozyta w wyznaczonym terminie ww. dokumentu, co skutkowalo

wykluczeniem tego wykonawcy z postgpowania oraz odrzuceniem oferty spotki.

Dowod:  wezwanie ZASiP w Olsztynku do Faster Wash z dnia 23 lipca 2020 r. do Faster Wash
(k. 2659-2660)

Zamawiajacy, dziatajac w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p. pismem z dnia 23 lipca 2020 r. wezwat
Event Extream do zlozenia dokumentu potwierdzajacego spetnianie warunkéw udziatu w
postegpowaniu w zakresie czesci Il i 111 zamowienia — aktualnego na dzien ztozenia zezwolenia
na wykonywanie zawodu przewoznika drogowego w zakresie krajowego przewozu osob.

Event Extream przedtozyt wymagane dokumenty w wyznaczonym terminie.

Dowod: a) wezwanie ZASiP w Olsztynku do Event Extream z dnia 23 lipca 2020 r. do
Event Extream (k. 2661-2662)

b) dokumentacja przedtozona przez Event Extream (k. 2663)

Zamawiajacy, w drodze wiadomos$ci mailowej z dnia 30 lipca 2020 r. poinformowat Event
Extream, ze w prowadzonym postgpowaniu na cz¢$¢ I zamoéwienia oferta Faster Wash zostata
wstepnie oceniona jako najkorzystniejsza. W zwiazku z faktem, ze oferent nie zlozyl w
wyznaczonym terminie wymaganego dokumentu, oferta Event Extream zostata oceniona jako

najkorzystniejsza do realizacji czgsci I postgpowania.

Dowéd:  wiadomos$¢ mailowa ZASiP w Olsztynku do [Xxxxxxxxxxxx] z dnia 30 lipca 2020 r.
(k. 2671)

Zamawiajacy, w drodze zawiadomien z dnia 31 lipca 2020 r. poinformowat oferentow o
wyborze najkorzystniejszej oferty. W zawiadomieniu wskazano, ze na wszystkie czesci
zamoOwienia najkorzystniejsze oferty ztozyt Event Extream. W zawiadomieniach wskazano,
ze podpisanie umowy z wytonionym wykonawcg nastgpi w dniu 7 sierpnia 2020 r., natomiast
w terminie do dnia 5 sierpnia 2020 r. wybrany wykonawca powinien dostarczy¢ okreslone
dokumenty: listy kierowcow i innych osob, ktore beda braty udzial w realizacji zamoéwienia;
dowodow rejestracyjnych samochodow wskazanych w ofercie wraz z dokumentami
ubezpieczeniowymi oraz wnie$¢ zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokos$ci

5% ceny catkowitej brutto podanej w ofercie.
Dowod:  zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 2672-2683)

Event Extream przedlozyl wymagane przez Zamawiajacego dokumenty w wyznaczonym
terminie. W zakresie wniesienia zabezpieczenia wykonania umowy Event Extream przedtozyt

potwierdzenie wniesienia zabezpieczenia wytgcznie w odniesieniu do czeéci I zamdwienia.
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(136)

(137)

(138)

(139)

(140)

Dowod:  dokumenty przedtozone przez Event Extream (k. 2684-2690)

Pismem z dnia 7 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwat Faster Wash, w zakresie cz¢$ci 111
zamowienia, do zlozenia aktualnego na dzief zlozenia zezwolenia na wykonywanie zawodu
przewoznika drogowego w zakresie przewozu osdb. Wykonawca nie zlozyl dokumentu w

wyznaczonym terminie.

Dowod:  wezwanie ZASiP w Olsztynku do Faster Wash z dnia 7 sierpnia 2020 r. do Faster
Wash (k. 2691-2692)

Pismem z dnia 7 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream, w zakresie czesci |
zaméwienia, do ztozenia aktualnego na dzien ztozenia zezwolenia na wykonywanie zawodu
przewoznika drogowego w zakresie przewozu osob. Wykonawca nie zlozyt dokumentu w

wyznaczonym terminie.

Dowéd:  wezwanie ZASiP w Olsztynku do Event Extream z dnia 7 sierpnia 2020 r. do Faster
Wash (k. 2693-2694)

Jako najkorzystniejsza wybrano:
1. W zakresie zadania nr 1 — oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX];
2. W zakresie zadania nr 2 — ofert¢ Event Extream;

3. W zakresie zadania nr 3 — oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX .
Dowéd:  ogloszenie o udzieleniu zamowienia z dnia 9 wrzesnia 2020 r. (k. 2695-2699)

W ofercie Faster Wash wskazano nastgpujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXX]. Radex, Faster Wash i Event Extream wskazali w ztozonych ofertach identyczny
wykaz pojazdow przeznaczonych do realizacji zamoéwienia. Event Extream zlozyt

oswiadczenie o braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Dowod: a) oferta Event Extream (k. 1422-1434)
b) oferta Radex (k. 1435-1442)
c) oferta Faster Wash (k. 1443-1455)

Radex, Event Extream oraz Faster Wash ztozyli oswiadczenia o braku przynalezno$ci do

grupy kapitatowej z innymi wykonawcami, ktorzy ztozyli oferty w postgpowaniu.

Dowod: a) oswiadczenie Radex o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 2650)
b)  oswiadczenie Event Extream o braku przynaleznosci do grupy kapitalowe;j (k.
1431)
¢) oswiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k.

2651)
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(141)

3.1.10.

(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

Oferty Event Extream, Radex i Faster Wash datowane na 20 lipca 2020 r. zostaty ztozone dnia
20 lipca 2020 r. w odstepie 2 minut.

Dowéd: a) koperta zawierajgca oferte¢ Event Extream (k. 1422)
b)  Kkoperta zawierajaca oferte Radex (k. 1435)
¢) koperta zawierajaca ofert¢ Event Extream (k. 1443)

Organizacja dowozu dzieci szkolnych do placowek oSwiatowych wraz z opiekunem na

terenie Gminy Piecki (znak Dz.343.1.2020)

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego zostato ogtoszone w
dniu 15 lipca 2020 r. przez Zespdt Obstugi Placowek O§wiatowych w Pieckach w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 561366-N-2020. Przedmiotem postgpowania byta organizacja
dowozu dzieci szkolnych do placowek oswiatowych wraz z opiekunem na terenie Gminy
Piecki.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamdwien publicznych.
Kryteria wyboru oferty obejmowaty cene oraz termin ptatnosci faktury.

Dnia 20 lipca 2020 r. [xxxxxxxxX] Faster ztozyt do Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
wobec postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia ustanowionych przez
Zamawiajacego, zarzucajac Zamawiajgcemu niezgodno$¢ z ustawg prawo zamowien
publicznych: nieprawidtowe okreSlenie terminu wykonania umowy oraz wskazanie, ze
warunek udziatu w zakresie posiadania zezwolenia na wykonywanie regularnych przewozow
0s0b w krajowym transporcie drogowym w ramach linii regularnych ma by¢ spetniony tylko
w przypadku wyboru oferty danego przewoznika, podczas gdy wykonawcy winni wykazaé

spetnianie warunkow udziatu w chwili sktadania oferty.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 23 lipca 2020 r. Do zamoéwienia oferty zlozylo o$mioro

przedsiebiorcow:

Tabela nr 16. Zestawienie ofert w postepowaniu nr Dz.343.1.2020

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa Termin platnosci faktury
1 | Faster Wash sp. z 0.0. 152 000,00 zt 30 dni
2 | Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 173 000,00 zt 30 dni
3 | P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 189 000,00 zt 30 dni

DOOKHXHXHXXXXXKEXKXXXXXXXXKKKX
4 XOXXKXXXXXXIXXKXXXXXXXXXXXXKK] 197 800,00 zt 30 dni
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DOOXKHHXXIEHXXXIXIXHXXXXKXKXXXXKX
5 | XXXOXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXKXXXXXX] 198 000,00 zt 30 dni
6 | [OOKXXEXXXEXXXXXXXKXXXKXXXKXX] 208 997,60 zi 30 dni
T | POOKXOKXXXXXEXXXIXXXXKXXKXXXKXX] 226 000,00 zt 30 dni
8 | DOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 415 800,00 zt 30 dni

(zrédto: protokoét postepowania nr Dz.343.1.2020 — k. 1539-1552 akt postegpowania administracyjnego)

(147)

(148)

(149)

(150)

(151)

(152)

Oferta Faster Wash zajeta pierwsze miejsce (cena brutto: 152 000,00 zt), oferta Event Extream

drugie miejsce (cena brutto: 173 000,00 zt), oferta Radex trzecie migjsce (cena brutto: 189
000,00).

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
Dz.343.1.2021 (k. 1539-1552), odwotania [Xxxxxxxxxxx] od postanowien SIWZ (k. 1554-
1564), informacji z otwarcia ofert (k. 1589-1590).

Pismem z dnia 30 lipca 2020 r. [XXXXXXxXxxxX] cofnat odwotanie z dnia 20 lipca 2020 r.
dotyczace postanowien SIWZ. W drodze postanowienia z dnia 4 sierpnia 2020 r. Krajowa Izba

Odwotawcza umorzyta postgpowania odwotawcze.

Dowod: a)  pismo [xxxxxxxxxxx] z dnia 30 lipca 2020 r. (k. 1592)

b) postanowienie Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 4 sierpnia 2020 r. (k. 1593-
1594)

Pismem z dnia 28 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream, w trybie art. 26 ust. 3
p.z.p. do zlozenia o$wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do grupy
kapitatowej do dnia 30 lipca 2020 r. Event Extream nie dostarczyl wymaganego dokumentu.
W rezultacie Zamawiajacy wykluczyt Event Extream z postgpowania, a jego oferte uznal za

odrzucona.

Pismem z dnia 28 lipca 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p.
do ztozenia o§wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynalezno$ci do grupy kapitatowej do
dnia 30 lipca 2020 r. Ponadto Zamawiajacy wezwat Faster Wash pismem z dnia 28 lipca 2020
r. do zlozenia wyjasnien dotyczacych ceny oferty. Faster Wash nie dostarczyla w
wyznaczonym terminie wymaganego dokumentu oraz nie zlozyta wyjasnien dotyczacych
kalkulacji ceny. W rezultacie Zamawiajacy wykluczyt Faster Wash z postgpowania, a jego

oferte uznat za odrzucona.

Dnia 18 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wydat zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej
oferty tj. oferty Radex. Z ww. wykonawca zostata nastgpnie zawarta umowa dnia 24 sierpnia
2020 r.
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(153)

3.1.11.

(154)

(155)

(156)

(157)

(158)

Dowod: a) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1595-1597)
b)  protokot postgpowania nr Dz.343.1.2021 (k. 1539-1552)

Oferty Event Extream, Faster Wash i Radex byly datowane na dzien 23 lipca 2020 r. We
wszystkich ofertach zawarto zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXXXxX] Faster do oddania tym
wykonawcom do dyspozycji niezbgdnych zasobéw na potrzeby realizacji zamowienia. Zasoby

obejmowaty zdolno$ci zawodowe — doswiadczenie.

Dowéd: a) oferta Event Extream (k. 1565-1573)
b) oferta Radex (k. 1574-1579)
¢) oferta Faster Wash (k. 1580-1588)

Dowo6z uczniéw z przedszkola nr 1 do szkoly podstawowej nr 1 i4 w Ornecie oraz odwo6z
do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zajeé¢ szkolnych w roku szkolnym 2020/2021
(znak ZP.271.10.2020)

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego zostato ogtoszone w
dniu 20 lipca 2020 r. przez Gming Orneta w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 563876-
N-2020. Zamoéwienie zostalo podzielone na czg$ci. Przedmiotem postgpowania nr
7ZP.271.10.2020 byto $wiadczenie ustugi przewozowej polegajacej na dowozie uczniow do
przedszkola nr 1, do szkoly podstawowej nr 1 i 4 w Ornecie oraz odwo6z do miejsca
zamieszkania po zakonczeniu zajg¢ szkolnych w roku szkolnym 2020/2021 na podstawie
imiennych biletow miesiecznych z nizej wymienionych miejscowosci: Karbowo,
Wojciechowo, Biaty Dwor, Opin, Bogatynskie, Karkajmy, Krosno, Kumajny, Henrykowo,
Nowy Dwor.

O wszczeciu postegpowania Zamawiajacy poinformowal, w trybie art. 11 b ust. 2 p.z.p.
wykonawcoOw: [XXXXXXXXX], Radex, [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKX],

[XXXXXXXKXXXXKXXXKXXKXXX] Oraz [XXXXXXXXXXXXXX].

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamdwien publicznych.

Kryteria wyboru oferty obejmowaty cene, termin ptatnosci oraz czas podstawienia autobusu

zastgpczego.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 30 lipca 2020 r. Do zamoéwienia oferty ztozylo czworo

przedsiebiorcow:

Tabela nr 17. Zestawienie ofert w postegpowaniu nr ZP.271.10.2020

Lp.

Cena ofertowa
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. Czas
Termin -
Nazwa latnosci podstawienia
wykonawcy Za 1 miesiac Za 4 miesiace za 10 miesie¢cy ?aktur autobusu
realizacji realizacji realizacji y zastepczego
Event
Extream sp. z
1 |o.0.sp. k. 8 685,36 zt 34 741,44 zt 86 853,60 zt do 30 dni 30 minut
Faster Wash
2 |sp.zo.o. 9 828,00 zt 39 312,00 zt 98 280,00 zt do 30 dni 30 minut
P.U.H. Radex
3 | [xxxxx]sp.j. |11000,00 zt 44 000,00 zt 110 000,00 zt do 30 dni 15 minut
[XXXXXXXXXXX
4 | XOOXXXXXXXX] | 18 533,13 zt 74 132,52 z4 185 331,30 zt do 30 dni 30 minut

(zrodto: protokot postgpowania nr ZP.271.10.2020 — k.786-796 akt postepowania administracyjnego).

(159)

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

Najkorzystniejsza oferte ztozyl Event Extream z ceng ofertowa 8 685,36 (za 1 miesiac
realizacji). Druga w kolejnosci byta oferta Faster Wash z ceng 9 828,00 zt (za 1 miesiac

realizacji), a trzecig Radex z ceng ofertowa 11 000,00 zt (za 1 miesigc realizacji).

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
ZP.271.10.2020 (k. 785-796).

Radex i Faster Wash zlozyly o§wiadczenia o braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Dowodd: a) os$wiadczenie Radex o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 892)

b) os$wiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;j (k. 893)

Pismem z 6 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwat Event Extream, w trybie art. 25 ust. 1 p.z.p.
do przedlozenia aktualnych na dzien ztozenia os§wiadczen lub dokumentow potwierdzajacych
spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz brak podstaw wykluczenia w

postepowaniu. Event Extream nie uzupetnit zadanej dokumentacji.

Dowéd:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 6 sierpnia 2020 r. (k. 895)

Pismem z dnia 11 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Event Extream do przedtozenia, na
podstawie art. 26 ust. 3 p.z.p. o§wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do

grupy kapitalowej. Wykonawca nie ztozyt o§wiadczenia.

Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 11 sierpnia 2020 r. (k. 909)

Pismem z dnia 13 sierpnia 2020 r. Zamawiajgcy wezwal Event Extream, w trybie art.26 ust. 3
p-z.p. do uzupehienia aktualnych na dzien zlozenia o$wiadczen lub dokumentoéw
potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udzialu oraz brak podstaw wykluczenia w

postegpowaniu. Wykonawca nie przedtozyt wymaganych dokumentow.
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(165)

(166)

(167)

(168)

(169)

(170)

Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 13 sierpnia 2020 r. (k. 910)

Pismem z 18 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 25 ust. 1 p.z.p.
do przedtozenia aktualnych na dzien zlozenia o§wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
spetnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz brak podstaw wykluczenia w

postgpowaniu. Faster Wash nie uzupetnita zadanej dokumentacji.
Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 18 sierpnia 2020 r. (k. 896)

Pismem z dnia 25 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 26 ust. 3
p-z.p. do uzupehienia aktualnych na dzien zlozenia o$wiadczenn lub dokumentow
potwierdzajacych spelnienie warunkow udziatu oraz brak podstaw wykluczenia w

postgpowaniu. Wykonawca nie przedtozyt wymaganych dokumentow.
Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 25 sierpnia 2020 r. (k. 911)

Pismem z 26 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art. 25 ust. 1 p.z.p. do
przedtozenia aktualnych na dzien zlozenia o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
spelnienie warunkow udzialu w postgpowaniu oraz brak podstaw wykluczenia w

postepowaniu. Radex uzupehit dokumentacje w drodze pisma z 26 sierpnia 2020 r.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Orneta z dnia 6 sierpnia 2020 r. (k. 895)
b) pismo Radex z dnia 26 sierpnia 2020 r. z zalacznikami (k. 898 — 907)

Pismem z dnia 26 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p.
do zlozenia, uzupehienia o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 25 a ust. 1 pkt 1 p.z.p.
stanowigcego wstepne potwierdzenie na dzien sktadania ofert okolicznos$ci, o ktorych mowa
w art. 25 ust. 1 pkt 1 p.z.p. Wykonawca przedtozyl wymagane dokumenty dnia 26 sierpnia
2020 r.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Orneta z dnia 26 sierpnia 2020 r. (k. 912)
b) dokumenty przedtozone przez Radex (k. 913-914)

Gmina Orneta, w drodze zawiadomienia z dnia 2 wrzes$nia 2020 r. poinformowata o wyborze

najkorzystniejszej oferty tj. oferty Radex.

Dowéd: a) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 929)

b) informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 936)

Z postepowania wykluczono wykonawcoéw: Event Extream oraz Faster Wash z powodu
niewykazania spetnienia warunkow udziatu w postgpowaniu oraz braku podstaw wykluczenia

z postepowania. Oferty ww. wykonawcow zostaty odrzucone.
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(171)

(172)

3.1.12.

(173)

(174)

(175)

Dowéd: a) zawiadomienie o wykonawcach wykluczonych z dnia 2 wrzes$nia 2020 r. (k.
933-934)
b) modyfikacja zawiadomienia o wykonawcach wykluczonych z dnia 3 wrzes$nia
2020 r. (k. 931-932)

¢} zawiadomienie o odrzuconych ofertach z dnia 2 wrzesnia 2020 r. (k. 935)

W ofercie Faster Wash wskazano nastepujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXXX] .
Dowod:  oferta Faster Wash z zalacznikami (k. 875-886)

W ofertach Event Extream i Faster Wash zawarto zobowigzanie [XXXXxXxxxx] Faster do
oddania tym wykonawcom do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby realizacji
zamowienia. Zasoby obejmowaty zdolnosci zawodowe — doswiadczenie. Zasoby [XXXXXXXXX
XXXXXXX] miaty by¢ w obydwu przypadkach wykorzystane w ten sposob, ze [XXXXXXXXXXX]

koordynowatby otrzymane zamdowienie.

Dowéd: a) zobowigzanie [XXXXXXXXXXXX] do oddania Event Extream niezbednych
zasobow (k. 863)
b) zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXX] do oddania Faster Wash niezbednych zasoboéw
(k. 885)

Dowoz uczniow do oddzialu zerowego i szkoly podstawowej w Bazynach oraz odwoéz do
miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢¢ szkolnych w roku szkolnym 2020/2021 (znak

ZP.271.11.2020)

Wszczgcie postgpowania w sprawie udzielenia zamowienia zostato ogtoszone w dniu 20 lipca
2020 r. przez Gming Orneta w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr 563877-N-2020.
Zamowienie zostalo podzielone na czesci. Przedmiotem prowadzonego postepowania nr
ZP.271.11.2020 byto $wiadczenie ustugi przewozowej polegajacej na dowozie uczniéw do
oddzialu zerowego i szkoty podstawowej w Bazynach oraz odw6z do miejsca zamieszkania
po zakonczeniu zaje¢¢ szkolnych w roku szkolnym 2020/2021 na podstawie imiennych biletow
miesi¢cznych z nizej wymienionych miejscowosci: Orneta, Drweczno, Klusajny, Bazyny,

Dabrowka, Osetnik, Chwalgcin, Augustyny, Krzykaty.

O wszczeciu postepowania Zamawiajacy poinformowal, w trybie art. 11 b ust. 2 p.z.p.
wykonawcow: [XXXXXXXXXXXXXXX], Radex, [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

DXOXXXXXXXXXXXXXX] Oraz. [XXXXXXXXXXXXXXX] .

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okreslonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.
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(176)

(177)

Kryteria wyboru oferty obejmowaty ceng, termin ptatno$ci oraz czas podstawienia autobusu

zastepczego.

Otwarcie ofert nastapito dnia 30 lipca 2020 r. Do zamdwienia oferty zlozylo szescioro

przedsiebiorcow:

Tabela nr 18. Zestawienie ofert w postepowaniu nr ZP.271.11.2020

Cena ofertowa Czas
Termin podstawienia

Nazwa Za 1 miesiac | Za 4 miesiace |za 10 miesiecy | platnoSci autobusu

Lp. |wykonawcy realizacji realizacji realizacji faktury zastepczego
Faster Wash sp. z

1 0.0. 7 603,20 zt 30 412,80 zt 76 032,00 zt do 30 dni 30 minut
DOXXXXXXXXKXX

2 XXXXXXXXXXXXXX] |9 336,60 zt 37 346,40 z1 93 366,00 zt do 30 dni 30 minut
Event Extream

3 sp. z 0.0. sp. k. 9 417,60 zt 37 670,40 zt 94 176,00 zt do 30 dni 30 minut
DOXXXXXXXXKXX

4 XXXXXXXXXXXXXX] | 10 951,20 zt | 43 804,80 zt 109 512,00 zt do 30 dni 30 minut
P.U.H. Radex

5 [xxxxx] sp. j. 12 800,00 zt | 51 200,00 zt 128 000,00 zt do 30 dni 15 minut
[XOXXXXXXXXKX
XXXXXXKXXXKXXKK

6 XXXXXXXXXXXXXX] | 12 895,20 zt | 51 580,20 zt 128 952,00 zt do 30 dni 30 minut

(zrodto: protokot postgpowania ZP.271.11.2020 — k. 939-949 akt postgpowania administracyjnego).

(178)

(179)

(180)

(181)

Najkorzystniejsza oferte ztozyt Faster Wash z ceng ofertowa 7 603,20 (za 1 miesiac realizacji).

Druga w kolejnosci byta oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng 9 336,60 zt (za 1 miesigc

realizacji), a trzeciag Event Extream z cena ofertowa 9 417,60 zt (za 1 miesigc realizacji).

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

ZP.271.11.2020 (k. 939-949).

Faster Wash ztozyla o§wiadczenie o braku przynaleznosci do grupy kapitatowe;.

Dowod:

oswiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 2556)

Pismem z 12 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy zawiadomil Radex o poprawieniu oczywistych

pomytek rachunkowych w jego ofercie.

Dowod:
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(182)

(183)

(184)

(185)

(186)

(187)

Pismami z dnia 12 sierpnia 2020 r. Zamawiajgcy wezwat Radex i Event Extream, w trybie art.
26 ust. 3 p.z.p. do przedtozenia o§wiadczen o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do

grupy kapitalowej. Przedsigbiorcy nie odpowiedzieli na wezwanie.

Dowod:  wezwania Gminy Orneta do Radex i Event Extream z dnia 12 sierpnia 2020 r. (k.
2561, 2562)

Pismem z dnia 12 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 25 ust. 1
p.z.p. do przedlozenia aktualnych na dzien zlozenia o$wiadczen Ilub dokumentéw
potwierdzajacych spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu oraz brak podstaw
wykluczenia w postepowaniu. Faster Wash uzupehit zadana dokumentacje¢ pismem z dnia 12

sierpnia 2020 r.

Dowod: a) wezwanie Gminy Orneta z dnia 12 sierpnia 2020 r. (k. 2563)
b) pismo Faster Wash z zatgcznikami z dnia 12 sierpnia 2020 r. (k. 2564-2571)

Gmina Orneta, w drodze zawiadomienia z dnia 25 sierpnia 2020 r. poinformowata o wyborze

najkorzystniejszej oferty tj. oferty Faster Wash.

Dowéd: a) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 2575-2576)
b) informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 2580-2581)

Z postgpowania wykluczono wykonawcow: Event Extream oraz Radex z powodu
niewykazania braku podstaw wykluczenia z postgpowania. Oferty ww. wykonawcdw zostaty

odrzucone.

Dowéd: a) zawiadomienie o wykonawcach wykluczonych z dnia 25 sierpnia 2020 r. (k.
2577-2578)

b) zawiadomienie o odrzuconych ofertach z dnia 25 sierpnia 2020 r. (k. 2579)

Oferty Event Extream, Radex i Faster Wash byly datowane na 30 lipca 2020 r. W ofercie
Faster Wash wskazano nastepujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowéd: a) oferta Faster Wash z zatgcznikami (k. 954-955)
b)  oferta Radex z zatacznikami (k. 950-943)
¢} oferta Event Extream z zalgcznikami (k. 965-972)

W ofertach Event Extream i Faster Wash zawarto zobowigzanie [XXXXXXXXXxxXxxX] Faster do
oddania tym wykonawcom do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby realizacji
zamoOwienia. Zasoby obejmowatly zdolnosci zawodowe — doswiadczenie. Zasoby [XXXXXXXXX
XXXxXxX] miaty by¢ w obydwu przypadkach wykorzystane w ten sposob, ze [XXXXXXXXXXXXXX]

koordynowatby otrzymane zamdwienie.
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3.1.13.

(188)

(189)

(190)

(191)

Dowod: a) zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXX] do oddania Event Extream niezbg¢dnych
zasobow (k. 971)
b) zobowigzanie [XXxxXxxxxxxx] do oddania Faster Wash niezbg¢dnych zasobdéw
(k. 963)

Przewéz dzieci do szkot na terenie Gminy Ploskinia w roku szkolnym 2020-2021 (znak
SO-1.271.1.2020)

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato ogloszone w
dniu 29 lipca 2020 r. przez Gming Ploskinia w Biuletynie Informacji Publicznej. Przedmiotem
zamowienia byt przewoz dzieci do szkot na terenie Gminy Ploskinia w roku szkolnym 2020-
2021.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie okre§lonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat sie trzema kryteriami — ceng, terminem

podstawienia autobusu zastepczego oraz terminem platnosci faktury.

Do zamdwienia oferty ztozyto troje przedsiebiorcow:

Tabela nr 19. Zestawienie ofert w postegpowaniu nr SO.1.271.1.2020

Termin podstawienia
Lp. |Nazwa przedsiebiorcy Cena ofertowa | autobusu zastepczego Termin platnosci
1 Faster Wash sp. z 0.0. 249 528,64 zt 10 minut 30
2 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 260 810,52 zt 10 minut 30
[OXXXRXXXXXXKXXXKXXXKKX
3 XXXXXXXXXXXKXXXXXXXKXXXXXK] 272 092,40 zt 10 minut 30

(Zrodto: protokot postepowania nr SO-1.271.1.2020 — k. 149-158 akt postepowania administracyjnego)

(192)

(193)

Najkorzystniejsza ofert¢ zlozyt Faster Wash z ceng ofertowa 249 528,64 zi. Druga
najkorzystniejsza oferta byta oferta Event Extream z ceng ofertowa 260 810,52 zt. Trzecig w
rankingu ofert byta oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng ofertowa
272 092,40 zt.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 26 ust. 3
p.z.p. do uzupelienia dokumentdéw tj. o$wiadczenia wykonawcy do przynalezno$ci albo
braku przynaleznosci do grupy kapitatowej. Faster Wash uzupehita Zzadane dokumenty
pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r., ktore wpltyneto do Zamawiajgcego dnia 12 sierpnia 2020 r.
Zgodnie z przedtozonym dokumentem Faster Wash o$wiadczyla, ze nie nalezy do grupy

kapitatowe;.
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(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

Dowod: a) wezwanie Gminy Ploskinia z dnia 11 sierpnia 2020 r. (k. 242)
b) Informacja Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 245)

Event Extream przedlozyt w toku postepowania informacj¢ o braku przynaleznosci do grupy

kapitatowe;.
Dowéd:  Informacja Event Extream o braku przynaleznos$ci do grupy kapitalowej (k. 249)

Pismem z dnia 13 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 26 ust. 2
p.z.p. do uzupehienia dokumentow, o ktorych mowa w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia w rozdz. VIII pkt 4 — Etap III, potwierdzajacych spetnianie warunkow udziatu w

postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia.
Dowéd:  wezwanie Gminy Ploskinia z dnia 13 sierpnia 2020 r. (k. 253)

Pismem z dnia 19 sierpnia 2020 r., w zwiazku z nieuzupelieniem przez Faster Wash
dokumentow, o ktérych mowa wyzej, Zamawiajacy ponownie wezwal Faster Wash do
ztozenia dokumentow, o ktérych mowa w Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zaméwienia w

rozdz. VIII pkt 4 — Etap 11, wyznaczajac Wykonawcy kolejny termin.
Dowod:  wezwanie Gminy Ploskinia z dnia 19 sierpnia 2020 r. (k. 256)

Faster Wash nie uzupetita w terminie wymaganych dokumentéw. Dnia 21 sierpnia 2020 r.
Zamawiajacy dokonal wyboru kolejnego oferenta z najkorzystniejsza ceng oferty tj. Event

Extream.

Dowéd:  protokdt z posiedzenia Komisji Przetargowej z dnia 21 sierpnia 2020 r. (k. 258)

Pismem z dnia 21 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Event Extream do zlozenia
dokumentow, o ktorych mowa w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w rozdz. VIII
pkt 4 — Etap III, potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu oraz brak

podstaw wykluczenia. Event Extream uzupehit zadane dokumenty.

Dowéd: a) wezwanie Gminy Ploskinia z dnia 21 sierpnia 2020 r. (k. 259)
b)  dokumenty przestane przez Event Extream (k. 262-286)

Dnia 25 sierpnia 2020 r. Gmina Pltoskinia wydata zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej

oferty tj. oferty Event Extream.

Dowod:  zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 288)

41



(200)

(201)

(202)

(203)

3.1.14.

(204)

(205)

Dnia 25 sierpnia 2020 r. Gmina Ploskinia wydata zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej
oferty, odrzuceniu ofert oraz wykluczeniu Wykonawcow. W zawiadomieniu wskazano, ze
Faster Wash zostala wykluczona z postgpowania z powodu niezlozenia w wyznaczonym
terminie dokumentow, o ktore byla wzywana w toku postepowania. Oferta Faster Wash

zostata odrzucona.
Dowéd: zawiadomienie Gminy Ploskinia z dnia 25 sierpnia 2020 r. (k.290-292)

Dnia 1 wrze$nia 2020 r. Gmina Ptoskinia zawarta z Event Extream umowe nr 34/2020.
Dowéd:  umowa nr 34/2020 (k. 301-307)

Zardéwno Faster Wash, jak i Event Extream, w ztozonych ofertach o$wiadczyli, ze w celu
wykazania spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu polegaja na zasobach innego
podmiotu tj. [XxXxxxxxxxxX] Faster w zakresie zdolnosci zawodowych — doswiadczenia. W
ofercie Faster Wash wskazano nastgpujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowéd: a) Oferta Event Extream z zatgcznikami (k. 227-234)
b)  Oferta Faster Wash z zalgcznikami (k. 235-239)

Oferty Event Extream i Faster Wash zostaty ztozone w tym samym czasie, tj. 7 sierpnia 2020
r. 0 godz. 9:48.

Dowéd: a) Koperta zawierajaca ofert¢ Event Extream (k. 234)

b) Koperta zawierajaca oferte Faster Wash (k. 239)

Dowoz dzieci do szkol na terenie Gminy Mikolajki na podstawie zakupionych biletow
miesiegcznych wraz ze sprawowaniem opieki w czasie przewozu w roku szkolnym

2020/2021 (znak S1ZP.271.4.2020)

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato ogtoszone w
dniu 29 lipca 2020 r. przez Gmin¢ Mikotajki w Biuletynie Informacji Publicznej pod nr
567655-N-2020. Przedmiotem zamoéwienia byt dowdz dzieci do szkoét na terenie Gminy
Mikotajki na podstawie zakupionych biletéw miesiecznych wraz ze sprawowaniem opieki w

czasie przewozu w roku szkolnym 2020-2021.

Kryteria wyboru oferty obejmowaly cene, sredni wiek taboru oraz czas podstawienia autobusu
zastepczego. Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego byto prowadzone w trybie

okreslonym w art. 24 aa p.z.p.

Dowod:  ogloszenie o zamowieniu nr 567655-N-2020 (k. 481-484)
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(206)

Do zamoéwienia oferty ztozyto oSmioro przedsigbiorcow:

Tabela nr 20. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr SIZP.271.4.2020

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa
1 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 148 040,00 zt
2 DXOXXXHXXXXIXHXXIEXXXXXXXXXXXXXXKK] 183 596,00 zt
3 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 187 010,00 zt
4 [XOXOOXXXHXIXKXXKXXKXXKXXXXKXXKXXKK] 187 214,20 zt
5 XXX KXXKXXEKXXEXXXXKXXKXXXKK] 196 236,00 zt
6 DXOOXXXHXXXIEXHXXIEXHXXXXXXXXXXXXXKK] 200 660,00 zt
7 Faster Wash sp. z 0.0. 202 040,00 zt
8 [XXXXXXXHXXEXXEXXXXXKXXKXXXXXXXKXXXXXK] 250 560,00 zt

(zrodto: protokot postepowania nr SIZP.271.4.2020 — k. 466-480 akt postepowania administracyjnego).

(207)

(208)

(209)

(210)

Najkorzystniejsza ofertg ztozyt Radex z ceng ofertowa 148 040,00 zi.

W zawiadomieniu zawierajacym informacje z otwarcia ofert z dnia 6 sierpnia 2020 r.
Zawiadamiajacy zamiescit informacje, ze w celu potwierdzenia braku podstaw do
wykluczenia wykonawcy z postepowania, wykonawca jest zobowigzany do przekazania
Zamawiajacemu w terminie 3 dni od zamieszczenia informacji na stronie internetowej,

o$wiadczenia Wykonawcy o przynaleznosci albo braku przynaleznos$ci do grupy kapitatowe;j.
Dowod:  zawiadomienie Gminy Mikotajki z dnia 6 sierpnia 2020 r. (k. 570-571)

Radex, Event Extream oraz Faster Wash ztozyli o$wiadczenia o braku przynaleznosci do

grupy kapitalowe;.

Dowodd: a) o$wiadczenie Radex o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 572)
b) oswiadczenie Event Extream o braku przynaleznosci do grupy kapitatlowej (k.
573)
¢} os$wiadczenie Faster Wash o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 574)

Pismami z dnia 12 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy poinformowat Event Extream, Faster Wash
0raz. [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 0 poprawieniu oczywistych pomytek w
ofertach wykonawcow. Na skutek poprawek, cena oferty Event Extream zmienita si¢ z kwoty
187 010,00 zt na 201 870,00 zt, cena oferty Faster Wash cena ulegla zmianie z kwoty 202
040,00 zt do kwoty 514 550,00 zi, natomiast cena oferty [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
DXoxxxxxxxxxxx] ulegta obnizeniu z kwoty 196 236,00 zt na 98 118,00 zt. W drodze informacji
z dnia 13 sierpnia 2020 r. Gmina Mikotajki podata do wiadomo$ci zaktualizowane informacje

dotyczace cen w poszczegdlnych ofertach wykonawcow.
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(211)

(212)

(213)

(214)

(215)

Dowéd: a) pismo Gminy Mikotajki do Event Extream z 12 sierpnia 2020 r. (k. 575)
b) pismo Gminy Mikotajki do Faster Wash z 12 sierpnia 2020 r. (k. 577-578)
¢) pismo Gminy Mikotajki do [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
(k. 580)
d) informacja Gminy Mikotajki z dnia 13 sierpnia 2020 r. (k. 584-585)

Pismem z dnia 13 sierpnia 2020 r. [Xxxxxxxxxx] wystapit do Gminy Mikotajki z wnioskiem
o przestanie skanu wszystkich ofert ztozonych w prowadzonym postepowaniu. Zamawiajacy

odpowiedziat na wniosek dnia 17 sierpnia 2020 r.

Dowod: a)  pismo [xxxxxxxxxxx] z 13 sierpnia 2020 r. (k. 586-587)
b) wiadomo$¢ mailowa Gminy Mikotajki do [Xxxxxxxxxxxx] z dnia 17 sierpnia
2020 . (k. 588)

Pismem z dnia 27 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy, w trybie art. 26 ust. 2 p.z.p. wezwal Radex
do zlozenia, w terminie do 1 wrze$nia 2020 r., aktualnych o$wiadczen i dokumentow

okreslonych w rozdziale VII SIWZ. Wykonawca nie uzupethil w terminie dokumentacji.
Dowdd:  wezwanie Gminy Mikotajki z dnia 27 sierpnia 2020 r. (k. 590)

Pismami z dnia 1 wrzesnia 2020 r. Zamawiajacy zawiadomit o odrzuceniu oferty [XXXXXXXXX]
DXOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 0raz 0 wykluczeniu wykonawey [XXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXXKXX].

Dowéd: a) zawiadomienie Gminy Mikotajki o odrzuceniu oferty z dnia 1 wrzesnia 2020 r.
(k. 591)
b) zawiadomienie Gminy Mikotajki o wykluczeniu wykonawcy z dnia 1 wrze$nia

2020 1. (k. 592)

Pismem z dnia 2 wrzes$nia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art.26 ust. 3 p.z.p. do
ztozenia aktualnych o$wiadczen i dokumentoéw okre$lonych w rozdziale VII SIWZ. Wezwanie
zostalo wykonawcy przekazane takze mailowo. W odpowiedzi na wezwanie Radex mailowo
poinformowal Zamawiajacego, ze z uwagi na to, ze rok szkolny jest juz rozpoczety,

wykonawca nie uzupetni dokumentéw i ma §wiadomos¢, ze jego oferta ulegnie odrzuceniu.

Dowéd: a) pismo Gminy Mikotajki z dnia 2 wrzesnia 2020 r. (k. 596)

b) wiadomos$¢ mailowa Radex z dnia 2 wrze$nia 2020 r. (k. 595)

Pismem z dnia 7 wrze$nia 2020 r. Gmina Mikotajki wezwata Event Extream do zlozenia
aktualnych oswiadczen i dokumentéw okreslonych w rozdziale VII SIWZ. Wykonawca

uzupetnit dokumenty w drodze pisma z dnia 8 wrzesnia 2020 r.

Dowod: a) wezwanie Gminy Mikotajki z dnia 7 wrze$nia 2020 r. (k. 621)
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b) pismo Event Extream z dnia 8 wrzes$nia 2020 r. z zalacznikami (K. 624-632)

(216)  Pismem z dnia 14 wrze$nia Zawiadamiajacy zawiadomit o wykluczeniu wykonawcy Radex.
Dowéd: zawiadomienie Gminy Mikotajki z dnia 14 wrze$nia 2020 r. (k. 633)
(217)  Po uwzglednieniu powyzszych okolicznosci zestawienie ofert ksztattowato si¢ nastepujaco:
Tabela nr 21. Zestawienie ofert w postepowaniu nr SIZP.271.4.2020
Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa | Laczna liczba punktéw
PO poprawieniu | (cena + $redni wiek taboru + czas
podstawienia pojazdu zast¢pczego)
1 Event Extream sp. z 0.0. sp. k. 201 870,00 zt 84 (44 + 20 + 20)
2 [XXXXXXXXXXXEXXXXXKXXXXXX 183 596,00 zt 83,38 (48,38 + 15 + 20)
XXXXXXXKKXRXXXXXXXKXKXKXKKX]
3 [XXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXK] 200 660,00 zt 79,26 (44,26 + 15 + 20)
4 [XXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXK] 187 214,20 zt 77,44 (47,44 + 10 + 20)
5 Faster Wash sp. z 0.0. 514 550,00 zt 57,26 (17,26 + 20 + 20)
6 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. Wykonawca wykluczony, oferta uznana za odrzucong
7 DOOXXIXHXXXHXXXHXXXKXXXKXX Wykonawca wykluczony, oferta uznana za odrzucong
XXXXXXXKKXXXXXXXXKXKXKKK]
8 DXOXXXHXXXXIXHXXXXXKXXXXKXK Oferta odrzucona
XXXXXXXKKXXXXXXXXKXKXKKK]
(zrodto: protokot postgpowania nr SIZP.271.4.2020 — k. 466-480 akt postgpowania
administracyjnego)
(218) W drodze zawiadomienia z dnia 15 wrze$nia 2020 r. Zawiadamiajacy poinformowal o
rozstrzygnigciu postgpowania poprzez wybor oferty Event Extream.
Dowoéd:  zawiadomienie Gminy Mikotajki z dnia 15 wrzes$nia 2020 r. (k. 636-637)
(219)  Dnia 25 wrze$nia 2020 r. Gmina Mikotajki zawarta z Event Extream umowe nr
SI1ZP.272.05.2020.
Dowéd: umowa nr SIZP.272.05.2020 (k. 638-643)
(220)  Faster Wash i Event Extream popehili takie same btedy rachunkowe w ztozonych ofertach.

Wartoséci iloczynow szacunkowej liczby dzieci do przewiezienia oraz ceny 1 biletu
miesi¢cznego na zadanie nr 2 byly identyczne, pomimo réznych wartosci jednostkowej ceny
biletu. W obu ofertach zdarzaly si¢ btedy polegajace na tym, ze iloczyn ceny biletow

miesigcznych nie roéwnal si¢ iloczynowi wskazanej szacunkowej liczby dzieci do
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(221)

3.1.15.

(222)

(223)

(224)

(225)

przewiezienia i ceny 1 biletu miesiecznego. Faster Wash, Event Extream oraz Radex
przedstawili w ofertach identyczny wykaz pojazdow przeznaczonych do realizacji
zamoOwienia. W ofercie Faster Wash wskazano do korespondencji adres: [XXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXXXXXX] .

Dowod: a) oferta Event Extream z zatacznikami (k. 533-543)
b) oferta Radex z zalgcznikami (545-556)
¢} oferta Faster Wash z zalgcznikami (k. 557-568)

Oferty Event Extream, Radex i Faster Wash zostaly zlozone w tym samym czasie, tj. 6

sierpnia 2020 r. w odstepie dwdch minut.

Dowéd: a) Kkoperta zawierajgca oferte Event Extream (k. 543)
b)  koperta zawierajaca ofert¢ Radex (k. 556)
¢} koperta zawierajaca oferte Faster Wash (k. 568)

Dowoz uczniow do szkol na terenie Gminy Milki (znak ED.4464.1.2020)

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego zostato ogtoszone w
dniu 15 grudnia 2020 r. przez Gmin¢ Mitki w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr
766790-N-2020. Przedmiotem prowadzonego postepowania byt dowdz uczniow do szkoét na

terenie Gminy Mifki.

Postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego byto prowadzone w trybie okre§lonym w

art. 24 aa ustawy prawo zamowien publicznych.

Kryteria wyboru oferty obejmowaty cene, wiek taboru oraz czas podstawienia autobusu

zastepczego.

Otwarcie ofert nastapito dnia 28 grudnia 2020 r. Do zamowienia oferty ztozyto trzynascioro

przedsigbiorcow:

Tabela nr 22. Zestawienie ofert w postepowaniu nr ED.4464.1.2020

Czas Laczna liczba
podstawienia | punktow
Wiek autobusu
Lp. | Nazwa wykonawcy Cena ofertowa pojazdow zastepczego
1 P.U.H. Radex [xxxxx] sp.j. |241 920,00 zt 16,1 20 minut 83,97
DOXXXHXXXXEXXXXXXXXX 82,50
2 XHXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 177 292,80 zt 15,12,12 20 minut
3 Faster Wash sp. z 0.0. 217 584,00 zt 6,15,4 20 minut 76,39
DOXXXHXXXXEXXXXXKXXX 76,30
4 XXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 207 360,00 zt 79,7 20 minut
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[XOOOXEXXXKX XXX XXX 74,36
XXXXXXXXXXXXXXXXKKXXK

5 XXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] 215 524,80 zt 9,119 20 minut

6 DOXXXXXXXXXXXXXXXX] 188 956,80 zt 18,18,18 20 minut 73,80
[XXOXOXXXXK XXX XXXKXXXK 70,78

7 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] 220 320,00 zt 15,12,12 20 minut
DXOXOXXXXXXXXXXXXXXXX 63,57

8 XXXXXXXXXXXXXXXKXXXKX] 316 872,00 zt 12,3,12 20 minut
DXOXOXXXXXXXXXXXXXXXX 62,52
XHXXXXXXXXXXXXXXXKKXXK

9 XXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] 236 293,20 zt 16,13,15 20 minut
DOOXXEXXXX XXX XXXXXX 58,62

10 | XHXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 341 820,00 zt 3,12,16 20 minut

11| [XXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 270 410,00 zt 16,13,15 20 minut 56,84
DOOKXXEXXXXXXXXXKXX 54,53

12 | XOOKXXXXXXXXXXXXXKXK] 360 223,20 zt 11,12,12 20 minut

13 | [XXXXXXXXXXXXXXXXXXKX] 466 236,00 zt 2,10,8 20 minut 52,82

(zrodto:  protokét postgpowania nr  ED.4464.1.2020 - 2588-2595 akt postepowania

administracyjnego).

(226)

(227)

(228)

(229)

(230)

Najkorzystniejszg oferte¢ ztozyl Radex. Druga w rankingu byla oferta [XXXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXXXX], a trzecia Faster Wash.

Postepowanie zostato przez Zamawiajacego uniewaznione z uwagi na fakt, ze byto obarczone

niemozliwg do usunigcia wadg.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

ED.4464.1.2020 (k. 2588-2595)

Oferty Radex i Faster Wash zostaty ztozone w krotkim odstepie czasu tj. dnia 28 grudnia 2020

r. W przeciagu 7 minut.

Dowéd: a) oferta Radex (k. 1285-1289)
b) oferta Faster Wash (k. 1290-1294)

W ofercie Faster Wash zawarto zobowigzanie [XXXXXXXXXXXXXX] Faster do oddania temu
wykonawcy do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby realizacji zamowienia. Zasoby

obejmowaty wiedze i doswiadczenie.

Dowod:  zobowigzanie [XXXXXXXXXXXX] do oddania Faster Wash niezbednych zasobow (k.
1293)
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3.1.16.

(231)

(232)

(233)

Dowoz uczniéw z przedszkola nr 1 do szkoly podstawowej nr 1 i 4 w Ornecie oraz odwoéz
do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym 2021/2022 na

podstawie imiennych biletow miesiecznych (znak ZP.271.4.2021)

Wszczgcie postepowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato ogloszone w
dniu 2 lipca 2021 r. przez Gming Orneta w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
00102460/01. Zamowienie zostalo podzielone na czgsci. Przedmiotem postgpowania nr
7ZP.271.4.2021 byto $wiadczenie ushugi przewozowe]j polegajacej na dowozie ucznidw do
przedszkola nr 1, do szkoly podstawowej nr 1 i 4 w Ornecie oraz odwo6z do miejsca
zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym 2021/2022 na podstawie
imiennych biletow miesigcznych z nizej wymienionych miejscowosci: Wola Lipecka,
Kumajny, Henrykowo, Nowy Dwor, Karbowo, Bogatynskie, Karkajmy, Wojciechowo, Opin,
Biaty Dwor.

Kryteria wyboru oferty obejmowaty cene, termin ptatnosci oraz czas podstawienia autobusu

zastepczego.

Otwarcie ofert nastapilo dnia 16 lipca 2021 r. Do zamoéwienia oferty ztozyto czworo

przedsigbiorcow:

Tabela nr 23. Zestawienie ofert w postgpowaniu nr ZP.271.4.2021

Cena ofertowa . L
Termin Czas podstawienia
Za 1 miesiac za 10 miesiecy | platnosci autobusu
Lp. | Nazwa wykonawcy realizacji realizacji faktury zastepczego
[XXXXXKXXXXKXXXXK
1 | XXXXXXXXXXXXXXX] 13 887,50 zt 138 875,00 zt 30 dni 30 minut
Faster Wash sp. z
2 |o.0. 15 747,65 z 157 476,50 zt 30 dni 30 minut
P.U.H. Radex [xxxxx]
3 sp. . 16 900,70 zt 169 007,00 zt 30 dni 30 minut
DOOXXKXXXXKXXXXK
XXXXXXXXXKXXXXKX
4 | XOOXXXXXXXXXXXX] 26 571,09 zt 265 710,90 zt 30 dni 30 minut

(zrédto: protokot postepowania nr ZP.271.4.2021 — k. 1223-1230 akt postepowania administracyjnego)

(234)

Najkorzystniejszg ofertg ztozyt [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng ofertowg 13
887,50 zt (za 1 miesigc realizacji). Druga w kolejnosci byla oferta Faster Wash z ceng 15
747,65 zt (za 1 miesigc realizacji), a trzecig Radex z ceng ofertowg 16 900,70 zt (za 1 miesigc

realizacji).
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(235)

(236)

(237)

(238)

(239)

Oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.
1 pkt lit c ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. (tj. Dz. U. 2 2024 r., poz. 1320, dalej jako: ,,p.z.p.
z 2019 r.”). Wykonawca nie zlozyl w przewidzianym terminie podmiotowych srodkow
dowodowych, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spetnienie warunkéw udziatu
w postepowaniu. Wykonawca nie odpowiadat réwniez na kierowane do niego wezwania
Zamawiajacego z 19 lipca 2021 r. oraz 27 lipca 2021 r. do ztozenia brakujacych dokumentow.
Dodatkowo, oferta ww. wykonawcy podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
p-z.p. z 2019 r., poniewaz wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu

zwigzania oferta.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informaciji zawartych w protokole postepowania nr

ZP.271.4.2021 (k. 1223-1230), informacji z otwarcia ofert (k. 1256)

Pismem z dnia 2 sierpnia 2021 r. Zamawiajacy wezwat Faster Wash, w trybie art. 274 ust. 1
p.zp. z 2019 r. do zlozenia aktualnych na dzien zlozenia podmiotowych s$rodkow
dowodowych, ktérych ztozenia Zamawiajacy wymagal w ogloszeniu o zamdwieniu i
dokumentach zamowienia tj. os$wiadczenia wykonawcy o przynaleznosci lub braku
przynaleznosci do grupy kapitatlowej, wykazu wykonanych ustug oraz zezwolenia na
wykonywanie zawodu przewoznika drogowego. Faster Wash nie uzupelnita zadanej

dokumentacji.
Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 2 sierpnia 2021 r. (k. 1260-1261)

Pismem z dnia 10 sierpnia 2021 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash, w trybie art. 128 ust. 1
p.z.p. z 2019 r. do zlozenia aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych s$rodkow
dowodowych, ktorych ztozenia Zamawiajacy wymagal w ogloszeniu o zamdwieniu i
dokumentach zamoéwienia tj. os$wiadczenia wykonawcy o przynaleznosci lub braku
przynaleznosci do grupy kapitalowej, wykazu wykonanych ustug oraz zezwolenia na
wykonywanie zawodu przewoznika drogowego w terminie do 13 sierpnia 2021 r. Faster Wash

nie uzupetnita zadanej dokumentacji.
Dowod:  wezwanie Gminy Orneta z dnia 10 sierpnia 2021 r. (k. 1262-1263)

Pismem z dnia 10 sierpnia 2021 r. Zamawiajacy wezwal wykonawcoéw do wyrazenia pisemne;j
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Radex ztozyl pisemng zgodg¢ na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg. Faster Wash, w drodze wiadomos$ci mailowej z dnia 11 sierpnia
2021 r. poinformowata Zamawiajacego, ze nie przedtozy wymaganych dokumentéw i tym

samym rezygnuje z postepowania przetargowego.

Dowod: a) wezwanie Gminy Orneta z 10 sierpnia 2021 r. (k. 1264-1265)

b) historia korespondencji Zamawiajacego z wykonawcami (k. 1266)
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(240)

(241)

(242)

(243)

(244)

3.1.17.

(245)

¢) oswiadczenie Radex o przedluzeniu terminu zwigzania oferta (k. 1267)

Pismem z dnia 16 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy wezwal Radex, w trybie art. 274 ust. 1 p.z.p.
z 2019 r. do zlozenia aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych,
ktorych ztozenia Zamawiajacy wymagal w ogloszeniu o zamowieniu i dokumentach
zamowienia tj. o§wiadczenia wykonawcy o przynalezno$ci lub braku przynaleznosci do grupy
kapitatowej, odpisu lub informacji z KRS lub CEIDG, wykazu wykonanych ustug oraz
zezwolenia na wykonywanie zawodu przewoznika drogowego w terminie do 23 sierpnia 2021

r. Radex uzupetnil w terminie zadang dokumentacje.

Dowod: a) wezwanie Gminy Orneta z dnia 16 sierpnia 2021 r. (k. 1268)
b) dokumenty ztozone przez Radex (k. 1269-1277)

Gmina Orneta, w drodze informacji z dnia 17 wrze$nia 2021 r. poinformowala o wyborze

najkorzystniejszej oferty tj. oferty Radex.

Dowéd: a) wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1278-1279)
b) zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1280-1281)

Z postgpowania wykluczono wykonawcow: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] oraz Faster
Wash z powodu nieprzedtozenia w przewidzianym terminie podmiotowych srodkow
dowodowych, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spetnienie warunkéw udziatu

W postepowaniu.

Dowod:  zawiadomienie o wykonawcach, ktorych oferty zostaly wykluczone (k.1282-1283)
Radex zawarl z Gming Orneta umowe w dniu 24 sierpnia 2021 r.

Dowéd: informacje zawarte w protokole postepowania nr ZP. 271.4.2021 (k. 1223-1230)

Oferty Radex i Faster Wash sa datowane na 16 lipca 2021 r. Elektroniczne po$§wiadczenia
weryfikacji (EPW) zalaczone przez ww. przedsigbiorcow do ofert w ramach tego

postepowania zostaty wygenerowane w odstepie 4 minut.

Dowod: a) oferta Radex z EPW (k. 1231-1242)
b)  oferta Faster Wash z EPW (k. 1243- 1255)

Dowoz dzieci do szkol na terenie Gminy Mikolajki na podstawie zakupionych biletow
miesiecznych wraz ze sprawowaniem opieki w czasie przewozu w roku szkolnym

2021/2022 (znak S1ZP.271.6.2021).

Wszczecie postgpowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato ogtoszone w

dniu 22 lipca 2021 r. przez Gmin¢ Mikotajki w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
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(246)

(247)

2021/BZP00124362/01. Przedmiotem prowadzonego postepowania byt dowoz dzieci do szkot
na terenic Gminy Mikotajki na podstawie zakupionych biletdéw miesigcznych wraz ze
sprawowaniem opieki w czasie przewozu w roku szkolnym 2021/2022. Zaméwienie zostato

podzielone na dwie czesci.
Kryterium wyboru oferty stanowita cena.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 30 lipca 2021 r. Do zamowienia oferty zlozylo siedmioro
przedsigbiorcow na cze$¢ 1 zamowienia oraz szescioro przedsiebiorcow na cze$¢ 2

zamowienia.

Tabela nr 24. Zestawienie ofert na cz¢s¢ 1 zamoéwienia w postgpowaniu nr SIZP.271.6.2021

Lp. Nazwa wykonawcy Cena ofertowa

1 [XXXXXXXXXKXXEXXXXXKXXXXKXX] 28 050,00 zt
DOOXKHKHXXXEKXXXXEKXXXXKXX

2 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXKX] 36 000,00 zt
DOOXKHKHXXXEXXXXXKXXXXKXX

3 XXXHXXXHKXXHKXXKXXXKXXXKXXKXX] 37 485,00 zt

4 DXOXXXHXXXXIXHXXXXXXXXXKXKX] 37 500,00 zt

5 [XXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXX] 46 800,00 zt

6 Faster sp. z 0.0. sp. k. 49 500,00 zt

7 Faster Wash sp. Z o.0. 59 220,00 zt

(zrodto: protokot postepowania nr  SIZP.271.6.2021 — k. 1456-1466 akt postepowania

administracyjnego).

Tabela nr 25. Zestawienie ofert na czgs¢ 2 zamowienia w postgpowaniu nr SIZP.271.6.2021

Lp. Nazwa wykonawcy Cena ofertowa
1 [XXXXXXXXXKXXXXXXXKXXXXXK] 122 406,00 zt
[X0aaaO0ONNKXXXXXX

2 XXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 137 700,00 zt

3 Faster sp. z 0.0. sp. k. 139 987,20 zt

4 Faster Wash sp. z o0.0. 158 700,00 zt

5 [XOXXXOXXXHXXXEXXXXXXXKXXXKXK] 176 640,00 zt

6 DOXXXXHXXXXHXXXXXXXXXKK] 178 020,00 zt
(zrodto:  protokot postepowania nr  SIZP.271.6.2021 — k. 1456-1466 akt postepowania

administracyjnego).

(248)

Zamawiajacy odrzucit oferty wykonawcow  [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXX] oraz [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
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(249)

(250)

(251)

(252)

3.1.18.

(253)

(254)

(255)

[XxxxxxX] na podstawie at. 226 ust. 1 pkt 5 p.z.p. z 2019 r. z powodu niezgodnosci tresci ofert

z warunkami zamowienia.
Jako najkorzystniejsze wybrano oferty wykonawcy [XXXXXXXXXXXXXxxX] na zadanie nr 1i 2.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informaciji zawartych w protokole postepowania nr
S1ZP.271.6.2021 (k.1456-1466)

Oferty Radex i Faster Wash zostaly ztozone w krotkim odstepie czasu tj. dnia 28 grudnia 2020

r. W przeciggu 7 minut.

Dowod: a) oferta Radex (k. 1285-1289)
b) oferta Faster Wash (k. 1290-1294)

W ofertach Faster i Faster Wash zawarto zobowigzanie [XXXxxXxxxx] do oddania tym
wykonawcom do dyspozycji niezbgdnych zasobéw na potrzeby realizacji zamoéwienia. Zasoby
obejmowaty pojazdy do obstugi umowy, ktére mialy by¢ udostepnione wykonawcom na

podstawie umowy najmu.

Dowod: a) zobowigzanie [XXXXXxXXXxxX] do oddania Faster niezbednych zasobow (k.
1480, 1494)
b) zobowigzanie [XXXXXXXXXXXX] do oddania Faster Wash niezb¢dnych zasobow
(k. 1504-1505,1513-1514)

Dowoz dzieci z terenu Gminy Kolno do Szkoly Podstawowej im. Jana Pawla II w Kolnie
i Przedszkola Samorzadowego w Kolnie w okresie od 1.09.2021 r. do 30.06.2022 r. wraz

z zapewnieniem opiekunéw dzieciom na calej trasie (znak: OKR.4464.2.2021)

Postepowanie W sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczete przez Gming
Kolno dnia 10 sierpnia 2021 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamdwieniu w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 2021/BZP 00142161/01. Przedmiotem zamoéwienia byt dow6z
dzieci z terenu Gminy Kolno do Szkoty Podstawowej im. Jana Pawla Il w Kolnie i Przedszkola
Samorzadowego w Kolnie w okresie od 1.09.2021 r. do 30.06.2022 r. wraz z zapewnieniem

opiekundéw dzieciom na catlej trasie.

Otwarcie ofert nastgpilo dnia 18 sierpnia 2021 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat

sie dwoma kryteriami — ceng oraz czasem podstawienia pojazdu zastepczego.

Do zamo6wienia oferty ztozylo czterech przedsiebiorcow:

Tabela nr 26. Zestawienie ofert w postepowaniu nr OKR.4464.2.2021

Lp.

Nazwa wykonawcy Cena ofertowa autobusu zastepczego

Czas podstawienia
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1 [XOXXXXXXXXXXXXKXXKXXKXX] 110 110,00 zt 30 minut

[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

2 XXXXXXXXXKXXXXXKXXKXXK] 156 520,00 zt 30 minut
3 Faster Wash sp. z 0.0. 161 477,00 zt 30 minut
4 Faster sp. z 0.0. sp. k. 189 511,40 zt 30 minut

(zrodto: protokot postgpowania nr OKR.4464.2.2021 — k. 1855-1864 oraz informacja z otwarcia ofert -
k. 1956 akt postegpowania administracyjnego).

(256)  Najkorzystniejsza oferte ztozyl wykonawca [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng ofertowa
110 110,00 zt. Druga w kolejnosci byta oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] Z
ceng ofertowa 156 520,00 zl, a trzecig oferta Faster Wash z ceng 161 477,00 zt.

(257)  Jako najkorzystniejsza Zamawiajacy ocenil oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], z ktorym

zostata zawarta umowa.

(258)  Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
OKR.4464.2.2021 (k. 1855-1864) oraz informacji z otwarcia ofert (k. 1956) i informacji o
wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 1957).

3.1.19. Dowo6z i odwoz dzieci ze szkél na terenie miasta i gminy Pasym w terminie od 5.10.2021
do 31.12.2022 r. (znak: RRG.271.19.2021)

(259)  Postepowanie w sprawie udzielenia zamdowienia publicznego zostato wszczete przez Gming
Pasym dnia 16 wrzesnia 2021 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w
Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 2021/BZP 00183432/01. Przedmiotem zamdwienia
byt dowodz i odwoz dzieci ze szkot na terenie miasta i gminy Pasym w terminie od 5.10.2021

r. do 31.12.2022 r. Zaméwienie zostato podzielone na 3 czeSci.

(260)  Otwarcie ofert nastgpito dnia 24 wrzes$nia 2021 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat
si¢ trzema kryteriami — ceng za 1 bilet miesigczny, wiekiem autobusow i czasem podstawienia

autobusu zastepczego.
(261) Do postgpowania wptynely nastgpujace oferty:

Tabela nr 27. Zestawienie ofert na czgs¢ 1 zamowienia w postgpowaniu nr RRG.271.19.2021

Cenaza 1 bilet Laczna liczba
Lp. Nazwa wykonawcy miesieczny punktow
1 Faster sp. z 0.0. sp. k. 92,00 zt Oferta odrzucona
2 DOOXXXHXXXXXXXXXKXXXXXKK] 122,89 zt 100
3 Faster Wash sp. z 0.0. 125,00 zt 98,99

53



4 [XOOOXXXXXXXXXKXXKXXKXX] 128,14 z1 97,54
5 DOOXXXHXXXXEXXXXXXXXXXXX] 134,40 zt 94,86
6 DOOXXXXXXXXXXXXXXXXKXX] 158,70 zt 86,86

(zrédto: protokodt postepowania nr RRG.271.19.2021 — k. 1985-1990 oraz informacji z otwarcia ofert -

k. 1999 akt postgpowania administracyjnego).

Tabela nr 28. Zestawienie ofert na cze$¢ 2 zamoéwienia w postepowaniu nr RRG.271.19.2021

Cenaza 1 bilet Laczna liczba
Lp. Nazwa wykonawcy miesieczny punktow
1 Faster sp. z 0.0. sp. k. 110,00 zt Oferta odrzucona
2 DOOXXXHXXXXEXKXXXXXXXXXXXXKXX] 130,00 zt 100
3 DXOOXXXHXXXXEXKXXIXXXXXXXXXXKXX] 130,00 zt 99,91
4 [XXXXXXXXXEXXEXXXXXKXXXXXXXKXXKX] 147,86 zt 92,67
5 [XXXXXXXHXXEXXEXXXXXKXXXXXXXKXXKX] 148,00 zt 92,62
6 [XXXXXXXXXEXXEXXXXXKXXXXXXXKXXKX] 161,35 zt 88,27
7 Faster Wash sp. z 0.0. 165,00 zt 87,20

(zrodto: protokot postepowania nr RRG.271.19.2021 — k. 1985-1990 oraz informacji z otwarcia ofert -

k. 1999 akt postepowania administracyjnego).

Tabela nr 29. Zestawienie ofert na cz¢s¢ 3 zamdwienia w postgpowaniu nr RRG.271.19.2021

Cena za 1 bilet | Laczna liczba
Lp. Nazwa wykonawcy miesieczny punktow
1 [XXXXXHXXEXXIXXXKXKXKXXXXXKXXKXXXXK] 120,00 zt 100

Oferta

2 Faster sp. z 0.0. sp. k. 126,00 zt odrzucona
3 [XOOXXXXHXXXEXHXXXXEX XXX XXXXKXX] 129,00 zt 95,81
4 [XXXXXHXXEXXIXXXKXKXKXXXXXKXXKXXXXXK] 130,24 zt 95,28
5 [XXXXXHXXEXXEXXXKXKXXXXXXKXXKXXXXXK] 138,00 zt 92,17
6 [XXXXXHXXEXXEXXXKXKXKXXXXXKXXKXXXXXK] 147,50 zt 88,81
7 Faster Wash sp. z 0.0. 149,00 zt 88,32

(zrodto: protokot postepowania nr RRG.271.19.2021 — k. 1985-1990 oraz informacji z otwarcia ofert -

k. 1999 akt postepowania administracyjnego).

(262)

Pismem z dnia 27 wrze$nia 2021 r. Zamawiajgcy wezwal Faster, w trybie art. 274 ust. 1 p.z.p.

z 2019 r. do uzupeienia podmiotowych $rodkéw dowodowych. Wykonawca nie

odpowiedziatl na wezwanie. Pismem z dnia 8 pazdziernika 2021 r. Zamawiajacy ponownie

wezwat Faster do uzupehienia podmiotowych $rodkéw dowodowych. Faster przedlozyt



(263)

(264)

(265)

(266)

3.1.20.

(267)

wymagane dokumenty dnia 12 pazdziernika 2021 r. Pismem z dnia 13 pazdziernika 2021
Zamawiajacy wezwat Faster do uzupetnienia podmiotowych $rodkow dowodowych w postaci
referencji. Wykonawca odpowiedzial na wezwanie dnia 15 pazdziernika 2021 r., jednak

przedtozone dowody nie spetnialy wymagan okreslonych przez Zamawiajacego.

Dowéd: a) historia korespondencji Zamawiajacego z Faster (k. 2001)
b) wezwanie Gminy Pasym z dnia 27 wrzeénia 2021 r. (k. 2014)
¢) wezwanie Gminy Pasym z dnia 8 pazdziernika 2021 r. (k. 2015)
d) wezwanie Gminy Pasym z dnia 13 pazdziernika 2021 r. (k. 2022)

Jako najkorzystniejsze Zamawiajacy ocenit oferty [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] na cze$¢ 11 11
zamowienia oraz oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] na czes¢ 11T

zamowienia. Z ww. wykonawcami zostaty zawarte umowy.

Oferta Faster zostata przez Zamawiajacego odrzucona. Przyczyna odrzucenia byto 3-krotne
wezwanie wykonawcy do uzupehienia oferty o podmiotowe $rodki dowodowe wymagane
przez Zamawiajacego w SIWZ. Wykonawca nie zataczyt dokumentéw (referencji), ktére w
sposob niebudzacy watpliwosci potwierdzatyby, ze Wykonawca wykonal lub wykonuje w
sposob nalezyty ustugi wskazane w wykazie ustug.

Dowéd:  Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej i odrzuceniu oferty (k. 2017-2018)

Faster w toku postgpowania o§wiadczyl, ze nie nalezy do grupy kapitatowej z wykonawcami,

ktorzy ztozyli odrebne oferty w postgpowaniu.
Dowod:  o$wiadczenie Faster o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej (k. 2012)

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
RRG.271.19.2021 (k. 1985-1990) oraz dokumentacji przetargowej: informacji z otwarcia
ofert (k. 1999), korespondencji Gminy Pasym z Faster (k. 2001, 2002-2016) i informacji o
wyborze najkorzystniejszej oferty (k. 2017-2018).

Dowéz uczniow do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoly Podstawowej nr 1 i 4 w Ornecie
oraz odwéz do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zajeé szkolnych w roku szkolnym
2022/2023. Zadanie 1 z miejscowosci: Wola Lipecka, Kumajny, Henrykowo, Nowy Dwor,
Karbowo, Bogatynskie, Karkajmy, Wojciechowo, Opin, Bialy Dwoér (znak:
ZP.271.5.2022).

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczete przez Gming
Orneta dnia 22 czerwca 2022 r. poprzez opublikowanie ogtoszenia o zamowieniu w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 2021/BZP 00102460/01. Przedmiotem zamowienia byt dowoz

uczniéw do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoty Podstawowej nr 114 w Ornecie oraz odwoz
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(268)

(269)

do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym 2022/2023.
Zadanie 1 z miejscowosci: Wola Lipecka, Kumajny, Henrykowo, Nowy Dwor, Karbowo,

Bogatynskie, Karkajmy, Wojciechowo, Opin, Bialty Dwor.

Otwarcie ofert nastapito dnia 4 lipca 2022 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢
trzema Kryteriami — cena, terminem ptatnosci faktury oraz czasem podstawienia autobusu

zastepczego.

Do zamoéwienia oferty ztozyto pigcioro przedsigbiorcow:

Tabela nr 30. Zestawienie ofert w postepowaniu nr ZP.271.5.2022.

Cena ofertowa
Termin Czas podstawienia
Za 1 miesigc za 10 miesiecy platnosci autobusu

Lp. | Nazwa wykonawcy | realizacji realizacji faktury zastepczego
DOXXXKXXXXKXX

1 XXXXXXXXXXXXXX] | 19 180,80 zt 191 808,00 zt 30 dni 30 minut
P.U.H. Radex

2 [xxxxx] sp. j. 24 994,98 zt 249 949,80 zt 30 dni 30 minut
DOXXXKXXXXKXX
XXXXXXXXXXXXXKX

3 XXXXXXXXXXXXXX] |27 971,60 zt 279 716,00 zt 30 dni 30 minut
Faster sp. z 0.0. sp.

4 k. 29 970,00 zt 299 700,00 zt 30 dni 30 minut
[XOXXXXXXXXKXXX

5 XXXXXXXXXXXXXX] | 34 941,26 zt 349 416,80 zt 30 dni 30 minut

(zrédto: protokot postepowania nr ZP.271.5.2022 — k. 1960 akt postepowania administracyjnego).

(270)

(271)

(272)

(273)

Zamawiajacy przeznaczyl na sfinansowanie zamowienia kwote 211 000,00 zt.

Gmina Orneta, dzialajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 p.z.p. z 2019 r. odrzucita ofertg

WYKONAWCy [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] z powodu razaco niskiej ceny.

Postepowanie o udzielenie zamdwienia zostato uniewaznione na podstawie art. 255 pkt p.z.p.
z 2019 r. w zwiazku z faktem, ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzszata kwote, ktora

Zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informaciji zawartych w protokole postepowania nr

ZP.271.5.2022 oraz ofercie Faster (k. 1960 — ptyta CD zawierajaca dokumentacje przetargowa
postepowania nr ZP.271.5/2022).
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3.1.21.

(274)

(275)

(276)

Dowozenie uczniow do szkél w Gminie Korsze od 01.09.2022 r. do 30.06.2023 r. w formie

zakupu biletéw miesiecznych (znak: GT.271.11.2022).

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostalo wszczete przez Gming

Korsze dnia 11 lipca 2022 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie

Zamowien Publicznych pod nr 2022/BZP 00248996/01. Przedmiotem zamowienia byto

dowozenie uczniéw do szkdt na terenie Gminy Korsze od 1.09.2022 r. do 30.06.2023 r. w

formie zakupu biletow miesi¢cznych. Zamowienie zostato podzielone na dwie czesci.

Otwarcie ofert nastgpito dnia 19 lipca 2022 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

dwoma Kkryteriami — ceng oraz czasem podstawienia autobusu zastepczego.

Do zamoéwienia oferty ztozyto pigcioro przedsigbiorcow:

Tabela nr 31. Zestawienie ofert na cze$¢ 1 zamowienia w postgpowaniu nr GT.271.11.2022

Czas podstawienia pojazdu
Lp. | Nazwa wykonawcy Cena oferty zastepczego
[XOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
1 XXXXXXEXXXXXKXKXKXXXXXKXXXXXKXK] 85 030,00 zt do 30 minut
2 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 119 200,00 zt do 30 minut
3 [XXXXXXXHXXEXXEXXXXXKXXXXXXXKXXKX] 160 795,00 zt do 30 minut
4 DXOOXXXHXXXXXKXXXXXXXXXXXXKXX] 166 880,00 zt do 30 minut
5 Faster Wash sp. z o.0. 168 000,00 zt do 30 minut

(zrédto: protokdt postgpowania nr GT.271.11.2022 — k. 2234 akt postgpowania administracyjnego).

Tabela nr 32. Zestawienie ofert na czgs¢ 2 pkt 1 zamdwienia w postgpowaniu nr GT.271.11.2022

Czas podstawienia pojazdu
Lp. | Nazwa wykonawcy Cena oferty zastepczego
DOOXHXHXHXXXXIXIE KX XXXXXXXKKXK
1 XXXXXXXXXKXKXXXXXKXKKXXXXXKXKX] 43 610,00 zt do 30 minut
2 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 74 000,00 zt do 30 minut
3 Faster Wash sp. z 0.0. 86 000,00 zt do 30 minut
4 OXXXXHXXXX XXX XXXXXXXXXK] 86 470,00 zt do 30 minut
5 OXXXXHXXXX XXX XXXXXXXXXK] 88 600,00 zt do 30 minut

(zrédto: protokédt postepowania nr GT.271.11.2022 — k. 2234 akt postepowania administracyjnego).

Tabela nr 33. Zestawienie ofert na czes¢ 2 pkt 2 zamowienia w postgpowaniu nr GT.271.11.2022

57



Czas podstawienia pojazdu

Lp. | Nazwa wykonawcy Cena oferty zastepczego
[OOXXXXIXXXXXXXXXXXXXXXXX

1 XXXXXXXXXKXXKXXKXXXKXXKXXKK] 4 370,00 zt do 30 minut

2 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 6 400,00 zt do 30 minut

3 DXOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKK] 7 860,00 zt do 30 minut

4 Faster Wash sp. z o.0. 8 000,00 zt do 30 minut

5 [XOOXXHXXX XXX XXX KXXKXXKXXK] 8 800,00 zt do 30 minut

(zrodto: protokot postgpowania nr GT.271.11.2022 — k. 2234 akt postepowania administracyjnego).

77)

(278)

(279)

(280)

(281)

(282)

Dnia 22 lipca 2022 r. Zamawiajacy zwrocit si¢ do wykonawcy [XXXXXXXXXXXXXXXXX]
DOOXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 0 przedstawienie wyjasnien dotyczacych wyliczenia

ceny oferty. Wykonawca przedstawit wyjasnienia dnia 25 lipca 2022 r.

Dnia 19 lipca 2022 r. Faster Wash zwroécila si¢ do Zamawiajacego o przestanie ofert ztozonych
w postgpowaniu oraz protokolu z postgpowania. Zamawiajacy przekazal wykonawcy ww.
dokumenty dnia 22 lipca 2022 r. Na kolejne wnioski Faster Wash Zamawiajacy przekazat
Wykonawcy dokumentacje obejmujaca korespondencje z wykonawcg [XXXXXXXXXXXXX]
DOOXXXHXXXEXXXIXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], dotyczaca wyjasnien kalkulacji ceny

oferty.

Dnia 29 lipca 2022 r. Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty tj. oferty
[XXHXXXHXEXXXHXXKXXKXEXXXHXXIXKXKXIXHXEXXXX XXX XHKXEXXXKXXXXXKXXXXXXXXXX], z ktorym zawarto

umowe.

Dnia 3 sierpnia 2022 r. Radex wni6st odwotanie od rozstrzygniecia postgpowania, wskazujac
na uchybienie Zamawiajacego polegajace na zaniechaniu czynno$ci odrzucenia oferty
ZiOZOl’lej przez [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], pomimo
ze cena oferowana przez Wykonawce jest razaco niska, a wykonawca nie przedstawit
dowodéw na potwierdzenie braku razaco niskiej ceny oraz wyborze tej ofert, podczas gdy
wybrana oferta powinna podlega¢ odrzuceniu jako zawierajaca razaco niska ceng. W
odwotaniu Radex powotal si¢ na informacje wynikajace z dokumentacji obejmujacej
korespondencje Zamawiajacego z wykonawcg [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
DOOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], dotyczaca wyjasnien kalkulacji ceny oferty, ktora zostata

przekazana przez Gming Korsze wykonawcy Faster Wash na ztozona prosbe.

Dnia 18 sierpnia 2022 r. Krajowa Izba Odwotawcza wydata wyrok w sprawie o sygn. akt KIO
2039/22, w ktérym oddalita odwotanie Radex.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

GT.271.11.2022, informacji z otwarcia ofert, zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

58



3.1.22.

(283)

(284)

(285)

oferty, korespondencji Zamawiajacego z Faster Wash, Radex i [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX],
odwotania Radex z dnia 3 sierpnia 2022 r. wyroku KIO z dnia 18 sierpnia 2022 r. (k. 2234 —
plyta CD zawierajaca dokumentacje przetargowa postepowania nr GT.271.11.2022).

Organizacja dowozu dzieci szkolnych do placowek oSwiatowych wraz z opiekunem na

terenie gminy Piecki (znak: DZ.343.1.2022)

Postepowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostalo wszczete przez Zespot
Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach dnia 18 lipca 2022 r. poprzez opublikowanie
ogloszenia o zamdwieniu w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr 2022/BZP
00259999/01. Przedmiotem zamoéwienia byta organizacja dowozu dzieci szkolnych do

placowek oswiatowych wraz z opiekunem na terenie gminy Piecki.

Otwarcie ofert nastapito dnia 27 lipca 2022 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

dwoma kryteriami — ceng oraz terminem ptatnosci faktury.

Do zamdwienia oferty ztozyto sze$cioro przedsigbiorcow:

Tabela nr 34. Zestawienie ofert w postepowaniu nr Dz.343.1.2022

Termin
Cena platnosci
Lp. | Nazwa wykonawcy ofertowa faktury
1 | OO XXX ] 234 740,00 zt | 30 dni
2 | P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 297 990,00 zt | 30 dni
3| POXOXXXXXXXXXXXXXXEXXXXXKXXKXXXX] 333 960,00 zt | 30 dni
4 | Faster sp. z 0.0. sp. k. 349 800,00 zt |30 dni
5 | PXXXXXXXXXXXXXXXXEXXXXXXXKXXXXX] 384 912,00 zt | 30 dni
6 | DOOOOKXXXXXXXXXIXXXXXXXXXXKXX] 470 030,00 zt | 30 dni

(zrodto: protokot postgpowania nr DZ.343.1.2022 — k. 2163-2172 oraz informacja z otwarcia ofert - k.

2129 akt postepowania administracyjnego).

(286)

(287)

Najkorzystniejsza oferte ztozyt wykonawca [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
DXOXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] z ceng ofertowg 234 740,00 zt. Druga w kolejnosci byta oferta
Radex z ceng ofertowa 297 990,00 zt, a trzecig oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] Z
ceng 333 960,00 zt.

Zamawiajacy w toku postgpowania wezwal wykonawce [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
[XXOXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]  do udzielenia wyjasnien dotyczacych wyliczenia ceny

oferty. Wykonaweca nie udzielit wyjasnien na wezwania Zamawiajgcego.

Dowéd: wezwanie Zamawiajgcego z dnia 28 lipca 2022 r. (k. 2132-2133)
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(288)

(289)

(290)

(291)

(292)

3.1.23.

(293)

Pismem z dnia 1 sierpnia 2022 r. Zamawiajacy wezwat Radex, w trybie art. 274 w zw. z art.
273 ust. 1 p.z.p. 22019 r. do ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych, aktualnych na
dzien ich ztozenia, potwierdzajacych spetnianie warunkow udziatu w postgpowaniu oraz brak

podstaw wykluczenia. Radex nie odpowiedzial na wezwanie.
Dowéd:  wezwanie Zamawiajacego z dnia 1 sierpnia 2022 r. (k. 2136- 2137)

Zamawiajacy odrzucit oferty Faster, [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXK]
DXoxxxxxxxxxxxxx] oraz Radex. Przyczyna odrzucenia oferty Faster byto ztozenie oferty bez
opatrzenia whasciwym podpisem elektronicznym, w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 3 p.z.p. z
2019 r. z uwagi na niezgodnos$¢ z art. 63 ust. 2 p.z.p. z 2019 r. Oferty Radex i [XXXXXxX]
DOOXXXHXXXEXXXIXHXXXHXXXIXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] zostaty odrzucone ze wzgledu na

brak zlozenia w wyznaczonym terminie wymaganych dokumentow.

Jako najkorzystniejszag Zamawiajacy ocenit oferte [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], Z

ktorym to zostala zawarta umowa.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr Dz.

343.1.2022 (k. 2163-2172) oraz informacji z otwarcia ofert (k. 2129).

Oferty Faster i Radex zostaty ztozone elektronicznie tego samego dnia tj. 27 lipca 2022 r. w

odstepie 20 minut.

Dowod: a) Urzgdowe Poswiadczenie Przedtozenia oferty Faster (k. 2091)

b) Urzedowe Poswiadczenie Przedlozenia oferty Radex (k. 2112)

Dow6z uczniow do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoly Podstawowej nr 1 i 4 w Ornecie
oraz odwoéz do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym
2022/2023 na podstawie imiennych biletow miesiecznych. Zadanie 3 z miejscowoSci:
Mitkowo Zaklad Rolny, Milkowo domki, Milkowo wie§, Mingajny, Krosno kolonia,
Krosno wies (znak: ZP.271.7.2022).

Postepowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczete przez Gming
Orneta dnia 21 lipca 2022 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 2022/BZP 00270054/01. Przedmiotem zamowienia byt dowoz
uczniow do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoly Podstawowej nr 1 14 w Ornecie oraz odwoz
do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym 2022/2023 na
podstawie imiennych biletow miesi¢cznych. Zadanie 3 z miejscowosci: Mitkowo Zaktad

Rolny, Mitkowo domki, Mitkowo wie$, Mingajny, Krosno kolonia, Krosno wies.
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(294)

(295)

Otwarcie ofert nastapito dnia 29 lipca 2022 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat si¢

trzema Kryteriami — cena, terminem platnosci faktury oraz czasem podstawienia autobusu

zastepczego.

Do zamo6wienia oferty ztozylo czworo przedsigbiorcow:

Tabela nr 35. Zestawienie ofert w postepowaniu nr ZP.271.7.2022

fert -
Cena ofertowa Czas podstawienia
Za 1 miesiac za 10 miesiecy Termin platnosci | autobusu

Lp. | Nazwa wykonawcy | realizacji realizacji faktury zastepczego
P.U.H. Radex

1 [xxxxx] sp. j. 8 990,90 zt 89 909,00 zt do 30 dni do 30 minut
Faster Wash sp. z

2 0.0. 9 989,92 zt 99 899,20 zt do 30 dni do 30 minut
DOXXXXKXXXXKXXX
XXXXXXXXXKXXXXXK

3 XXXXXXXXXXXXXXX] | 10 108,61 zt 101 086,10 zt do 30 dni do 30 minut
DOXXKXXXXKXXX

4 XXXXXXXXXXXXXXX] | 12 959,87 zt 129 598,70 zt do 30 dni do 30 minut

(zrédto: protokot postepowania nr ZP.271.7.2022 — k. 1960 akt postgpowania administracyjnego).

(296)

(297)

(298)

(299)

(300)

(301)

(302)

Najkorzystniejsza oferte ztozyt Radex z ceng ofertowa 89 909,00 zt. Druga w rankingu byta
oferta Faster Wash z ceng 99 899,20 zi, a trzecia oferta [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]

[XXXXXXXXXXXXXKX].
Oferta Faster Wash zostata podpisana przez [XXXXXXXXXXXXXXX].

Pismem z dnia 4 sierpnia 2022 r. Zamawiajacy wezwal Faster Wash do ztozenia dokumentu

wykazujgcego umocowanie pani [XXXXXXXXXXXXXxX] do podpisania oferty.

Pismem z dnia 8 sierpnia 2022 r. Gmina Orneta wezwata Radex, w trybie art. 274 ust. 1 p.z.p.
z 2019 r. do zlozenia aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych,
ktorych ztozenia Zamawiajacy wymagal w ogloszeniu o zamoéwieniu i dokumentach

zamowienia. Radex uzupeil wymagana dokumentacje.

Radex w toku postepowania ztozyt o§wiadczenie o braku przynaleznosci do grupy kapitalowej

z innym wykonawcg, ktory ztozyl odrgbng oferte w postgpowaniu.

Oferta Radex zostala wybrana jako najkorzystniejsza, po czym Gmina Orneta zawarta z Radex

umowe nr 272/6/ZP/2022dnia 17 sierpnia 2022 r.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr

ZP.271.7.2022, ofert Radex i Faster Wash, korespondencji Gminy Orneta z wykonawcami
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3.1.24.

(303)

(304)

(305)

Radex oraz Faster Wash, informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty, umowy nr

272/6/ZP[2022 (k. 1960 — ptyta CD zawierajaca dokumentacje przetargowg postepowania nr
ZP.271.7.2022).

Dow6z uczniow do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoly Podstawowej nr 1i4 w Ornecie
oraz odwoz do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym
2022/2023. Zadanie 1 z miejscowosci: Wola Lipecka, Kumajny, Henrykowo, Nowy Dwor,
Karbowo, Bogatynskie, Karkajmy, Wojciechowo, Opin, Bialy Dwoér (znak:
ZP.271.13.2022).

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostato wszczgte przez Gming
Orneta dnia 8 sierpnia 2022 r. poprzez opublikowanie ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 2022/BZP 00296318/01. Przedmiotem zamo6wienia byt dowoz
uczniow do Przedszkola nr 1 w Ornecie, do szkoly Podstawowej nr 1 1 4 w Ornecie oraz odwo6z
do miejsca zamieszkania po zakonczeniu zaje¢ szkolnych w roku szkolnym 2022/2023.
Zadanie 1 z miejscowosci: Wola Lipecka, Kumajny, Henrykowo, Nowy Dwoér, Karbowo,

Bogatynskie, Karkajmy, Wojciechowo, Opin, Bialy Dwor.

Otwarcie ofert nastapito dnia 16 sierpnia 2022 r. Zamawiajacy przy wyborze oferty kierowat
si¢ jednym kryterium — ceng. Przed otwarciem ofert Zamawiajacy ujawnit kwote, jaka
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia tj. kwote w wysokosci 211 000,00 zt

brutto.

Do zamodwienia oferty ztozyto dwoje przedsigbiorcow:

Tabela nr 36. Zestawienie ofert w przetargu nr ZP.271.13.2022

Cena ofertowa
Lp. Nazwa wykonawcy Za 1 miesiac realizacji za 10 miesiecy realizacji
1 Faster Wash sp. z 0.0. 22 998,98 zt 229 989,80 zt
2 P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. 24 994,98 zt 249 949,80 zt

(zrodto: protokot postgpowania nr ZP.271.13.2022 — k. 1960 akt postgpowania administracyjnego).

(306)

(307)

Oferta Faster Wash byta najkorzystniejsza. Oferta Radex byta druga w kolejnosci.

Zamawiajacy, pismem z dnia 24 sierpnia 2022 r. wezwat Faster Wash, w trybie art. 128 ust. 1
p.zp. z 2019 r. do zlozenia podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacego brak
podstaw wykluczenia lub spetlnienie warunkéw udziatu w postepowaniu. Wykonawca, w
wyznaczonym w wezwaniu terminie (do 30 sierpnia 2022 r.) nie zlozyl wymaganych

dokumentow.
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(309)

3.1.25.

(310)

(311)

(312)

(313)

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia zostato uniewaznione na podstawie art. 260 ust. 1i 2
p.z.p. z 2019 r., poniewaz oferta z najnizsza ceng w wysokosci 229 989,80 zt (oferta Faster
Wash) zostala odrzucona, a cena kolejnej oferty z najnizsza ceng w wysokosci 249 949,80 zt
przewyzszala kwotg, ktore Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie

zamowienia.

Powyzsze fakty ustalono na podstawie informacji zawartych w protokole postepowania nr
7ZP.271.13.2022, korespondencji Zamawiajacego z Faster Wash i Radex, informacji o
uniewaznieniu postepowania, oraz ofercie Faster (k. 1960 — ptyta CD zawierajgca

dokumentacj¢ przetargowa postgpowania nr ZP.271.13.2022).

Dowéz i 0dwoz uczniéw z przedszkola, szkot podstawowych na terenie gminy Dzierzgon
w roku szkolnym 2019/2020 oraz dowéz i odwéz uczniow niepelnosprawnych do
Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Malborku w roku szkolnym
2019/2020 (znak: SOK.271.1.2019)

Oprocz wspolnego udzialu przedsiebiorcow w omdwionych postepowaniach, w przetargu
zorganizowanym przez Gmine Dzierzgon (znak SOK.271.1.2019), ogloszonym dnia 22 maja
2019 r., na zadanie obejmujgce dowdz i odwodz ucznidw z przedszkola, szkot podstawowych
na terenie gminy Dzierzgon w roku szkolnym 2019/2020 oraz dow6z i odwodz uczniéw
niepetnosprawnych do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Malborku w roku
szkolnym 2019/2020 oferte ztozyt [XXXXXXXXXXXX]. W formularzu ofertowym przedsigbiorcy,
jako jedna z 0os6b wskazanych do kontaktu w ramach prowadzonego postepowania wskazano

DXxxxxxxxxxxx], okreslong jako ,,pracownik biurowy” wykonawcy.

Dowod: a) protokot postgpowania nr SOK.271.1.2019 (k. 649-663)

b)  oferta [XXXXXXXXXXXXXXXX] z zatagcznikami (k. 664-671)

Powigzania osobowe i organizacyjne pomiedzy [XXXxxxxxxxxxx], Radex, Faster i Faster
Wash

Strony postgpowania laczy szereg powigzan natury rodzinnej i organizacyjne;j.

[XXXXXXXXXXX] JESE [XXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. PXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] 88 [XXXXXXXXXX]

0raz [XXXXXXXXXXXX].

[Xxxxxxxxxxxx] w okresie od 10 grudnia 2014 r. do dnia 3 sierpnia 2022 r. byta wspolnikiem
spoltki Faster Wash sp. z 0.0. W okresie od 13 kwietnia 2016 r. do 3 sierpnia 2022 r. [XXXXXXX]
[xxx] posiadata [XxxxxX] udziatow w tej spolce, jednoczesnie w tym okresie petnita funkcje
prezesa jednoosobowego zarzadu ww. spotki. Od dnia 3 sierpnia 2022 r. udzialy w spotce oraz

funkcja prezesa zarzadu zostaly przeniesione na [XXXXXXXX] — [XXXXXXXXXXXXXXXX]. Do
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(314)

(315)

(316)

reprezentacji spotki uprawniony jest jednoosobowy zarzad. [XXXXXXXXXX] posiada [XxxxX]

udziat w tej spotce.

W spotce Faster sp. z 0.0. sp. k. (wezesniej Event Extream sp. z 0.0. sp. k.) wspolnikami sa
[xxxxxxxxxxxX] (komandytariusz) oraz Faster sp. z 0.0. (wczesniej Event Extream sp. z 0.0.),
petnigca funkcje komplementariusza. Zgodnie z postanowieniami umowy spotki
komandytowe]j [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXKXEXKKIEXKXEXKKIXXKXEXKXXXKXXXXXXXXXXXXKXK]
[XOXOOXXXXHKXIKHXXIXHKXIXHKXIEKHKXIKXIEHXXIKXXEKHKXIXHKKIKHKIKXXEKXXEKHKXXKXXIXHKXIXKXXXKXXKXXK]
DOXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Od dnia 10 lutego 2025 r. funkcj¢ prokurenta w spotce pehni

[XXXXXXXXXXXXXKX].

W spotce Faster sp. z 0.0. w okresie od dnia 8 czerwca 2018 r. do dnia 8 listopada 2023 r.
jedynym wspdlnikiem byt [XXXXXXXXXXXXX]. Do reprezentacji spotki uprawniony jest zarzad.
DOooXoxxxxxxxxxxx] od dnia 8 czerwca 2018 r. do dnia 17 grudnia 2021 r. petnit funkcje prezesa
jednoosobowego zarzadu tej spotki. Od dnia 3 marca 2022 r. do dnia 8 listopada 2023 r.
funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu spotki Faster sp. z 0.0. pelnita [XXXXXXXXXXXXXX].
Miedzy 17 grudnia 2021 r. a 3 marca 2022 r. w rejestrze przedsigbiorcow KRS brak danych
osoby pelnigcej funkcje prezesa zarzadu. Z danych ujawnionych w w/w rejestrze wynika, ze
9 lutego 2022 r., na podstawie art. 69 § 1 kodeksu postepowania cywilnego powotano kuratora
celem reprezentowania strony w postepowaniu sagdowym, co potwierdza brak w zakresie

podmiotow wiasciwych do reprezentacji spotki.

W spolce Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex [xxxxx] sp. j. wspdlnikami sa
[XXXXXXXXXXXX] Oraz [XxxXxxxxxxxx]. Zgodnie z danymi ujawnionymi w KRS [XXXXXXXXXX]

jest jedynym wspolnikiem reprezentujacym spotke.

Dowéd: a) wyjasnienia Event Extream w pi$mie z dnia 25 marca 2021 r. (k. 1051-1059)
b) wyjasnienia Radex w pi$mie z dnia 22 marca 2021 r. (k. 1108-1116)
¢}  wyjasnienia [XXXXXXXXX] w pismie z dnia 30 marca 2021 r. (k. 1153-1154)
d) wyjasnienia Radex w pismie z dnia 6 wrzeénia 2023 r. (k. 2288-2289)
e) umowa spotki P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. wraz ze zmianami umowy (k. 2293-
2298)
f)  umowa spotki Faster Wash sp. z 0.0. wraz ze zmianami umowy (k. 2435-2454)
g)  wyjaénienia Faster Wash w pi$mie z dnia 5 wrze$nia 2024 r. (k. 2434)
hy) pelny odpis KRS Faster Wash (k. 2627-2633)
i}  pelny odpis KRS Faster sp. z 0.0. sp. k. (k. 2638-2642)
j)  pelny odpis KRS Faster sp. z 0.0. (k. 2621-2626)
k) pehly odpis KRS P.U.H. Radex sp. j. (k. 2709-2712)
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(317)

(318)

(319)

[XXXXXXXXXXX], [XXXXXXXXXXXXX] Oraz [XXXXXXXXXXX] powigzani sa rowniez poprzez spotke
Faster [xxx] sp. j., ktorej byli wspolnikami. [XXXXXXXXXX] przestat by¢ wspolnikiem dnia 9

wrze$nia 2021 r.
Dowod:  pelny odpis KRS Faster [xxx] sp. j. (k. 2634-2637)

Spotki Faster Wash sp. z 0.0., Faster sp. z 0.0. oraz Faster [xxx] sp. j. wskazuja w informacjach
ujawnionych w Rejestrze Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego ten sam adres
mailowy tj.: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Adres ten byt do 2020 r. wskazywany roéwniez jako

adres poczty elektronicznej w informacji o dziatalnosci [XXxXxxxxxxxxx] Faster w CEiDG.

Dowéd: a) pelny odpis KRS Faster Wash sp. z 0.0. (k. 2627-2633)
b) pelny odpis KRS Faster sp. z 0.0. (k. 2621-2626)
¢} pelny odpis KRS Faster [xxx] sp. j. (k. 2634-2637)
d)  wydruk CEIDG [XxxXxxxxxxxxxx] z dnia 16.06.2025 r. (k. 2643-2644)

Odnosnie do prawa do prowadzenia spraw poszczegdlnych spotek, na podstawie wyjasnien
przedsigbiorcow, umoéw poszczegdlnych spotek oraz danych ujawnionych w KRS ustalono,
ze:

1. w spolce Faster sp. z o.0. sp. k. — w zakresie prawa i obowigzku prowadzenia spraw
spotki, umowa spotki Event Extream sp. z 0.0. sp. k. (obecnie Faster sp. z 0.0. sp. k.)
nie zawiera zadnych postanowien, wobec czego zastosowanie maja odpowiednie
przepisy ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. kodeks spotek handlowych (tj. Dz. U. 22024
r., poz. 18, dalej jako: ksh). Zgodnie z art. 121 § 1 ksh komandytariusz nie ma prawa
ani obowiazku prowadzenia spraw spotki, chyba ze umowa spotki stanowi inaczej.
Nalezy zatem przyja¢, ze za prowadzenie spraw Event Extream odpowiadat
komplementariusz czyli spotka Event Extream sp. z o.0. (aktualnie: Faster sp. z 0.0.).

Ta spotka reprezentowana jest przez Zarzad, w sktad ktérego wchodzili/wchodza:
a)  POXXXXXXXXXXxXX] — od 8 czerwca 2016 r., do 17 grudnia 2021 r.
b)  [ooxxxxxxxxxxxxx] — od 3 marca 2022 r. do 8 listopada 2023 r.
)] [Xxxxxxxxxxxxxxx] — od dnia 22 listopada 2023 r.

2. w spotce P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j. — zard6wno Radex, jak i [XXXXXXXXXXX] zgodnie
o$wiadczyli, ze [XXXXXXXXXXXX] nie ma wptywu na dziatalno$¢ spotki Radex. Zgodnie
z o$wiadczeniem Radex, zawartym w pismie z dnia 6 wrze$nia 2023 r. prawo do
prowadzenia spraw spotki, co najmniej w okresie 2018-2023 przystugiwalo wytacznie
DOXXXXXXXXXXXXXXXX]. Taki wniosek wynika takze z analizy umowy spotki Radex, w
ktorej to w § 13 ust. 1 zawarto nastepujgce postanowienie: ,, [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

1.9,9,0,0.0.0,0,0.0,0,0.9,0,0,9.0,0,0.0,0,0.0,0,0.0.0,.0,0.9,0,0.0,0,0,0.0,0,0.9.0,0,0.0.0,0.0.0,0.9.0,0,0.0.0,0.0.0,0,9,0,0,0.9.0,0.0,0,0.4
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1.9,9,0,0.0.0,0,0.0,0,:0.9,0,0,9.0,0,.0.0.0,0.0,0,0.0.0.0,0.9,0,0.0,0,0,.0.0,0,.0.9.0,0,0.0.0.0.0.0,0.9,0,0,0.0.0,0.0,0.0,.¢,0,0,0.9.0,0.0.0,0.4
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. ” Od 2012 r. w spotce dziata rowniez prokurent w
0sobie [XXXXXXXXXXXXXXXX]. Dodatkowo w swoich wyjasnieniach z dnia 6 wrzesnia
2023 r. przedsigbiorca wprost wskazat, ze w latach 2018-2023 prawo do prowadzenia
spraw spotki przystugiwalo [XXXXXXXXXXXXXXXXX] 1 byt on jedynym wspolnikiem
uprawnionym do reprezentacji. Jednocze$nie Radex podat, ze [XXXXXXXXXXXX] nigdy
nie prowadzil spraw spotki, jedynie incydentalnie, z racji prowadzenia wtasnej
dziatalnosci gospodarczej w tej samej branzy, zdarzaty si¢ pojedyncze przypadki, w

ktorych petit role pelnomocnika Radex.

3. w spélce Faster Wash sp. z 0.0. — Zgodnie z umowa spotki [XXXXXXXXXXXXXXXXX]
(obecnie: Faster Wash sp. z 0.0.) ,,[XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXKXXXXXXXXXXKXXKXX
XXXXXXXXXXHXXIHKIKIHKKIHKHKIIHXIIEKHIXIKHKIIKIIIHXIIXEXIXIXEKXIEXHKXIXHKHIEXXXIXXXIXEXXXXKXX
XXXXXXXXXIXHXXIXHKIKIHKXIHKHKIIHXIIEKHXIIKHKIIEKIIIXHXIIXHXIIIEXXIEKHXXIXHKHIEXXXIXXXIXEXXXXKXX
XXXXXXXXXXX].” W okresie od 13 kwietnia 2016 r. do 3 sierpnia 2022 r. Prezesem
jednoosobowego zarzadu byta [Xxxxxxxxxx]. Od 3 sierpnia 2022 r. funkcj¢ te petni

[XXXXXXXXXXX] — [XXXXXXXXXKIXXXKXXKXXKX] T [XXXXXKXKXXKXKXXKXKX].

Dodatkowo, na $cistg wspotprace migdzy [XXXxxxxxxxx] a Faster Wash wskazuja rowniez
powigzania innego typu. W niektorych postepowaniach w ofertach Faster Wash wskazywano
nastepujacy adres do korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Adres ten zostat
wskazany takze jako adres do korespondencji w CEIDG [XXXXXXxXXxxxxxx] Faster. Adres ten

zostal wskazany w ofertach Faster Wash sktadanych w nastgpujacych postepowaniach:

1. postepowanie przeprowadzone przez Gming Gotdap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-
Zp.271.9.2020).
2. postepowanie przeprowadzone przez Gming Gotdap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-

Zp.271.15.2020

3. postepowanie przeprowadzone przez Gmin¢ Ptoskinia w 2020 r. (numer sprawy: SO-
1.271.1.2020).
4, postepowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy:

SI1ZP.271.4.2020).

5. postepowanie przeprowadzone przez Gming Ometa w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.10.2020).

6. postepowanie przeprowadzone przez Gmin¢ Orneta w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.11.2020).
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5.1

(322)

postepowanie przeprowadzone przez Gming Szudziatowo w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.7.2020)

postepowania przeprowadzone przez Zespdt Administracji Szkot i Przedszkoli w

Olsztynku (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD)

Wspélpraca organizacyjna [XXXXXxxXxXxxxx], Radex, Faster i Faster Wash

Przedsigbiorcy uczestniczacy w porozumieniu podejmowali roézne formy wzajemnej

wspoltpracy w ramach postepowan opisanych w czesci 3.1 decyzji.

Udostepnianie zasobow na potrzeby wykazania spelnienia warunkéw udzialu w

postepowaniu

W licznych postgpowaniach dochodzito do udzielania przez [XXXXXXXXXXXXX] pozostatym

stronom pomocy w zakresie wykazania spetnienia warunkow udziatu w postgpowaniu. Zasoby

DXxxxxxxxxxxx], oferowane pozostatym uczestnikom, obejmowaty pojazdy przeznaczone do

realizacji zaméwienia lub doswiadczenie. Taka wspolpraca miata miejsce w nastgpujacych

postgpowaniach:

1.

Postepowanie przeprowadzone przez Gming Ploskinia w 2020 r. (numer sprawy: SO-
1.271.1.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxx] Faster wykazali Event Extream

oraz Faster Wash.

Postgpowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Os$wiatowych w
Pieckach w 2020 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2020). Poleganie na zasobach [XXXXXXXX

xxxX] w zakresie do§wiadczenia wykazali Event Extream, Radex i Faster Wash.

Postgpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.10.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxxxxx] Faster wykazali Event
Extream i Faster Wash.

Postgpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.11.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxxxxx] Faster wykazali Event

Extream i Faster Wash.

Postgpowanie przeprowadzone przez Gmine Mitki w 2020 r. (numer sprawy:

ED.4464.1.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxx] Faster wykazat Faster Wash.

Postgpowanie przeprowadzone przez Gming Stary Dzierzgon w 2020 r. (numer sprawy:
Rg. 271.5.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxxxxx] Faster wykazali Event

Extream i Faster Wash.
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5.2.

(324)

(325)

(326)

7. Postepowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2021 r. (numer sprawy:
S1ZP.271.6.2021). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxxx] Faster wykazali Faster sp. z

0.0. (wczesniej Event Extream sp. z 0.0. sp. k.) oraz Faster Wash sp. z 0.0.

Z kolei w postepowaniu przeprowadzonym przez Gmine Szudziatlowo w 2020 r. (numer
sprawy: ZP.271.7.2020) Event Extream, w odpowiedzi na wezwanie zamawiajagcego o
wyjasnienie razaco niskiej ceny oferty przedlozyl wyjasnienia, zalaczajac jako dowod
poniesienia przez spotke kosztow zakupu paliwa fakturg wystawiong na [XXXXXXXXXXXXXXXX

XXXXXXXXXXXXX] .
Wspélpraca miedzy stronami

Migdzy stronami postgpowania dochodzitlo takze do wspodlpracy poprzez udzial
poszczegblnych 0s0b — [XXXXXXXXXXXXX] — w czynno$ciach podejmowanych na rzecz
podmiotow, w ktorych nie byli wspdlnikami badz udziatlowcami albo czlonkami organéw

poszczegdlnych spotek.

Strony postepowania w pismach z dnia 5 i 6 wrze$nia 2023 r. zgodnie przyznaty, ze [XXXXXXX
XXXXXX] zajmowala si¢ przygotowywaniem ofert, w tym kalkulacjg cen w nich sktadanych w

nastepujacym zakresie:

a)  w ofertach sktadanych przez [XXXXXXXXXXXXXXX] w postgpowaniach o udzielenie

zamowien publicznych sktadanych w okresie od 2018 r. do 2023 r.

b) w ofertach sktadanych przez Faster w postgpowaniach o udzielenie zamowien

publicznych sktadanych w okresie od 2020 r. do 2023 r.

C) w ofertach sktadanych przez Faster Wash w postgpowaniach o udzielenie zamoéwien

publicznych sktadanych w okresie od 2018 r. do sierpnia 2022 r.

d) w ofertach sktadanych przez Radex w postgpowaniach o udzielenie zaméwien
publicznych [xxxxxxxxxxxx] udzielata pomocy przy ich przygotowaniu w ramach
porozumienia opisanego w pismie Radex z dnia 9 marca 2023 r. (tj. obejmujacego
postgpowania opisane w postanowieniu Prezesa Urzedu z dnia 9 grudnia 2022 r. o

wszczeciu postepowania antymonopolowego w niniejszej sprawie).

W postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Stary Dzierzgon w 2019 r. (numer sprawy:
Rg.271.3.2019) do postepowania przystapili Radex oraz [XXXXXXXXXXXxxX] Faster. W toku
postgpowania [XXXXXXXXXXX] Faster, ktorego oferta zajeta pierwsze miejsce w rankingu ofert,
zrezygnowat z udzialu w postepowaniu. W rezultacie odrzucenia jego oferty, przetarg wygrat
Radex. Umowe w imieniu Radex podpisal [XXXXXXXXXXXXXX] dziatajac w roli pelnomocnika
Radex.
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(328)

(329)

(330)

(331)

W przetargu zorganizowanym przez Gmin¢ Dzierzgon w 2019 r. (numer sprawy:
SOK.271.1.2019) oferte ztozyl [XXXXXXXXXXXXXXXXXX] Faster. W formularzu ofertowym

przedsigbiorca wskazal [Xxxxxxxxxx] jako osobg¢ do kontaktu w sprawie postepowania.

Pomigdzy stronami dochodzitlo do wymiany informacji w kwestiach istotnych dla
prowadzonych postepowan. Przyklad takiej wymiany mial miejsce w postepowaniu
przeprowadzonym przez Gmin¢ Korsze w 2022 r. (numer sprawy GT.271.11.1022) Faster
Wash zwrocita si¢ do Zamawiajgcego o przestanie ofert ztozonych w postepowaniu, protokotu
z postgpowania oraz korespondencji pomigdzy zamawiajacym a wykonawcg [XXXXXXXXXX]
XXX X XXX XHXKXIXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Zamawiajacy przestal wykonawcy
wnioskowane dokumenty. Nastgpnie, po wymianie wiadomosci pomigdzy Faster Wash a
Zamawiajacym, odwolanie na czynno$ci Zamawiajacego, polegajace na zaniechaniu
czynnosci odrzucenia oferty zlozonej przez ww. wykonawce wniost Radex. Radex powotat
si¢ w odwolaniu na informacje przekazane przez Zamawiajacego Faster Wash, o ktore sam do
Zamawiajacego nie wnosil. Swiadczy to o wymianie istotnych informacji w toku

postgpowania pomiedzy Radex a Faster Wash.

Podobienstwo i okoliczno$ci skladania ofert w postepowaniach o udzielenie zamoéwienia

publicznego.

Zgodnie z os$wiadczeniem stron postgpowania, oferty skladane w ramach postgpowan o
udzielenie zamowienia przygotowywata (wzglednie uczestniczyta w ich przygotowaniu w
charakterze pomocy wobec spétki Radex) jedna, ta sama osoba tj. [XXXXXXXXXXX]. Sktadane

oferty czgsto zawieraty elementy podobne lub wrecz identyczne.

W ofertach Event Extream 1 Faster Wash zlozonych w ramach postgpowania
przeprowadzonego przez Gming Gotdap pod numerem OSS-ZP.271.9.2020 przedsi¢biorcy
wskazali taki sam termin ptatnos$ci faktury tj. 31 dni. Pozostali oferenci zaoferowali 30-dniowy
termin ptatnosci faktury. Termin 30 dni jest najcze$ciej wskazywany przez wykonawcow w
ofertach obejmujacych dowozy dzieci do szkét sktadanych w postepowaniach przetargowych,
przeanalizowanych przez Prezesa Urzedu w toku postgpowania. OkreSlenie tego terminu w
takim samym, niestandardowym, wymiarze sugeruje, ze takie ustalenie musiato odbywac¢ sie

w koordynacji.

W postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.20.2020) tytuty przelewow dotyczacych wptacenia wadium przez Faster Wash i Event
Extream byly identyczne. Potwierdzenia operacji zostaty wydrukowane w tym samym dniu.
W tym samym postgpowaniu korespondencja zamawiajacego wystana do Faster Wash zostata

odebrana przez [XXXXXXXXXXXXXXX].
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(332) W postepowaniu przeprowadzonym przez Gminge Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy

S1ZP.271.4.2020) w ofertach Faster Wash i Event Extream warto$ci iloczyndw cen biletow

miesiecznych nie rownaly si¢ iloczynom wskazanej szacunkowej liczby dzieci do

przewiezienia i ceny 1 biletu miesi¢cznego. Jednoczesnie wartosci iloczynéw cen 1 biletu

miesigcznego oraz szacunkowej liczby dzieci do przewiezienia w ofertach na zadanie nr 2

byly identyczne, pomimo réznych wartosci jednostkowej ceny biletu przy tej samej

szacunkowej liczbie dzieci.

(333) W niektérych postgpowaniach przedsigbiorcy wskazywali identyczny wykaz pojazdow

przeznaczonych do realizacji zamoéwienia. Taka zbiezno§¢ miala miejsce w nastgpujacych

postgpowaniach:

a)

b)

postepowanie przeprowadzone przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:

ZP.271.20.2020) w zakresie ofert Faster Wash, Radex i Event Extream.

postepowanie przeprowadzone przez Gmine Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy:

SI1ZP.271.4.2020) w zakresie ofert Event Extream, Radex, Faster Wash.

postepowanie przeprowadzone przez Zespot Administracji i Przedszkoli w
Olsztynku (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD) w zakresie ofert Event

Extream, Radex i Faster Wash.

(334) W wielu przetargach oferty przedsigbiorcow byty sktadane zamawiajagcemu w bardzo krotkich

odstepach czasu. Prezes Urzedu ustalil, iz taka sytuacja miata miejsce w nastgpujacych

postgpowaniach:

a)

b)

d)

postepowanie przeprowadzone przez Gming Gotdap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-
Zp.271.15.2020). Oferty Event Extream i Faster Wash obejmujace 2 zadania,
datowane na 14 lipca 2020 r., zostaly ztozone dnia 14 lipca 2020 r. w odstepie 5

minut.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Ploskinia w 2020 r. (numer sprawy:
S0-1.271.1.2020). Oferty Event Extream i Faster Wash, datowane na 7 sierpnia 2020

r., zostaty ztozone w tym samym czasie, tj. dnia 7 sierpnia 2020 r. o godz. 9:48.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.20.2020). Oferty Faster Wash, Event Extream, Radex datowane na 22 lipca
2020 r., zostaly ztozone dnia 22 lipca 2020 r. w odstepie 1 minuty.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy
SI1ZP.271.4.2020). Oferty Event Extream, Radex, Faster Wash zostaly ztozone w

tym samym czasie, tj. 6 sierpnia 2020 r. w odstepie 2 minut.
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9)

h)

)

K)

postgpowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach w 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.3.2019). Oferty [XXXXXXXXXXXXX] Faster

i Radex, datowane na 14 sierpnia 2019 r. zostaly ztozone w odstepie 4 minut.

postepowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach w 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2019). Oferty [XXXXXXXXXXXXX] Faster

i Radex zostaty ztozone w tym samym czasie, dnia 22 lipca 2019 1. o godz. 9:59.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2021 r. (numer sprawy
ZP.271.4.2021). Oferty Radex i Faster Wash datowane s na 16 lipca 2021 r.
Elektroniczne poswiadczenia weryfikacji (EPW) zalaczone przez ww.
przedsigbiorcéw do ofert w ramach tego postgpowania zostaly wygenerowane w

odstepie 4 minut.

postgpowanie przeprowadzone przez Gminge Mitki w 2020 r. (numer sprawy:
ED.4464.1.2020). Oferty Radex i Faster Wash zostaly ztozone dnia 28 grudnia 2020

r. w odstepie 7 minut.

postgpowanie przeprowadzone przez Zespol Administracji i Przedszkoli w
Olsztynku (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD). Oferty Event Extream, Radex
i Faster Wash datowane na 20 lipca 2020 r. zostaty ztozone dnia 20 lipca 2020 r. w

odstepie 2 minut.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2021 r. (znak:
SIZP.6.2021). Oferty Radex i Faster Wash zostaty ztozone dnia 28 grudnia 2020 r.

w odstepie 7 minut.

postegpowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach (numer sprawy: DZ.343.1.2022). Oferty Faster i Radex zostaly zlozone
tego samego dnia tj. 27 lipca 2022 r. w odstepie 20 minut.

Interes publiczny

Ramy prawne

Zgodnie z art. 1 ust. 1 u.o.k.k. ustawa ta okresla warunki rozwoju i ochrony konkurencji oraz

zasady podejmowanej w interesie publicznym ochrony interesow przedsigbiorcow i

konsumentow. Prezes Urzedu jest rzecznikiem tego interesu, co wynika z jego zadanh w

strukturze administracji rzadowej. Dzialajac w interesie publicznym, Prezes Urzedu

podejmuje dziatania, gdy konieczna jest ochrona konkurencji jako zjawiska o charakterze

instytucjonalnym. Dobrem chronionym przez przepisy ustawy o ochronie konkurencji i

konsumentoéw jest samo istnienie konkurencji jako atmosfery, w jakiej prowadzona jest
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(336)

(337)

(338)

dziatalno$¢ gospodarcza.?® Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentdéw chroni istnienie
konkurencji jako optymalnego sposobu podziatu dobr, zatem kazde dziatanie wymierzone w

ten mechanizm godzi w interes publiczny.?
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Przedmiotem niniejszego postgpowania jest zmowa przetargowa, tj. rodzaj horyzontalnego
(zawartego miedzy konkurentami) porozumienia zaliczanego do najci¢zszych naruszen prawa
ochrony konkurencji. Porozumienia takie zazwyczaj wywotuja niekorzystne skutki na rynku,
znieksztalcajac, ograniczajac albo eliminujac na nim konkurencje, przez co naruszajg interes
publiczny. Uzgodnienie mi¢dzy konkurentami w zakresie tresci sktadanych w trakcie
przetargu ofert oraz zachowania w toku prowadzonego przetargu moga wplywac negatywnie
na poziom cen oraz zakres wyboru i jako$¢ ustug dostgpnych dla zamawiajacego. Zawieranie
migdzy przedsiebiorcami zmdéw przetargowych moze ogranicza¢ lub nawet eliminowaé
oczekiwane, pozytywne efekty przetargu jako pola walki konkurencyjnej. Zmowy
przetargowe sa szczegOlnie szkodliwe jezeli dotycza zamowien publicznych, powoduja
bowiem niekorzystne rozporzadzenie srodkami publicznymi, przez co posrednio narazaja na
straty ogot spoteczenstwa. Zmowy przetargowe powodujg zaktocenie funkcjonowania
systemu zamédwien publicznych poprzez zniweczenie celu, jaki ma by¢ osiagniety w drodze
przetargu, tj. wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez oferentéw w warunkach

konkurenciji.

W konsekwencji Prezes Urzedu przyjat, Zze w niniejszej sprawie wystepuje interes publiczny
w wydaniu decyzji stwierdzajacej naruszenie regut konkurencji.

Podmioty naruszajace reguly konkurencji

Ramy prawne

Pojgcie ,,przedsiebiorcy” na potrzeby zastosowania ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentoéw zdefiniowane zostato w art. 4 pkt. 1 uv.o.k.k. W zakres tej definicji wchodza
miedzy innymi przedsigbiorcy w rozumieniu ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo

przedsigbiorcow (Dz. U. z 2024 r., poz. 236).

%5 Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 16 listopada 2005 r., sygn. akt X VII

Ama 97/04.

% Wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2008 r., sygn. akt 111 SK 40/07.
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Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Prezes Urzgdu wstepnie ocenia, ze podmioty wskazane w pkt. 2.2. byly przedsigbiorcami. Jak
wynika z okolicznosci omowionych w pkt. 2.2 podmioty te prowadzily dzialalnos$¢

gospodarczg polegajaca m.in. na realizowaniu transportu ladowego pasazerskiego.
Naruszenie regul konkurencji

Porozumienie

Ramy prawne

Zgodnie z art. 6 u.o.kk. zakazane sg porozumienia, ktorych celem lub skutkiem jest
wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposob konkurencji na rynku
wlasciwym. Przez ,,porozumienia” zgodnie z art. 4 pkt. 5 v.o.k.k. rozumie si¢: (i) umowy
zawierane miedzy przedsiebiorcami, miedzy zwigzkami przedsigbiorcow oraz miedzy
przedsigbiorcami i ich zwigzkami albo niektore postanowienia tych umow; (ii) uzgodnienia
dokonane w jakiejkolwiek formie przez dwoch lub wiecej przedsigbiorcéw lub ich zwigzki;

(ii1) uchwaty lub inne akty zwiazkoéw przedsiebiorcoOw lub ich organow statutowych.
Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Na podstawie zgromadzonych dowodow, w $wietle okolicznosci opisanych w pkt 3-6 decyzji,
Prezes Urzedu uznal, ze w sprawie doszto do zawarcia przez: (i) [XXxxxxxxxxxxx], (ii) Faster;

(iii) Radex oraz (iv) Faster Wash porozumienia, o ktorym mowa w art. 4 pkt 5 u.0.k.k.

Kwestia istnienia porozumienia w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci — strony
postepowania same zgodnie przyznaty, w drodze pism z dnia 8 marca 2023 r., ze istniato
miedzy nimi porozumienie co do uzgadniania warunkéw ofert sktadanych w postepowaniach
o0 udzielenie zamowien publicznych w postgpowaniach wskazanych w postanowieniu Prezesa

Urzedu z dnia 9 grudnia 2022 r.

Niezaleznie jednak od powyzszego, realizujac zasade prawdy materialnej, Prezes Urzedu
przeprowadzit dodatkowa analiz¢, obejmujaca przede wszystkim przebieg postgpowan w
sprawie udzielenia zaméwien publicznych, w ktorych strony braty udzial w okresie 2019-

2022, ktorej wyniki w petni potwierdzajg ich oswiadczenie o uczestnictwie w porozumieniu.

Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze co najmniej w latach 2020-2021
miedzy (i) [XXXXXXXXXXXXXXXX], (ii) Faster, (iii) Radex i (iv) Faster Wash funkcjonowato
porozumienie polegajace na uzgadnianiu warunkéw ofert sktadanych w postgpowaniach o

udzielenie zamowienia na ustugi dowozu uczniow do szkot i podejmowaniu dziatan majacych

73



(345)

(346)

(347)

na celu doprowadzenie do wyboru oferty tego z tych przedsigbiorcéw, ktory zaoferowat

WYZSZ3 cenge.

Okolicznosci 1 argumenty $wiadczace o zawarciu przez strony postepowania porozumienia

mozna podzieli¢ na:
1. catoksztatt relacji migdzy przedsigbiorcami,

2. okolicznosci dotyczace tresci i okolicznosci sktadania ofert, w tym wzajemnej pomocy

w zakresie spetniania warunkow udziatu w postepowaniu;

3. okolicznosci dotyczace wymiany istotnych informacji w ramach prowadzonych
postepowan;
4, dziatania polegajace na rezygnacji przez przedsigbiorcow z udzialu w postgpowaniu

celem doprowadzenia do zawarcia przez zamawianego umowy z tym z nich, ktory

zaproponowal wyzsza ceng.

Z ustalen Prezesa Urzedu wynika, ze migdzy [XXXXxXXXxxxx], Faster, Faster Wash i Radex
Wystepuja powigzania osobowe, organizacyjne i gospodarcze umozliwiajace im wzajemne
kontakty i dokonywanie ustalen dotyczacych ich uczestnictwa i zachowan w postepowaniach

o udzielenie zamdowienia publicznego.

Podmioty te $cisle ze soba wspoldzialaja, na co wskazuja m.in. powigzania osob
zarzadzajacych tymi Spotkami, co umozliwia dokonywanie wymiany informacji dotyczacych
uczestnictwa w postepowaniach o udzielenie zamowienia publicznego, a takze wspotpraca

przy ubieganiu si¢ 0 zamowienia:

a)  POOOXXXXXXXX],  [XXXXXXXXX], [XXXXXXXX] T [XXXXXXXXX] sa potaczeni wigzami
rodzinnymi. [XXXXXXXXXXX] jest [XXXXXXXXXXXXXXXX], @ zarazem [XXXXXXXXXXXXX]

i [XOOXXXXXXXXX].

b)  DOOoxxKxxxxxxxxxx] jest wspolnikiem Faster. W okresie od dnia 8 czerwca 2018 r. do
dnia 8 listopada 2023 r. byt on réwniez jedynym wspoélnikiem Faster sp. z 0.0. W
okresie od 8 czerwca 2018 r. do dnia 17 grudnia 2021 r. petnit on takze funkcje
prezesa jednoosobowego zarzadu tej spotki. [XXXXXXXXXXXX] posiada rowniez [XXX
xxxxX] w Faster Wash oraz jest wspolnikiem Radex, niemajacym prawa do

prowadzenia spraw i reprezentacji w zakresie zwyktych czynnosci spotki.

c) [xxxxxxxxxx] w okresie od 10 grudnia 2014 r. do dnia 3 sierpnia 2022 r. byta
wspolnikiem spotki Faster Wash sp. z 0.0., a w okresie od 13 kwietnia 2016 r. do 3
sierpnia 2022 r. - prezesem jednoosobowego zarzadu tej spotki. Od dnia 3 sierpnia
2022 r. udzialy w spoéfce oraz funkcja prezesa zarzadu zostaly przeniesione na

[XXXXXHXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Od dnia 10 lutego 2025 r. [XXXXXXXXXX]
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d)

peltni funkcje prokurenta w Faster, a w okresie od 3 marca 2022 r. do dnia 8 listopada

2023 r. pehnita funkcje prezesa jednoosobowego zarzadu spotki Faster sp. z o.0.

DXxXxxxxxxxxxxxx] byt w okresie 2019-2021 wspolnikiem Radex, uprawnionym do

reprezentacji i prowadzenia spraw spotki.

[XXXXXXXXX],  [XXXXXXXXX] Oraz [XXXXXXXXX] powigzani byli réwniez poprzez
spotke Faster [xxx] sp. j., ktorej byli wspolnikami. [XXXXXXXXXX] przestat by¢

wspolnikiem dnia 9 wrzesnia 2021 r.

Faster Wash, Faster sp. z 0.0. oraz Faster [xxx] sp. j. wskazuja w informacjach
ujawnionych w Rejestrze Przedsicbiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego ten sam
adres mailowy tj.: [XXXXXXXXXXXXXXXXX]. Adres ten byt do 2020 r. wskazywany
réwniez jako adres poczty elektronicznej w informacji o dziatalno$ci [XXXXXXXXXXX

xxxxxxx] Faster w CEiDG.

W licznych przypadkach Faster Wash w sktadanych ofertach wskazywala jako adres do

korespondencji: [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], przy czym nalezy podkresli¢, ze nie jest to

adres siedziby spotki ujawniony w rejestrze przedsigbiorcow KRS (w KRS ujawniono adres

ul. Szkolna 2F, 11-220 Gorowo Itawieckie). Adres ten jest takze adresem korespondencyjnym

Doxoxxxxxxxxxx], wedtug danych ujawnionych w CEIDG. Takie wskazanie miato miejsce co

najmniej w 8 postgpowaniach:

a)

b)

f)

9)

postepowanie przeprowadzone przez Gming Goldap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-

Zp.271.9.2020).

postepowanie przeprowadzone przez Gming Gotdap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-
Zp.271.15.2020).

postepowanie przeprowadzone przez Gming Ploskinia w 2020 r. (numer sprawy:
S0-1.271.1.2020).

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy:
SI1ZP.271.4.2020).

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.10.2020).

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.11.2020).

postepowanie przeprowadzone przez Gmine Szudziatowo w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.7.2020)
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h)

postgpowania przeprowadzone przez Zespot Administracji Szkot i Przedszkoli w

Olsztynku (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD)

W wielu przetargach oferty przedsigbiorcow byly sktadane zamawiajgcemu w bardzo krétkich

odstepach czasu. Moze to wskazywac na to, ze oferty skladata ta sama osoba, co z kolei

swiadczy o zaufaniu, jakie poszczegodlne podmioty wzgledem siebie wykazywaty. Taka

zbiezno$¢ miata miejsce w nastepujacych postgpowaniach:

a)

b)

d)

e)

9)

h)

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Gotdap w 2020 r. (numer sprawy: OSS-
Zp.271.15.2020). Oferty Event Extream i Faster Wash obejmujgce 2 zadania,
datowane na 14 lipca 2020 r., zostaly ztozone dnia 14 lipca 2020 r. w odstepie 5

minut.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Ploskinia w 2020 r. (numer sprawy:
S0-1.271.1.2020). Oferty Event Extream i Faster Wash, datowane na 7 sierpnia 2020

r., zostaly ztozone w tym samym czasie, tj. dnia 7 sierpnia 2020 r. o godz. 9:48.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.20.2020). Oferty Faster Wash, Event Extream, Radex datowane na 22 lipca
2020 r., zostaly ztozone dnia 22 lipca 2020 r. w odstepie 1 minuty.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy:
SIZP.271.4.2020). Oferty Event Extream, Radex, Faster Wash zostaty ztozone w

tym samym czasie, tj. 6 sierpnia 2020 r. w odstepie 2 minut.

postegpowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach w 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.3.2019). Oferty [XXXXXXXXXXXX] Faster

i Radex, datowane na 14 sierpnia 2019 r. zostaty ztozone w odstepie 4 minut.

postgpowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach w 2019 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2019). Oferty [XXXXXXXXXXXX] Faster

i Radex zostaty ztozone w tym samym czasie, dnia 22 lipca 2019 r. 0 godz. 9:59.

postegpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2021 r. (numer sprawy:
7ZP.271.4.2021). Oferty Radex i Faster Wash datowane sg na 16 lipca 2021 r.
Elektroniczne poswiadczenia weryfikacji (EPW) zalaczone przez ww.
przedsiebiorcow do ofert w ramach tego postepowania zostaly wygenerowane w

odstepie 4 minut.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Mitki w 2020 r. (numer sprawy:
ED.4464.1.2020). Oferty Radex i Faster Wash zostaly ztozone dnia 28 grudnia 2020

r. w odstepie 7 minut.

76



(350)

(351)

),

K)

postgpowanie przeprowadzone przez Zespoét Administracji i Przedszkoli w
Olsztynku (numer sprawy: ZASiP.260.1.2020.DTD). Oferty Event Extream, Radex
i Faster Wash datowane na 20 lipca 2020 r. zostalty ztozone dnia 20 lipca 2020 r. w

odstepie 2 minut.

postgpowanie przeprowadzone przez Gmine Mikotajki w 2021 r. (znak:
SIZP.6.2021). Oferty Radex i Faster Wash zostaty ztozone dnia 28 grudnia 2020 r.

w odstepie 7 minut.

postepowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach (numer sprawy: DZ.343.1.2022). Oferty Faster i Radex zostaly ztozone
tego samego dnia tj. 27 lipca 2022 r. w odstepie 20 minut.

DXxxxxxxxxx] w licznych postepowaniach udostepniat pozostatym stronom swoje zasoby w

postaci do§wiadczenia lub pojazdow, na poczet wykazania spelnienia warunkéw udzialu w

postgpowaniu. Taka wspotpraca miata miejsce w nastepujacych przetargach:

a)

b)

9)

postepowanie przeprowadzone przez Gming Ploskinia w 2020 r. (numer sprawy:

S0-1.271.1.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxx] wykazata Faster Wash.

postepowanie przeprowadzone przez Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w
Pieckach w 2020 r. (numer sprawy: Dz.343.1.2020). Poleganie na zasobach

DOOXXXXXXXXXXXXX] W zakresie doswiadczenia wykazali Radex i Faster Wash.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:

ZP.271.10.2020). Poleganie na zasobach [Xxxxxxxxxxx] wykazata Faster Wash.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Orneta w 2020 r. (numer sprawy:

ZP.271.11.2020). Poleganie na zasobach [XXxxXxxxxxxx] wykazata Faster Wash.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Mitki w 2020 r. (numer sprawy:

ED.4464.1.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxxxxxx] wykazata Faster Wash.

postepowanie przeprowadzone przez Gming Stary Dzierzgon w 2020 r. (numer

sprawy: Rg. 271.5.2020). Poleganie na zasobach [xxxxxxxx] wykazata Faster Wash.

postgpowanie przeprowadzone przez Gming Mikotajki w 2021 r. (numer sprawy:

SIZP.271.6.2021). Poleganie na zasobach [XxxXxxxxxxX] wykazata Faster Wash.

Przygotowaniem ofert na potrzeby poszczegdlnych przetargéw w przypadku wszystkich stron

postgpowania, zajmowala si¢ jedna osoba tj. [XXXXXXXXXX]. W przypadku spotki Radex udziat

[XXXXXXXXXXXXX] W procesie przygotowania oferty polegal na pomocy przy ich sporzadzaniu

udzielanej [XXXXXXXXXX] 0raz [XXXXXXXXXX].
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Wspolpraca stron polegata takze sporadycznie na podejmowaniu przez poszczegdlne osoby z
rodziny [xxxx] dziatan na rzecz spotek, bgdacych uczestnikami porozumienia, w ktorych w
czasie podejmowania tych czynnosci nie petnily one zadnych formalnych funkcji. W
postepowaniu przeprowadzonym przez Gmin¢ Stary Dzierzgon w 2019 r. (numer sprawy:
Rg.271.3.2019), umowa zostata zawarta przez zamawiajacego z Radex. Umowg¢ w imieniu

Radex podpisat [XXXXXXXXXXXXX], dziatajac w roli pelnomocnika tej spotki.

Z Kkolei w postepowaniu zorganizowanym przez Gming¢ Dzierzgon w 2019 r. (numer sprawy:
SOK.271.1.2019) w formularzu ofertowym [XXXXXXXXXXXXXX] wskazano [Xxxxxxxxx] jako

osobg do kontaktu w sprawie postepowania.

W postegpowaniu przeprowadzonym przez Gming Ryn w 2020 r. (humer sprawy:
ZP.271.20.2020) korespondencja zamawiajacego wystana do Faster Wash zostata odebrana

Przez [XxXXXXXXXXXXXXX].

O wymianie istotnych informacji dotyczacych prowadzonych postgpowan o udzielenie
zamoOwienia publicznego $wiadcza okoliczno$ci zaistniale w ramach postgpowania
przeprowadzonego przez Gming Korsze w 2022 r. (numer sprawy GT.271.11.2022). Faster
Wash zwrdcita sie w tym postgpowaniu do Zamawiajacego o przestanie ofert ztozonych w
postepowaniu, protokotu z postepowania oraz korespondencji pomiedzy zamawiajacym a
wykonawcg  [XXXXXXXXKKXKXXXXXXXKKKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Nastepnie,
po wymianie wiadomos$ci pomiedzy Faster Wash a Zamawiajacym, odwotanie na czynnosci
Zamawiajacego, polegajace na zaniechaniu czynno$ci odrzucenia oferty ztozonej przez ww.
wykonawce wnidst Radex. Radex powotat sie w odwotaniu na informacje przekazane przez
Zamawiajacego Faster Wash, o ktére sam do Zamawiajacego nie wnosit. Swiadczy to o

wymianie istotnych informacji w toku postepowania pomiedzy Radex a Faster Wash.

W ofertach skladanych przez uczestnikbw porozumienia czgsto zdarzaty si¢ istotne

podobienstwa:

a) w ofertach Event Extream i Faster Wash ztozonych w ramach postepowania
przeprowadzonego przez Gming Goldap pod numerem OSS-ZP.271.9.2020
przedsigbiorcy wskazali taki sam termin ptatnosci faktury tj. 31 dni. Fakt ten jest o
tyle znaczacy, ze inni oferenci wskazywali termin 30 dni, ktéry wydaje si¢ by¢
terminem standardowym w tego rodzaju sytuacjach. Okreslenie takiego samego,
niestandardowego terminu przy uwzglednieniu pozostatych okolicznosci sprawy,

wskazuje na skoordynowany charakter tego dzialania.

b)  w postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:

ZP.271.20.2020) tytuly przelewoéw dotyczacych wplacenia wadium przez Faster
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Wash i Event Extream byly identyczne. Potwierdzenia operacji zostaly

wydrukowane w tym samym dniu.

c) W postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy
SI1ZP.271.4.2020) Faster Wash i Event Extream popetnili takie same bledy
rachunkowe w ofertach. Wartosci iloczynéw cen biletow miesiecznych oraz
szacunkowej liczby dzieci do przewiezienia w ofertach na zadanie nr 2 byly
identyczne, pomimo réznych warto$ci jednostkowej ceny biletu przy identycznej

szacunkowej liczbie dzieci.

d)  w postepowaniach przeprowadzonych przez Gming Ryn w 2020 r. (numer sprawy:
ZP.271.20.2020), Gmine¢ Mikotajki w 2020 r. (numer sprawy: SIZP.271.4.2020)
oraz Zespol Administracji i Przedszkoli w Olsztynku w 2020 r. (numer sprawy:
ZASiP.260.1.2020.DTD) w ofertach Radex, Faster Wash i Event Extream wskazano

identyczny wykaz pojazdéw przeznaczonych do realizacji zamowienia.

Zasadg dziatania stron niniejszego postgpowania, w ramach zawartego porozumienia, byto
sktadanie niekompletnych ofert, ktére nie zawieraly wszystkich wymaganych przez
zamawiajacych dokumentéw. Zaréwno ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843), jak rowniez ustawa z dnia 11 wrze$nia 2019
prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) stanowia, ze w takiej sytuacji
zamawiajacy wzywa wykonawce do uzupelnienia oferty. W razie braku prawidlowego
uzupetnienia oferty wykonawca zostaje wykluczony z postgpowania w sprawie udzielenia

zamowienia, a jego oferta podlega odrzuceniu.

Analiza zachowan [XXXXXXXXXXXX] oraz spotek Radex, Faster Wash i Faster w reakcji na
wezwania zamawiajacych do uzupehienia brakujacych dokumentéw ujawnila nastepujaca
prawidtowos¢ zwigzang z pozycjami ich ofert w rankingu ofert ztozonych w danym przetargu:
jezeli oferty ww. przedsi¢biorcow zajety miejsca pierwsze i drugie (i ewentualnie trzecie), ten
z przedsicbiorcow, ktory ztozyt najkorzystniejsza oferte, nie uzupetniat oferty, co skutkowato
jej odrzuceniem i wyborem oferty kolejnego z przedsigbiorcow. Przedsigbiorcy, ktorych oferty
zostatly odrzucone w wyniku ww. zachowania, nie podejmowali prob zakwestionowania tych
czynno$ci zamawiajacego w postepowaniu odwotawczym. Jezeli oferty ww. przedsigbiorcow
byly przedzielone ,,0bca” oferta, tj. oferta innego przedsigbiorcy, oferta co do zasady byta

prawidtowo uzupetniana o wymagane dokumenty.
Stwierdzony wyzej schemat dziatania przedsigbiorcow wystapit w nastgpujacych przetargach:

1. w przetargu przeprowadzonym przez Gming Szudzialowo w 2020 r., ogloszonym dnia
6 lipca 2020 r. (numer sprawy ZP.271.7.2020) najkorzystniejsza oferte ztozyt

przedsigbiorca [XXXXXXXXXXXXXX], ktory nie wyrazil zgody na podpisanie umowy.
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Druga w kolejnosci byla oferta Event Extream (cena brutto: 159 818,60 zt), trzecia
oferta Faster Wash (cena brutto: 185 813,70 zl). Event Extream nie odpowiedziat na
wniosek zamawiajgcego o przedtuzenie terminu zwigzania oferta oraz nie przedtozyt na
wezwanie zamawiajacego oswiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do
grupy kapitatowej, czego skutkiem byto odrzucenie oferty i wykluczenie wykonawcy z
postepowania. W postepowaniu wybrano nastepnie oferte Faster Wash, z ktorg zawarto

umowe.

w przetargu przeprowadzonym przez Gming Stary Dzierzgon w 2020 r., ogloszonym
dnia 10 lipca 2020 r. (numer sprawy Rg. 271.5.2020), obejmujacym dwa zadania, oferty
ztozyli Event Extream, Radex i Faster Wash. W postgpowaniu dotyczacym zadania 1
oferty Faster Wash (cena brutto: 167 650,00 zt), Event Extream (cena brutto: 211 350,00
zt) oraz Radex (cena brutto: 246 960,00 zt) zajety odpowiednio pierwsze, drugie i piate
miejsce. W postepowaniu dotyczacym zadania II oferty Faster Wash (cena brutto: 11
828,37), Event Extream (cena brutto: 14 516,80 z}) i Radex (cena brutto: 19 608,00 zi)
zajety odpowiednio pierwsze, drugie i trzecie miejsce. Zamawiajacy wezwal Faster
Wash do wyjasnienia razaco niskiej ceny oferty. Wykonawca nie ztozyl wyjasnien, a
jego oferta zostata odrzucona. Oferta Event Extream zostata w rezultacie wybrana jako
najkorzystniejsza w zakresie zadan I i II. W dniu planowego podpisania umowy Event
Extream uchylit si¢ od podpisania umowy w zakresie zadania Il wskazujac na braki
kadrowe 1 organizacyjne. W rezultacie tego dziatania, w zakresie zadania II

zamawiajacy wybrat oferte Radex, z ktorym zostata podpisana umowa.

Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach opublikowat dnia 15 lipca 2020 r.
ogloszenie o przetargu o numerze Dz.343.1.2020. Do przetargu przystapili Faster Wash,
Event Extream oraz Radex (oferty z dnia 23 lipca 2020 r.). Otwarcie ofert nastapito dnia
23 lipca 2020 r. Oferta Faster Wash zajela pierwsze miejsce (cena brutto: 152 000,00
z}), oferta Event Extream drugie miejsce (cena brutto: 173 000,00 zt), oferta Radex
trzecie miejsce (cena brutto: 189 000,00). Wezwaniami z dnia 28 lipca 2020 r.
Zamawiajacy wezwal Faster Wash i Event Extream do zlozenia o$wiadczen o
przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej w terminie do
30 lipca 2020 r. Przedsigbiorcy nie odpowiedzieli na wezwanie. Zawiadomieniem z dnia
18 sierpnia 2020 r. Zamawiajacy poinformowal o wyborze najkorzystniejszej oferty —
oferty Radex, z ktérym nastgpnie zostala podpisana umowa. Zamawiajacy
poinformowat jednocze$nie o odrzuceniu ofert Faster Wash i Event Extream i
wykluczeniu tych przedsigbiorcow z postgpowania ze wzgledu na nieuzupetnienie w

terminie zadanych dokumentow.
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w przetargu przeprowadzonym przez Gming Orneta w 2020 r., ogloszonym dnia 20
lipca 2020 r. (numer sprawy ZP.271.10.2020) oferta Event Extream zajeta pierwsze
miejsce (cena za 1 miesiagc realizacji: 8 685,36 zt), oferta Faster Wash zaj¢ta drugie
miejsce (cena za 1 miesigc realizacji: 9 828,00 zt), a oferta Radex — trzecie miejsce
(cena za 1 miesigc realizacji: 11 000,00 zt). Event Extream oraz Faster Wash nie
uzupetnili ofert na wezwanie zamawiajgcego oraz nie wyrazili zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta, co doprowadzilo do odrzucenia ich ofert oraz wykluczenia
wykonawcow z postgpowania. Radex uzupeinit oferte na wezwania zamawiajacego i

zostato mu udzielone zamowienie.

W przetargu przeprowadzonym przez Gming Ploskinia w 2020 r., ogltoszonym dnia 29
lipca 2020 r. (numer sprawy: SO-1.271.1.2020) oferta Faster Wash zajeta pierwsze
miejsce (cena: 249 528,64 z1), oferta Event Extream sp. z 0.0. sp. k. (obecnie Faster)
drugie miejsce (cena 260 810,52 zt). Faster Wash nie uzupetnita oferty na wezwanie
zamawiajacego, co doprowadzito do wykluczenia wykonawcy i odrzucenia tej oferty.
Faster uzupehil ofert¢ na wezwanie zamawiajacego i1 zostalo mu udzielone

zamoOwienie.

w przetargu przeprowadzonym przez Gming Mikotajki w 2020 r., ogtoszonym dnia 29
lipca 2020 r. (numer sprawy: SIZP.271.4.2020) oferta Radex zajgta pierwsze miejsce
(cena: 148 040,00 zt). Otwarcie ofert nastgpito dnia 6 sierpnia 2020 r. Dnia 12 sierpnia
2020 r. Zamawiajacy poinformowal wykonawcow o poprawieniu oczywistych omylek
rachunkowych w ofertach. W wyniku zmian oferta Event Extream zostata wyceniona
na 201 870,00 zt, a oferta Faster Wash na 514 550,00 zi. Zamawiajacy dokonat
poprawek takze w ofercie wykonawcy [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
z kwoty 196 236,00 zt na kwote 98 118,00 zt. [xxxxxxxxxxx] dnia 13 sierpnia 2020 r.
ztozyl do Zamawiajacego wniosek o przestanie skanu wszystkich ztozonych w tym
postepowaniu ofert. W drodze wezwan z dnia 27 sierpnia 2020 r. i 2 wrze$nia 2020 r.
Zamawiajacy wezwal Radex do ztozenia okreslonych o$wiadczen oraz dokumentow.
W drodze zawiadomien z dnia 1 wrze$nia 2020 r. Zamawiajacy poinformowat
wykonawcow o odrzuceniu oferty [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
oraz wykluczeniu wykonawcy [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Radex
dnia 2 wrze$nia 2020 r. poinformowal Zamawiajacego w drodze mailowej, ze ze
wzgledu na rozpoczecie roku szkolnego nie bgdzie uzupetnial dokumentow i sktadat
o$wiadczen oraz ze ma $wiadomos¢, ze jego oferta zostanie odrzucona. Kolejng w
rankingu byta wowczas oferta Event Extream. Pismem z dnia 7 wrze$nia Zamawiajacy
wezwal Event Extream do zlozenia w terminie do 14 wrze$nia 2020 r. okreslonych

o$wiadczen oraz dokumentow. Event Extream przekazal wymagang dokumentacj¢ w
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drodze pisma z dnia 8 wrzesnia 2020 r. Pismem z dnia 14 wrze$nia 2020 r.
Zawiadamiajacy poinformowat wykonawcow o wykluczeniu Radex z postgpowania

oraz o wyborze oferty Event Extream

7. w przetargu przeprowadzonym przez Gming Orneta w 2021 r., ogtoszonym dnia 2 lipca
2021 r. (numer sprawy ZP.271.4.2021) oferta Faster Wash zajeta drugie miejsce (cena
brutto za 10 miesiecy realizacji zamdwienia — 157 476,50 zt), a oferta Radex trzecie
miejsce (cena brutto za 10 miesiecy realizacji zamowienia — 169 007,00 zi). Z
postgpowania wykluczono przedsigbiorcg [XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX],
ktorego oferta =zajela pierwsze miejsce wskutek nieuzupelnienia brakujacej
dokumentacji na wezwanie zamawiajacego. Zamawiajagcy wezwal nastepnie
dwukrotnie Faster Wash do uzupetnienia brakujacej dokumentacji. Przedsigbiorca w
drodze mailowej poinformowal Zamawiajacego o rezygnacji z postepowania, nie
uzupetnit brakujacej dokumentacji i nie wyrazit zgody na przedluzenie terminu
zwigzania oferta. W wyniku tych dziatah wybrana zostata oferta Radex, z ktérym

zawarto umowe.

Koordynacj¢ zachowan przedsigbiorcoOw [XXXXXXXXXXxxXX] i Radex dostrzezono takze w
przetargu przeprowadzonym przez Gmine Stary Dzierzgon, ogloszonym dnia 2 sierpnia 2019
r. (numer sprawy: Rg.271.3.2019). W ww. postgpowaniu, na skutek wykluczenia czesci
oferentow badz odrzucenia ich ofert, w zakresie zadania nr 1 najkorzystniejsza oferta byta
oferta [XXXXXXXXXxxxxxx] (cena 17 040,00 zt), a druga w kolejnosci oferta Radex (cena
277 998,40 zt). Na wezwanie zamawiajgcego do [XXXXXXXXXXXXXX] o zlozenia wyjasnien
dotyczacych razaco niskiej ceny, przedsigbiorca poinformowat o rezygnacji z udzialu w
postepowaniu ze wzgledu na btedng kalkulacje oferty, co skutkowato wyborem oferty Radex,
z ktérym zawarto umowe. Pomimo opisanej sekwencji dziatan, skutkujacej wyborem drozszej
oferty uczestnika porozumienia, Prezes Urzgdu uznal, Ze przedstawionych przez [XXXXXXXXXX
xxxx] wyjasnien co do blednej kalkulacji ceny nie mozna jednoznacznie podwazy¢ jako
niewiarygodnych. Wobec powyzszego to postepowanie wylaczono z zestawienia przetargdw,

co do ktorych stwierdzono skoordynowany sposob dziatania stron niniejszego postgpowania.

Kolejno nalezy wyodrebni¢ przetargi, w ktorych przedsigbiorcy nie mogli zrealizowaé
strategii rozstawiania i wycofywania ofert ze wzglgdu na fakt, ze postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego zostaly uniewaznione przez Zamawiajacych, Zamawiajacy wybrat
ofert¢ nr 1 podmiotu trzeciego badz przedsigbiorcy objeci decyzja zajmowali oddalone

pozycje w rankingu ofert:

a)  przetarg Zespotu Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach (numer sprawy:
Dz.343.1.2019)
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Zamawiajacy uniewaznil postgpowanie na udzielenie zamdwienia publicznego, poniewaz
byto ono obarczone niemozliwg do usuni¢cia wada. Przyczyng uniewaznienia postgpowania
byty bledy zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, zwigzane z doborem

kryteriow wyboru oferty.
b)  przetarg Gminy Goldap (numer sprawy: OSS-ZP.271.9.2020)

Postgpowanie w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego zostato przez Zamawiajaceg0
uniewaznione, poniewaz ceny ofert najkorzystniejszych zlozonych do dwodch czesci
zamoOwienia przewyzszaly kwote, jaka Zamawiajacy mogl przeznaczy¢ na sfinansowanie

zadan.
C) przetarg Gminy Mitki (numer sprawy: ED.4464.1.2020)

Postepowanie zostato przez Zamawiajacego uniewaznione z uwagi na fakt, ze byto obarczone

niemozliwg do usunigcia wadg.
d) przetarg Gminy Orneta (numer sprawy ZP.271.5.2022)

Postepowanie o udzielenie zamowienia zostato uniewaznione w zwigzku z faktem, ze cena
najkorzystniejszej oferty przewyzszata kwote, ktorg Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na

sfinansowanie zamowienia.
e) przetarg Gminy Orneta (numer sprawy ZP.271.13.2022)

Postepowanie o udzielenie zamdwienia zostatlo uniewaznione poniewaz oferta z najnizsza
ceng zostata odrzucona, a cena kolejnej oferty z najnizsza ceng przewyzszata kwote, ktore

Zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.
f) przetarg Gminy Gotdap (numer sprawy: OSS-Zp.271.15.2020)

Faster Wash i Event Extream zajmowali odpowiednio trzecie i czwarte miejsce w zestawieniu

ofert co do I cze$ci zamodwienia.

Event Extream i Faster Wash zajmowali odpowiednio trzecie i czwarte miejsce w zestawieniu

ofert co do II czeSci zamowienia.

Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty, zajmujgcej pierwsze miejsce w

zestawieniu, ktora zostala ztozona przez podmiot trzeci.
0) przetarg Gminy Orneta w 2020 r. (numer sprawy ZP.271.11.2020)

Faster Wash, Event Extream i Radex zajmowaly odpowiednio pierwsze, trzecie i pigte miejsce

w zestawieniu ofert. Wybrano najkorzystniejsza oferte tj. ofert¢ Faster Wash.

h)  przetarg Gminy Mikotajki (numer sprawy: SIZP.271.6.2021)
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Faster i Faster Wash zajmowaly odpowiednio szoste 1 sioddme miejsce w zestawieniu ofert co

do czesci [ zamowienia.

Faster i Faster Wash zajmowaty odpowiednio trzecie i czwarte miejsce w zestawieniu ofert co

do II czgéci zamowienia.

Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty, zajmujacej pierwsze miejsce w

zestawieniu, ktora zostata ztozona przez podmiot trzeci.
i) przetarg Gminy Kolno (nr sprawy OKR.4464.2.2021)

Faster Wash i Faster zajmowaty odpowiednio trzecie i czwarte miejsce w zestawieniu ofert.
Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty, zajmujacej pierwsze miejsce w

zestawieniu, ktora zostala ztozona przez podmiot trzeci.
i) przetarg Gminy Korsze (numer sprawy: GT.271.11.2022)

Radex i Faster Wash zajmowaty odpowiednio drugie i piate miejsce w zestawieniu ofert co do
czesci | zamowienia.
Radex i Faster Wash zajmowaly odpowiednio drugie i trzecie miejsce co do II czesci

zamoOwienia.

Radex i Faster Wash zajmowaty odpowiednio drugie i czwarte miejsce w zestawieniu ofert co
do III czg$ci zamoOwienia.

Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty, zajmujacej pierwsze miejsce w
zestawieniu, ktora zostata ztozona przez podmiot trzeci, co do wszystkich czesci zamowienia.
Ponizej wyodrebniono postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, w ktoérych

przedsiebiorcy mieli realng szans¢ wygrania danego przetargu badz mogli skorzysta¢ z

rozstawiania ofert, jednak z roznych wzgledéw, od tego odstapili:
a)  przetarg Gminy Ryn w 2020 r. (numer sprawy: ZP.271.20.2020)

Faster Wash, Event Extream i Radex zajmowali odpowiednio pierwsze, drugie i trzecie

miejsce w zestawieniu ofert.

Faster Wash nie ztozyla w terminie wymaganych dokumentéw, co doprowadzito do

wykluczenia jej z postepowania i odrzucenia oferty.

Event Extream nie zlozyl w terminie wymaganych dokumentow, co doprowadzito do

wykluczenia go z postgpowania i odrzucenia oferty.

Radex przedlozyt wymagane dokumenty. Jednak wykluczono go z postepowania ze wzgledu
na nie wykazanie spelienia warunkow udziatu w postepowaniu. Gmina poinformowata o

wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez podmiot trzeci.
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Radex ztozyl odwotanie od czynnosci Zamawiajacego polegajacych na wykluczeniu go z
postepowania oraz dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej z pomini¢ciem Radex.
Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednila odwotanie. W wyniku ponownego badania ofert
Zamawiajacy dokonat wyboru oferty Radex. Ostatecznie Radex zrezygnowal z podpisania
umowy, z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego. Jak wyjasnial Radex, zawarcie
umowy z dniem 30 listopada 2020 r. oznacza, ze dowozy bgda realizowane przez krotszy czas
niz zaktadano. Dodatkowo, w zwigzku z wprowadzeniem nauki zdalnej, liczba faktycznie
nabywanych biletow bedzie odbiega¢ od zaktadanej na moment sktadania oferty. W ocenie
Radex za taki stan odpowiadatl Zamawiajacy, ktory nie doprowadzit do zawarcia umowy w

pierwotnym terminie.
Radex nie zdecydowat si¢ na zawarcie umowy rezygnujac na rzecz podmiotu trzeciego.

b)  przetarg Zespotu Administracji i Przedszkoli w Olsztynku (numer sprawy:

ZASiP.260.1.2020.DTD)

Faster Wash, Event Extream i Radex zajmowali odpowiednio pierwsze, drugie i szoste miejsce

w zestawieniu ofert co do I cze$ci zamowienia.

Event Extream, Faster Wash i Radex zajmowali odpowiednio pierwsze, trzecie i siddme

miejsce w zestawieniu ofert co do Il czesci zamowienia.

Event Extream, Faster Wash i Radex zajmowali odpowiednio pierwsze, drugie i czwarte

miejsce w zestawieniu ofert co do cze$ci III zamowienia.

Faster Wash nie przedlozyta w terminie wymaganych dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu w zakresie I cze$ci zamowienia co skutkowato

jej wykluczeniem z postgpowania oraz odrzuceniem oferty.

Event Extream przedtozyl w terminie dokumenty potwierdzajace spetnianie warunkéw

udziatu w postepowaniu w zakresie czgsci 11 i Il zamowienia.

Na wszystkie czgsSci zamowienia najkorzystniejsze oferty ztozyt Event Extream. W zakresie
wniesienia zabezpieczenia wykonania umowy Event Extream przedlozyl potwierdzenie

wylacznie w odniesieniu do II cze$ci zamdwienia.

Zamawiajacy wezwal wiec Event Extream do uzupetnienia dokumentéw w zakresie czesci |

zamoOwienia. Wykonawca nie ztozyt dokumentow w terminie.

Zamawiajacy wezwat wigc Faster Wash do uzupelienia dokumentéw w zakresie czesci 111

zamoOwienia. Wykonawca nie ztozyt dokumentow w terminie.
Ostatecznie jako najkorzystniejsze wybrano:

- w zakresie cze$ci | — oferte ztozong przez podmiot trzeci,
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- w zakresie cze$ci Il — oferte ztozong przez Event Extream,
- w zakresie czesci 111 - ofertg ztozong przez podmiot trzeci.

Event Extream mial szans¢ na wygranie przetargu co do wszystkich cze$ci zamowienia,
jednak zdecydowat si¢ na wniesienie zabezpieczenia jedynie co do jednej z czgsci, rezygnujac

w pozostatych przypadkach na rzecz podmiotow trzecich.
c) przetarg Gminy Pasym (numer sprawy RRG.271.19.2021)

Faster i Faster Wash zajmowaty odpowiednio pierwsze i trzecie miejsce w zestawieniu ofert

co do I czg$ci zamowienia.

Faster i Faster Wash zajmowaty odpowiednio pierwsze i siddme miejsce w zestawieniu ofert

co do II czeéci zamoéwienia.

Faster i Faster Wash zajmowaty odpowiednio drugie i siodme miejsce w zestawieniu ofert co
do III cze$ci zamowienia. Wybrano oferte zajmujaca pierwsze miejscu w zestawieniu co do

czesci I zamdwienia, ztozong przez podmiot trzeci.

Co do czgsci [ 1 I zamdwienia Faster uzupetnil dokumenty na wezwanie Zamawiajacego,

jednak nie spetniaty one okreslonych wymagan, co doprowadzito do odrzucenia jego oferty.

Co do czgsci 11 Il wybrano oferte zajmujaca kolejne, drugie miejscu w zestawieniu, ztozona

przez podmiot trzeci.

d)  przetarg Zespotu Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach (numer sprawy:
Dz.343.1.2022)

Radex i Faster zajmowali odpowiednio drugie i czwarte miejsce w zestawieniu ofert.
Wykonawca zajmujacy miejsce pierwsze nie udzielil wyjasnien na wezwania Zamawiajacego

co skutkowato odrzuceniem jego oferty.

Zamawiajacy wezwal Radex do zlozenia dokumentow potwierdzajacych spetnianie

warunkow udzialu w postegpowaniu, jednak Radex nie odpowiedzial na wezwanie.

Zamawiajacy dokonal wyboru oferty podmiotu trzeciego, zajmujgcego pierwotnie trzecie

miejsce w zestawieniu ofert.

Radex miat szanse wygrania przetargu, jednak nie udzielit odpowiedzi na wezwanie co

doprowadzito do wyboru oferty podmiotu trzeciego.
e) przetarg Gminy Orneta (numer sprawy ZP.271.7.2022)
Radex i Faster Wash zajmowali odpowiednio pierwsze i drugie miejsce w zestawieniu ofert.

Na wezwanie Zamawiajagcego Radex uzupeinil wymagang dokumentacje. Oferta Radex

zostala wybrana jako najkorzystniejsza.
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Radex mial mozliwos¢ zrezygnowac z udziatu w postepowaniu na rzecz Faster Wash.

f) przetarg Zespolu Obstugi Placowek Oswiatowych w Pieckach (numer sprawy:
Dz.343.3.2019)

Radex i [xxxxxxxxxxx] zajmowali odpowiednio drugie i czwarte miejsce w zestawieniu ofert.
Jednak przedsigbiorca zajmujacy pierwsze miejsce oraz Radex zostali wykluczeni z powodu
niewykazania spetnienia warunkow udziatu w postegpowaniu. Zamawiajacy dokonal wyboru
najkorzystniejszej oferty, zajmujacej trzecie miejsce w zestawieniu, ktora zostata ztozona

przez podmiot trzeci.

Z powyzszych okoliczno$ci wynika, ze (i) [xxxxxxxx], (ii) Faster, (iii) Radex i (iv) Faster
Wash w postgpowaniach o udzielenie zamoéwien publicznych przeprowadzanych w latach
2020-2021 przez poszczegolne jednostki samorzadu terytorialnego w wojewddztwach
warminsko-mazurskim, pomorskim i podlaskim podejmowaty wspdlne, skoordynowane
dziatania wskazujace na wymiane miedzy nimi informacji i wspotprace zar6wno na etapie

przygotowywania wnioskéw ofertowych, jak i rozstrzygania postepowan.

W postepowaniach przeprowadzonych w 2020 r. w Gminie Ploskinia, Gminie Mikotajki,
Gminie Orneta, Gminie Szudzialowo, Gminie Stary Dzierzgon, Zespole Obstugi Placowek
Oswiatowych w Pieckach oraz w 2021 r. w Gminie Orneta przedsigbiorcy stosowali

mechanizm rozstawiania i wycofywania ofert.

Zastosowanie mechanizmu rozstawiania i wycofywania ofert polega na uzgodnieniu ich tresci,
w szczegbOlnosci cen, w ten sposob, ze poszczegolne oferty sg rozstawiane, tj. oferowane w
nich ceny sg odpowiednio réznicowane. Nastepnie, jezeli po otwarciu i upublicznieniu ofert
lub po dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty, okazuje sie, ze oferty stron porozumienia
zajmuja kolejno najwyzsze miejsca, najkorzystniejsze oferty sa wycofywane (najczgsciej
przez nieuzupethianie brakujacej dokumentacji, niepoprawienie bledow w ofercie, rezygnacje
z realizacji zadania, etc.) w wyniku czego wykonawca lub wykonawcy zostaja wykluczeni,
ich oferty sg odrzucane, a zwyciezcg przetargu co do zasady zostaje uczestnik porozumienia z

ofertg drozsza.

Istotne dla takiej oceny sg zachowania przedsigbiorcéw W reakcji na wezwania zamawiajacych
do uzupetnienia brakujacych dokumentow lub informacje¢ o wyborze oferty najkorzystniejszej,
ktora wystapita w tych postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego w ktorych ich
oferty zajety dwa lub trzy pierwsze miejsca. Dochodzitlo do nieuzupehiania oferty, jej
wycofania lub rezygnacji z zawarcia umowy przez tego uczestnika przetargu, ktory ztozyt w
danym postgpowaniu przetargowym oferte najkorzystniejsza w sytuacji, gdy w klasyfikacji

ofert nastgpne miejsce zajmowala oferta drugiego z uczestnikow tego porozumienia.
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Zaniechanie uzupelnienia oferty lub jej wycofanie i rezygnacja z zawarcia umowy nalezy
ocenia¢ jako zachowanie celowe. Majac za$ na uwadze, ze skutki nieuzupetnienia oferty, jej
wycofania lub rezygnacji z zawarcia umowy (wykluczenie wykonawcy z przetargu i
odrzucenie jego oferty) sa powszechnie znane wsrdd uczestnikow postgpowan przetargowych,
za$ informacja o nich jest kazdorazowo zawarta w wezwaniu zamawiajgcego, nalezy uznac,
ze przyczyna doprowadzenia do odrzucenia w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego oferty tanszej i zawarcia umowy z wykonawca, ktorego oferta zawiera wyzsza

ceng jest uczestnictwo oferentdow w zmowie przetargowej, co zresztg strony samy przyznaly.

Zachowania wykonawcow celowo doprowadzajacych do wykluczenia, a nastgpnie odrzucenia
ich oferty z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego nalezy ocenia¢ w §wietle
dwach zatozen: racjonalnosci przedsigbiorcy, ktéry dziata w celu osiagnigcia zysku oraz tego,
ze celem udzialu przedsigbiorcy w przetargu jest uzyskanie zamodwienia, gdyz daje ono
mozliwos$¢ osiggniecia zysku. Wycofanie oferty lub doprowadzenia do jej wykluczenia moze
oznacza¢, ze zachowania takie byly korzystniejsze od uzyskania zamowienia. Przyczyny tej
sytuacji mogg by¢ rézne. W analizowanym stanie faktycznym nie stwierdzono okolicznosci,
ktére pozwalatyby uzna¢ doprowadzenie do odrzucenia ofert w poszczegolnych
postepowaniach za dziatanie racjonalne i zrozumiate, bez zatozenia, iz stanowity one element

badz wynik zmowy przetargowej.

Opisane wyzej powigzania organizacyjne, gospodarcze i osobowe, podobienstwa w
sktadanych dokumentach, wymiana informacji oraz zachowania Spoétek w toku
poszczegblnych postepowan — w ocenie Prezesa Urzedu — wskazujg na wspotdziatanie w
zakresie prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, mozliwos¢ swobodnego porozumiewania si¢
i dokonywania uzgodnien co do tresci sktadanych ofert oraz podejmowania dziatan majacych
na celu doprowadzenie do wyboru konkretnej oferty wskazujac na istnienie miedzy nimi

porozumienia spelniajacego przestanki art. 4 pkt 5 u.o.k.k.

Uwzgledniajac wyzej przedstawione okoliczno$ci, Prezes Urzedu uznal, ze pomigdzy (i)
Doxxxxxxxxxxxx], (i) Faster, (iii) Faster Wash i (iv) Radex istnialo porozumienie w
rozumieniu art. 4 pkt 5 u.0.k.k. W ramach tego porozumienia dokonaty one uzgodnien
warunkow sktadanych ofert oraz podejmowaly w toku poszczegélnych postgpowan o
udzielenie zamdwienia publicznego czynnosci majace na celu doprowadzenie do wyboru
przez zamawiajacego - W sytuacji gdy ich oferty byty kolejnymi najkorzystniejszymi — oferty
zawierajacej wyzszg ceng. Zachowania ww. przedsigbiorcow polegaly na tym, ze wykonawca,
ktorego oferta zawierata nizsza ceng nie uzupetniat oferty o zagdane dokumenty lub informowat
zamawiajacego o rezygnacji z zawarcia umowy na realizacj¢ zadania. Poprzez takie dziatania
dazyli oni lub doprowadzali do odrzucenia oferty z nizsza ceng i dokonania przez

zamawiajacego wyboru oferty zlozonej przez uczestniczgcego w porozumieniu oferenta, ktory
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9.2.

(372)

(373)

zaproponowal wyzszg ceng. W ramach tego porozumienia, nieuzupetnienie oferty przez tego
z przedsigbiorcow, ktory ztozyt najkorzystniejsza ofertg, w sytuacji, gdy nastgpna w
klasyfikacji oferta zostala ztozona przez drugiego ze wspoélpracujacych przedsiebiorcow,
nalezy oceni¢ jako zachowaniem celowe i uzgodnione, nakierowane na uzyskanie zamowienia

przez tego z przedsigbiorcow, ktory zaproponowal wyzsza cene.

Laczna ocena opisanych powyzej okolicznosci prowadzi do wniosku, ze zachowanie
przedsigbiorcow we wspomnianych postepowaniach o udzielenie zamdéwienia publicznego
byto wynikiem uzgodnienia spelniajgcego definicje porozumienia w rozumieniu przepisow
u.0.k.k..

Jednolite i ciagle naruszenie
Ramy prawne

Naruszenia zakazu zawierania antykonkurencyjnych porozumien wynikaja z koordynacji
migdzy dwoma lub wigcej przedsigbiorcami, ktore sa wspolsprawcami naruszenia, ale ktorych
uczestnictwo w naruszeniu moze przyjmowac rézne formy, w szczego6lnosci w zwiazku z
charakterem rynku, ktorego dotyczy to naruszenie, pozycja przedsigbiorcow na rynku,
zamierzonych celé6w naruszenia oraz zastosowanych lub przewidzianych $rodkow jego
realizacji.?’ W konsekwencji naruszenie takiec moze wynika¢ nie tylko z pojedynczego
dzialania, ale réwniez z serii dzialan lub dziatania o charakterze ciaglym, nawet jezeli jeden
lub kilka aspektéw tego rodzaju dziatan moglyby same w sobie i w oderwaniu od innych
dzialaf, stanowi¢ naruszenie tego przepisu.”® Innymi stowy mozliwe jest uznanie, ze kilka
dziatan lub dziatanie ciggle stanowi samo w sobie (w cato$ci) naruszenie regut konkurencji,
nawet jezeli jego poszczegélne elementy moglyby stanowi¢ odrgbne naruszenia i stac si¢
przedmiotem odrgbnych postepowan. Nie jest przy tym konieczne, aby kazde dzialanie

skladajace sie na jednolite i cigglte naruszenie stanowito samodzielne naruszenie.?

Jezeli przedsigbiorca uczestniczyt w jednolitym i ciaglym naruszeniu poprzez wilasne
zachowanie, ktore stanowito porozumienie i ktore przyczyniato si¢ do realizacji naruszenia

jako catosci, to mozliwe jest przypisanie mu odpowiedzialno$ci za cato$¢ naruszenia w

27 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 8 lipca 1999 r. w sprawie C-49/92 P, Anic Partecipazioni, EU:C:1999:356, akapit 79.
W tym oraz kolejnych przypisach Prezes Urzgdu odnosi si¢ do orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z uwagi
na fakt, ze w orzecznictwie tym omoéwiono szczegdtowo zasady odpowiedzialno$ci za naruszenia prawa antymonopolowego
— zasady te majg taki sam charakter w prawie polskim, w szczegdlnosci uwzgledniwszy fakt, ze prawo polskie moze by¢ tez
stosowane rownolegle z unijnym.

28 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 8 lipca 1999 r. w sprawie C-49/92 P, Anic Partecipazioni, EU:C:1999:356, akapit 81;
wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z 24 czerwca 2015 r. w sprawach potaczonych C-293/13 P oraz C-294/13 P, Fresh Del
Monte, EU:C:2015:416, akapit 156.

2 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 1 lipca 2010 r. w sprawie C-407/08 P, Knauf Gips, EU:C:2010:389, akapit 48.
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odniesieniu do okresu, w ktorym uczestniczyto w tym naruszeniu.** Powyzsze ma miejsce,
gdy przedsigbiorca zamierzal wlasnym zachowaniem przyczyni¢ si¢ do realizacji celow
naruszenia, a zarazem znal dziatania planowane lub wdrazane przez innych uczestnikow
naruszenia lub moglo je przewidzie¢.>® W kazdym razie jednak przedsiebiorca ponosi

odpowiedzialnoé¢ za te cze$é naruszenia, w ktorej uczestniczyt.

Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Prezes Urzgdu ocenil, Zze ustalenia, o ktoérych mowa w pkt. 3 i 9 uzasadnienia, stanowity
jednolite i ciagle naruszenie, ktorego istota byto uzgadnianie przez przedsigbiorcéw zachowan
w szeregu nastepujacych po sobie przetargach w okresie 2019-2022 w celu realizacji
wspolnego planu, polegajacego na doprowadzeniu do wyboru oferty tego z przedsigbiorcow,
ktory zaoferowal najwyzsza ceng. Strony same przyznajg tez®, ze istnial miedzy nimi taki

wspolny plan, tj. ze ich dziatania w przetargach opisanych w decyzji byty ze sobg powiazane.
Prezes Urzedu ocenit, ze:

(i) Pooxxxxxxxxx] uczestniczyt w naruszeniu najp6dzniej od 14 lipca 2020 r. (tj. od
terminu otwarcia ofert w postgpowaniu przeprowadzonym przez Gming
Szudziatowo nr ZP.271.7.2020) do przynajmniej 24 sierpnia 2021 r. (tj. do dnia
zawarcia przez Radex umowy z Gming Orneta w postgpowaniu nr
ZP.271.4.2021)

(if)  Faster uczestniczyl w naruszeniu najpdzniej od 14 lipca 2020 r. (tj. od terminu
otwarcia ofert w postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Szudziatowo nr
ZP.271.7.2020) do przynajmniej 24 sierpnia 2021 r. (tj. do dnia zawarcia przez
Radex umowy z Gming Orneta w postgpowaniu nr ZP.271.4.2021)

(iii)  Faster Wash uczestniczyta w naruszeniu najpdzniej od 14 lipca 2020 r. (tj. od
terminu otwarcia ofert w postgpowaniu przeprowadzonym przez Gming
Szudziatowo nr ZP.271.7.2020) do przynajmniej 24 sierpnia 2021 r. (tj. do dnia
zawarcia przez Radex umowy z Gming Orneta w postgpowaniu nr

ZP.271.4.2021)

30 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 24 czerwca 2015 r. w sprawach polaczonych C-293/13 P oraz C-294/13 P, Fresh Del
Monte, EU:C:2015:416, akapit 157.

31 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 8 lipca 1999 r. w sprawie C-49/92 P, Anic Partecipazioni, EU:C:1999:356, akapit 87;
Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 7 stycznia 2004 r. w sprawach potaczonych C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P, C-
213/00 P, C-217/00 P oraz C-219/00 P, Aalborg, akapit 83.

32 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 24 czerwca 2015 r. w sprawach potaczonych C-293/13 P oraz C-294/13 P, Fresh Del
Monte, EU:C:2015:416, akapit 159.

33 Dowéd: (a) stanowisko Radex z 8 marca 2023 r. (k. 1623-1632); (b) stanowisko Faster z dnia 8 marca 2023 r. (k. 1671-
1680); (c) stanowisko Faster Wash z dnia 8 marca 2023 r. (k. 1719-1729); (d) stanowisko [XxXxxxxxxxxxxxx] z dnia 8 marca
2023 r. (k. 1768-1778).
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(iv) Radex uczestniczyt w naruszeniu najp6zniej od 14 lipca 2020 r. (tj. od terminu
otwarcia ofert w postepowaniu przeprowadzonym przez Gming Szudziatowo nr
ZP.271.7.2020) do przynajmniej 24 sierpnia 2021 r. (tj. do dnia zawarcia przez
Radex umowy z Gming Orneta w postgpowaniu nr ZP.271.4.2021)

9.3. Wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposob konkurencji
Ramy prawne

(376)  Zakaz okreslony w art. 6 u.0.k.k. dotyczy porozumien, ktorych celem lub skutkiem jest
wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny spos6b konkurencji. Wynika z tego
wyrazne rozroznienie miedzy poj¢ciami ograniczenia ze wzgledu na cel i ograniczenia ze
wzgledu na skutek, wobec czego kazde z nich podlega odrebnym regutom dowodowym.*
Rozréznienie to ma zwiazek z tym, ze pewne formy porozumien migdzy przedsiebiorstwami
mozna uzna¢, z uwagi na sam ich charakter, za szkodliwe dla prawidtowego funkcjonowania

normalnej konkurencji.*®

(377)  Jezeli zostat stwierdzony antykonkurencyjny cel porozumienia, nie jest konieczne badanie
jego skutkow.® Takim porozumieniem moze by¢ m.in. uzgadnianie przez przedsigbiorcow
przystepujacych do przetargu lub przez tych przedsigbiorcow i przedsigbiorce begdacego
organizatorem przetargu warunkow sktadanych ofert, w szczegdlnosci zakresu prac lub
ceny.®” Dokonujgc wskazanej wyzej oceny porozumienia, nalezy zbadaé tre$¢ jego

postanowien i obiektywne cele, do osiggnigcia ktorych zmierza.®®

Okolicznos$¢, ze strony
porozumienia dziataty bez jakiegokolwiek subiektywnego zamiaru ograniczenia konkurencji,
nie ma znaczenia przy stosowaniu wskazanego wyzej przepisu.®® Analiza porozumienia musi
uwzgledniaé tez jego prawny oraz gospodarczy kontekst.*® W ramach oceny takiego kontekstu

nalezy wzig¢ pod uwage charakter dobr lub ustug, ktérych porozumienie dotyczy, jak rowniez

3 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 30 stycznia 2020 r. w sprawie C-307/18, Generics (UK), EU:C:2020:52, akapit 63. W
tym oraz kolejnych przypisach Prezes Urzedu odnosi si¢ do orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z uwagi
na fakt, ze w orzecznictwie tym omoéwiono szczegdtowo zasady odpowiedzialno$ci za naruszenia prawa antymonopolowego
— zasady te majg taki sam charakter w prawie polskim, w szczegdlnosci uwzgledniwszy fakt, ze prawo polskie moze by¢ tez
stosowane rownolegle z unijnym

35 Wyrok Trybunalu Sprawiedliwoséci z 20 listopada 2008 r. w sprawie C-209/07, Beef Industry Development Society,
EU:C:2008:643, akapit 17.

3 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-8/08, T-Mobile Netherlands, EU:C:2009:343, akapit
30; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z 11 wrze$nia 2014 r. w sprawie C-67/13 P, Groupement des cartes bancaires,
EU:C:2014:2204, akapit 49.

37 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 7 wrze$nia 2017 r., sygn. akt VI ACa 173/16..

3% Wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z 20 listopada 2008 r. w sprawie C-209/07, Beef Industry Development Society,
EU:C:2008:643, akapit 21; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 29 lipca 2024 r. w sprawie C-298/22, Banco BPN/BIC
Portugués, EU:C:2024:638, akapit 44-50.

39 Wyrok Trybunalu Sprawiedliwoséci z 20 listopada 2008 r. w sprawie C-209/07, Beef Industry Development Society,
EU:C:2008:643, akapit 21.

40 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-8/08, T-Mobile Netherlands, EU:C:2009:343, akapit
3L
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rzeczywiste warunki funkcjonowania i struktury badanego rynku lub rynkow.*
Uwzglednienia prawnego i gospodarczego kontekstu porozumienia nie nalezy myli¢ z analiza
wywieranych przez praktyke skutkow lub prowadzeniem analizy whasciwej dla stwierdzenia,
ze porozumienie ma skutek w postaci ograniczenia konkurencji.*? Jednocze$nie, mimo ze
zamiar (cel subiektywny) stron nie stanowi koniecznej przestanki ustalenia
antykonkurencyjnego charakteru porozumienia, nic nie stoi na przeszkodzie, aby element ten
zostal uwzgledniony przy stwierdzaniu takiego ograniczenia.** Porozumienie, ktérego celem
jest ograniczenie konkurencji, nie przestaje by¢ nielegalne z tego wzgledu, ze w konkretnym

przypadku nie pociagneto za sobg szkod.**
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Prezes Urzedu uznal, ze celem dziatania (i) [Xxxxxxxxxxxx], (ii) Faster; (iii) Radex oraz (iv)

Faster Wash byto wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposob konkurencji.

Dziatania te polegaly na koordynacji zachowan rynkowych w zakresie przystgpowania do
postgpowan przetargowych oraz podejmowaniu czynnosci majacych na celu doprowadzenie
do wyboru przez zamawiajacego — Ww sytuacji, gdy ich oferty byly kolejnymi
najkorzystniejszymi — oferty zawierajacej wyzsza ceng. Glownym celem opracowanej przez
przedsigbiorcow strategii dziatania byta koordynacja ich dziatan, ktéra miata doprowadzi¢ do
uzyskania odpowiadajacego im zamdwienia przez jednego z nich po mozliwie najwyzszej
cenie w drodze wycofania korzystniejszych dla zamawiajacego ofert badz podejmowania
innego rodzaju dziatan (np. uchylenie si¢ od podpisania umowy) majacych na celu wybor
drozszej oferty. Prezes Urzgdu uznaje, ze nie budzi w niniejszej sprawie watpliwosci, ze takie
dziatania co do zasady odpowiadajg charakterystyce zmow przetargowych i jako takie maja
na celu ograniczenie konkurencji, mogace prowadzi¢ do zawyzenia ceny uzyskanej w

przetargu przez zamawiajacego. W konsekwencji stanowig one naruszenie art. 6 u.0.k.k.

Istotnym elementem niniejszej sprawy jest jednak to, ze wskazane wyzej dziatania byly
podejmowane przez podmioty, miedzy ktorymi wystepuja liczne i zlozone powigzania, w
szczegblnosci o charakterze rodzinnym. Na potrzeby zastosowania art. 6 u.o.kk., te

powigzania nalezy uznaé¢ za kontekst gospodarczy, w ktorym dochodzi do ograniczenia

4 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 19 marca 2015 r. w sprawie C-286/13 P, Dole Food Company, EU:C:2015:184, akapit

117.

42 Por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci z 11 wrzeénia 2014 r. w sprawie C-67/13 P, Groupement des cartes bancaires,
EU:C:2014:2204, akapit 81-83; wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci z 29 lipca 2024 r. w sprawie C-298/22, Banco BPN/BIC
Portugués, EU:C:2024:638, akapit 46.

43 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-8/08, T-Mobile Netherlands, EU:C:2009:343, akapit

217.

4 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-8/08, T-Mobile Netherlands, EU:C:2009:343, akapit
31. Zob. réwniez opini¢ Rzecznik Generalnej Kokott z 19 lutego 2009 r. do sprawy C-8/08, T-Mobile Netherlands, akapit 45-

47.
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konkurencji — kontekst ten, w niektorych przypadkach, moze wykluczaé antykonkurencyjny

charakter, w tym antykonkurencyjny cel, porozumienia.

Taka wlasnie oceng przedstawily strony postepowania, wskazujac na istniejace miedzy
stronami powigzania o charakterze rodzinno-organizacyjnym oraz szereg zachowan

wskazujacych na §ciste wspotdziatanie przedsiebiorcow — miato to obejmowac m.in.:

a)  istnienie dajacego si¢ zaobserwowac schematu dziatania stron polegajacego na braku
uzupetniania ofert ztozonych w ramach poszczeg6lnych przetargéw, w sytuacji gdy

zajety one miejsca pierwsze i bezposrednio nastgpne;

b)  liczne podobienstwa ofert poszczegdlnych przedsigbiorcow uczestniczacych w

porozumieniu;
c)  wskazywanie w ofertach tego samego adresu do korespondencii;

d) istnienie roznych form wspotpracy pomiedzy przedsigbiorcami uczestniczacymi w
porozumieniu, takimi jak poleganie na zasobach [XXXXXXXXXxXX] przez pozostatych

uczestnikoéw porozumienia;
e) dziatanie przez [XXxXxxxxxxxX] w charakterze pelnomocnika Radex.

W ocenie stron postepowania tego rodzaju okoliczno$ci wskazuja na brak niezalezno$ci
gospodarczej przedsigbiorcow uczestniczacych w porozumieniu oraz dziatanie w ramach
jednego organizmu gospodarczego”. Zdaniem stron, podejmowane przez nich dziatania w
toku poszczegdlnych postepowan nie miaty niezaleznego ekonomicznego uzasadnienia, lecz
odbywatly si¢ we wspolnym interesie "firmy rodzinnej", co uzasadnia taczng kwalifikacje
poszczegdlnych podmiotéw jako jednego organizmu gospodarczego. Tego rodzaju

powigzania, w opinii stron postepowania, nie podlegaja pod regulacje art. 6 u.0.k.k.

Strony postgpowania antymonopolowego wskazaly, ze okolicznosci dotyczace sktadania ofert
w poszczegbdlnych postepowaniach jednoznacznie pokazujg, ze przedsigbiorcy dziatali w
ramach jednego organizmu gospodarczego, tj. firmy rodzinnej, ze wzgledu na wiczy
pokrewienstwa i powinowactwa, a takze powigzania strukturalne. Co wiecej, konkretne
zachowania, opisane w postanowieniu 0 wszczeciu postgpowania, majg swiadczy¢ o tym, ze
poszczegdlni przedsiebiorcy nie funkcjonowali autonomicznie, lecz dziatali de facto jako

jeden podmiot.

Strony wyjasnity réwniez, ze decyzja o wspolpracy miedzy nimi zwigzanej z udziatem w
postgpowaniach o udzielenie zamowien publicznych zostala podjeta w nadzwyczajnych
warunkach tj. w okresie §wiatowej pandemii COVID-19. W tamtym czasie sytuacja w branzy
transportowej ulegta drastycznemu pogorszeniu w zwigzku z szeregiem obostrzen

wprowadzonych przez Rzad RP w celu przeciwdziatania zakazeniom wirusem SARS-Cov-2.
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Taka sytuacja miata bezposrednie przelozenie na branze przewozu 0sob, co spowodowalo

znaczny spadek przychodow stron postgpowania.

7 uwagi na powigzania rodzinne, organizacyjne i gospodarcze migdzy Radex, Faster Wash,
Faster i [XXXXXXXXXXXXXXXX], podmioty te uznaty, ze wspolne ubieganie si¢ o udzielenie
zamowien publicznych na dowo6z dzieci do szkot w ramach jednego organizmu gospodarczego
jest dobrym pomystem, aby z jednej strony sktadane oferty moglty by¢ tansze od pozostatych

wykonawcow, a jednoczesnie zeby nie ,,przelicytowac zbyt mocno w dot”.

Strony o$wiadczyly rowniez, ze wspolpraca migdzy nimi zostata zakonczona przed

wszczgciem postgpowania w niniejszej sprawie.*

Powyzsze zagadnienia wymagaja doktadniejszego zarysowania kontekstu prawnego, w jakim

Prezes Urzedu dokonuje oceny dziatan przedsigbiorcow przystepujacych do przetargow.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage, ze w istocie, w prawie konkurencji funkcjonuje
zatozenie, ze konkurencja moze zosta¢ ograniczona jedynie miedzy odrebnymi podmiotami
gospodarczymi (odrgbnymi organizmami gospodarczymi). W szczegdlnosci w prawie
unijnym, art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (ktorego zakres regulacji
zasadniczo odpowiada art. 6 u.o.k.k.) odnosi si¢ do porozumien oraz praktyk uzgodnionych
funkcjonujacych miedzy ,,przedsiebiorstwami”. Pojecie ,,przedsiebiorstwa” z kolei r6zni si¢
od pojecia ,,przedsigbiorcy” w ten sposob, ze jedno przedsigbiorstwo moze by¢ tworzone przez
kilka podmiotow prawnych, ktore dziataja na rynku jako jedna jednostka gospodarcza (jeden
organizm gospodarczy)*. W zwigzku ze szczegdélnym powigzaniem, jakie wystepuje migdzy
takimi podmiotami, uznaje si¢, ze tworzg one jedno przedsigbiorstwo, a co za tym idzie nie
moga zawrze¢ miedzy sobg porozumienia ograniczajacego konkurencji. To szczegdlne
powigzanie przejawia si¢ zazwyczaj w tym, ze jeden podmiot wywiera na drugi decydujacy
wplyw (np. spotka-matka na spotke-corke)*’. Jest to sytuacja dalej idgca niz przy zwyklym
powigzaniu w ramach grupy kapitalowej — podmioty uznaje si¢ bowiem za nalezace do jednej
grupy kapitatowej, gdy w relacjach miedzy nimi ,,moze” by¢ wywierany decydujacy wptyw

(ale nie musi).*

Na potrzeby zastosowania art. 6 u.0.k.k., Prezes Urzedu réwniez przyjmuje, ze pewnego

rodzaju powiazania mi¢dzy przedsigbiorcami wykluczaja realng konkurencje migdzy nimi, a

4 Dowad: (a) stanowisko Radex z 8 marca 2023 r. (k. 1623-1632); (b) stanowisko Faster z dnia 8 marca 2023 r. (k. 1671-
1680); (c) stanowisko Faster Wash z dnia 8 marca 2023 r. (k. 1719-1729); (d) stanowisko [xxxxxxxxxxxxx] z dnia 8 marca
2023 r. (k. 1768-1778).

46 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 12 lipca 1984 r. w sprawie 170/83, Hydrotherm Gerdtebau, EU:C:1984:271, akapit 11-
12; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 14 grudnia 2006 r. w sprawie C-217/05, Confederacion Espariola de Empresarios de
Estaciones de Servicio, EU:C:2006:784, akapit 40; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 24 czerwca 2015 r. w sprawach
potaczonych C-293/13 P oraz C-294/13 P, Fresh Del Monte, EU:C:2015:416, akapit 75-78.

47 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 10 wrzesnia 2009 r.. w sprawie C-97/08 P, Akzo, EU:C:2009:536, akapit 61

48 Zob. art. 4 pkt 14 u.0.k.k.
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w konsekwencji rowniez i mozliwo$¢ jej ograniczenia W rozumieniu tego przepisu. Z uwagi
na czgsciowo odmienng konstrukcje art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
oraz art. 6 u.o.kk., Prezes Urzgdu analizuje kwesti¢ istnienia jednego organizmu
gospodarczego (na potrzeby zastosowania prawa polskiego), okreslajac, czy w sprawie doszto
do ograniczenia konkurencji (a nie na etapie badania, czy podmioty sa przedsi¢gbiorcami, 0
czym mowa byta w pkt. 8). W konsekwencji, jezeli w danej sprawie podmioty stanowig jeden
organizm gospodarczy, Prezes Urzedu nie uznaje ewentualnych ustalen migdzy nimi za
naruszajace art. 6 u.o.k.k. Jezeli jednak podmioty te sg wystarczajaco niezalezne, to w sprawie

moze dojs$¢ do naruszenia art. 6 u.o.k.k.

Powyzsze uwagi wymagaja dodatkowego uzupehienia o specyficzny kontekst, jakim jest
ubieganie si¢ o udzielenie zamowienia publicznego. Zgodnie z art. 108 ust. 1 pkt 5 p.z.p. z
2019 r. zamawiajacy wyklucza wykonawce z postgpowania o udzielenie zamowienia, jezeli
moze stwierdzi¢, na podstawie wiarygodnych przestanek, ze wykonawca zawarl z innymi
wykonawcami porozumienie majace na celu zaklocenie konkurencji, w szczegdlnosci jezeli
nalezac do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu art. 4 pkt. 14 u.o.k.k., ztozyli odregbne
oferty, oferty czegsciowe lub wnioski o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu, chyba ze
wykaza, ze przygotowali te oferty lub wnioski niezaleznie od siebie. Analogiczny przepis
obowigzywat takze w okresie obowigzywania ustawy prawo zamdowien publicznych z 2004 r.
Zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 23 p.z.p., z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza si¢
wykonawcow, ktorzy nalezac do tej samej grupy kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16
lutego 2007 r. o ochronie konkurencji 1 konsumentow (Dz. U. z2019 r. poz. 369, 15711 1667),
ztozyli odrgbne oferty, oferty czeSciowe lub wnioski o dopuszczenie do udzialu w
postgpowaniu, chyba ze wykazg, Ze istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadza do

zaktocenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Ustawodawca zatem traktuje w szczeg6lny sposob sytuacje podmiotow nalezacych do tych
samych grup kapitalowych — co do zasady podmioty takie sa wykluczane z przetargu, chyba
ze wykaza, ze dziataty niezaleznie od siebie (jak wyjasniono wyzej, podmioty w ramach jednej
grupy kapitatowej moga dziata¢ niezaleznie od siebie, tj. moga nie stanowié¢ jednego
organizmu gospodarczego). W powyzszym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku
,»firm rodzinnych” mozliwe sa dwie sytuacje: (a) albo podmioty takie sa tak zorganizowane,
ze odpowiadaja charakterystyce grupy kapitatowej — w takiej sytuacji jezeli przystepujg razem
do przetargu, to powinny by¢ z niego wykluczone, chyba ze wykaza, ze dziataty niezaleznie
(takie niezalezne dziatanie oznacza zarazem, ze nie sg jednym organizmem gospodarczym);
(b) albo w ogole nie stanowig grupy kapitatowej (ani jednego organizmu gospodarczego) — W

takiej sytuacji porozumienia mi¢dzy nimi moga stanowi¢ naruszenie art. 6 U.0.K.K.
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Sama kwestia mozliwosci naruszenia przez przedsi¢hiorcow powigzanych rodzinnie zakazu
zawierania porozumien, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 7 u.o.k.k., byta juz potwierdzana

w orzecznictwie antymonopolowym.*

Oceniajac niniejsza sprawe¢ Prezes Urzedu zamierza w pierwszej kolejnosci uwzglednié, ze
strony postgpowania same przyznaja, ze celowo tak zorganizowaly swoja dziatalnos¢, aby
moéc wplywacé na wyniki przetargdw i ze podjely taka decyzje m.in. z uwagi na spadek

przychodéw w okresie pandemii COVID.*

Roéwniez na etapie postepowania wyjasniajacego, poprzedzajgcego niniejsze postgpowanie
antymonopolowe, strony zgodnie twierdzily, ze mimo powigzan rodzinnych, u kazdego z
przedsigbiorcow inna osoba jest odpowiedzialna za kwestie zwigzane z prowadzeniem spraw
1 reprezentacja podmiotu. Strony nie wskazywaly wowczas na ewentualne powigzania
zardbwno w ramach grupy kapitatowej, jak i w formule ,,jednego organizmu gospodarczego”.
W pismie Radex z dnia 22 marca 2021 r. (k. 1108-1116), przedsigbiorca wskazat wprost, ze
., pomimo powigzan rodzinnych, kazdy podmiot dziala niezaleznie”, a za prowadzenie spraw
poszczegdlnych spotek sa odpowiedzialne rézne osoby, nie zajmujace si¢ jednoczes$nie
sprawami pozostatych stron postepowania (z wyjatkiem powigzania [XXXXXXXXXXXXX] ze
spotka Faster, z ktora jednak nie przystepowat on jednoczesnie do postgpowan o udzielenie

zamoOwienia publicznego).

Ponadto we wszystkich postepowaniach, w ktorych strony postepowania sktadaty
zamawiajagcym o$wiadczenia w przedmiocie przynaleznosci do grupy kapitatowej, zgodnie
twierdzity, ze nie przynaleza do grupy kapitatowej z innymi wykonawcami sktadajgcymi
oferty w poszczegodlnych postepowaniach, niezaleznie od konfiguracji uczestnictwa w

poszczegdlnych sprawach.

Powyzsze stanowisko strony zmienity dopiero na etapie postgpowania antymonopolowego,
stwierdzajac, ze w catym relewantnym dla niniejszego post¢powania okresie dzialaly jako
jeden organizm gospodarczy. W tym kontekscie nalezy przypomnie¢, ze gdyby okolicznos¢
te strony postgpowania wskazaly przystgpujac do poszczegdlnych przetargdw, to zostatyby z
nich wykluczone przez zamawiajgcych z uwagi na brak niezaleznego dziatania. Podejmujac
dziatania w niniejszej sprawie, Prezes Urzedu ma na wzgledzie, Zze nie jest akceptowalna
Sytuacja, w ktorej z jednej strony przedsi¢biorcy przystgpujacy do przetargu unikajg
wykluczenia z niego na podstawie p.z.p. wystepujac wzgledem zamawiajacego jako

niezalezne podmioty, a z drugiej mimo wszystko starajg si¢ zawyzy¢ cen¢ w przetargu poprzez

49 Zob, np. wyrok Sadu Okregowego — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 29 lipca 2022 r. sygn. akt XVII AmA

29/21.

%0 Zob. akapit [379-380].
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manipulowanie przedstawionymi ofertami — takie dzialania sa sprzeczne z istotg systemu

zamowien publicznych ustanowionego przez ustawodawce.

Uwzgledniajac rzeczywiste relacje miedzy przedsigbiorcami, Prezes Urzedu uznat, ze strony
niniejszego postgpowania dziataly w ramach podjgtego porozumienia jako niezalezni

przedsiebiorcy.

Prezes Urzedu uznat, Ze jedynie [XXXXXXXXXXXXX] wraz ze spotka Faster tworzyli w okresie
trwania porozumienia grupg¢ kapitatowa, co przy dodatkowym uwzglednieniu szeregu
okolicznosci prawnych i faktycznych, wskazanych nizej, uzasadnia ich kwalifikacje jako jeden
organizm gospodarczy. Koncepcji tej nie mozna jednak odnies$¢ do pozostatych wskazanych

wyzej podmiotow, ze wzgledow, o ktorych mowa dale;j.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwagg, ze zgodnie z art. 4 pkt 14 u.o.k.k. przez ,,grupe
kapitatlowa” rozumie si¢ wszystkich przedsigbiorcow, ktérzy sa kontrolowani w sposob

bezposredni lub posredni przez jednego przedsiebiorce, w tym rowniez tego przedsiebiorce.

»Przejecie kontroli” w rozumieniu art. 4 pkt 4 u.0.k.k. oznacza z kolei wszelkie formy
bezposredniego lub posredniego uzyskania przez przedsiebiorce uprawnien, ktore osobno albo
lacznie, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci prawnych lub faktycznych, umozliwiaja
wywieranie decydujacego wplywu na innego przedsigbiorce lub przedsigbiorcow;

uprawnienia takie tworza w szczegolnosci:

a)  dysponowanie bezposrednio lub posrednio wigkszoscig glosow na zgromadzeniu
wspolnikoéw albo na walnym zgromadzeniu, takze jako zastawnik albo uzytkownik,
badZz w zarzadzie innego przedsigbiorcy (przedsiebiorcy zaleznego), takze na

podstawie porozumien z innymi osobami,

b)  uprawnienie do powolywania lub odwotywania wiekszo$ci cztonkdéw zarzadu lub
rady nadzorczej innego przedsiebiorcy (przedsigbiorcy zaleznego), takze na

podstawie porozumien z innymi osobami,

C) cztonkowie jego zarzadu lub rady nadzorczej stanowia wigcej niz potowe cztonkow

zarzadu innego przedsiebiorcy (przedsigbiorcy zaleznego),

d)  dysponowanie bezposrednio lub posrednio wiekszoscig gtoséw w spotce osobowej
zaleznej albo na walnym zgromadzeniu spotdzielni zaleznej, takze na podstawie

porozumien z innymi osobami,

e) prawo do catego albo do czgsci mienia innego przedsigbiorcy (przedsigbiorcy

zaleznego),

f) umowa przewidujaca zarzadzanie innym przedsigbiorca (przedsigbiorcg zaleznym)

lub przekazywanie zysku przez takiego przedsigbiorce;

97



(401)

(402)

(403)

(404)

(405)

(406)

Prezes Urzgdu, w oparciu o charakter istniejacych migdzy stronami postgpowania powigzan
ustalit, ze [XXXXXXXxxxX] tworzyt grupe kapitalowa ze spotkami Faster sp. z 0.0. sp. k. oraz
Faster sp. z 0.0. w okresie od wpisu Faster do KRS (tj. od dnia 3 kwietnia 2020 r.) do dnia 8
listopada 2023 r. tj. do dnia, w ktorym zbyt udziaty w spotce Faster sp. z 0.0. [XXXXXXXXXXX]
w okresie od 8 czerwca 2018 r. do 21 kwietnia 2020 byt jedynym udziatlowcem Faster sp. z
0.0., a 0od 21 kwietnia 2020 do 8 listopada 2023 r. — udziatowcem wickszoSciowym tej spotki.
W okresie od 8 marca 2022 r. do 8 listopada 2023 r. [XXXxXxxXxxxxX] peit funkcje prezesa
zarzadu spotki Faster sp. z o.0. Z kolei spotka Faster sp. z o.0. jest wspolnikiem-
komplementariuszem Faster sp. z 0.0. Sp. K. [XXXXXXXXXXXX] powigzany zarowno osobowo,
jak i kapitalowo z Faster sp. z 0.0. 1 Faster sp. z 0.0. sp. k. wywieral wptyw na dziatalnos¢ tych

spotek.

DXoxxxxxxxxxx] byt w okresie 2020-2021 wobec podmiotow: Faster sp. z 0.0. sp.k. i Faster sp.
z 0.0. przedsigbiorca dominujacym. Kontrola nad tymi przedsi¢biorcami sprawowana byta w
formie wykonywania praw udzialowych oraz okolicznos$ci faktycznych, ktére umozliwialty mu
wywieranie decydujacego wptywu na dziatalno$¢ poszczegdlnych uczestnikow tej grupy
kapitatowe;j. Prezes Urzedu uznat w powyzszym kontek$cie, ze podmioty te stanowity jeden

organizm gospodarczy.

Prezes Urzedu ocenit natomiast, ze spotka Faster Wash — wbrew o$wiadczeniu [XXXXXXXXXX
XXXX] — nie nalezata do grupy kapitatowej z [XXXXXXXXXXXXXX] i spotkami Faster oraz Faster

sp. Z 0.0.

Przedstawione przez [XxxxxxxxX] okolicznosci faktyczne, ktore miatyby $wiadczy¢ o jego
prawie do wywierania wplywu na dziatalno$¢ Faster Wash (tj. przede wszystkim relacje
rodzinne z [XXXXXXXXxXxXxx]) nie uzasadniaja kwalifikacji tych podmiotow zaréwno jako
nalezacych do grupy kapitatowej w rozumieniu art. 4 pkt 14 u.o.k k., jak tez i jako jednego

organizmu gospodarczego.

Jak wyjasniono wczesniej, w celu kwalifikacji podmiotéw jako jednego organizmu
gospodarczego konieczne jest wykazanie, ze dany podmiot faktycznie (a nie hipotetycznie)

wywiera wplyw na inne podmioty, nalezace do tego organizmu.

W tym kontekscie nalezy stwierdzi€, ze [XXXXXXXXXXX] petnita funkcje prezesa zarzadu Faster
sp. z 0.0. w okresie od 3 marca 2022 r. do 8 listopada 2023 r., tj. w okresie, w ktorym nie
stwierdzono istnienia porozumienia (trwajacego przynajmniej do 24 sierpnia 2021 r.). W ww.
okresie wigkszo$¢ praw udziatlowych, wptywajacych m.in. na prawo do wybierania zarzadu,
nadal nalezata do [XXxxxXxxxxxxx], ktory sam potwierdzit swojg dominujacg role w tej spotce.
[Xxxxxxxxxxx] posiadata natomiast w okresie od 10 grudnia 2014 r. do 3 sierpnia 2022 r., a

zatem w okresie trwania porozumienia, wigkszos¢ udziatow Faster Wash oraz byta w tym
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okresie prezesem zarzadu spotki, co pozwala stwierdzié, ze [XXXXXXXXXXXXXX] w peini
kontrolowala ten podmiot. [XXXXXxxXxX] w okresie 2020-2021 nie mial Zadnych praw,
wynikajacych z posiadania udzialow badz petienia okreslonych funkcji w spotce, ktore

pozwalalyby mu na wywieranie wptywu na decyzje podejmowane przez t¢ spoike.

Prawo do prowadzenia spraw poszczegolnych spotek, jak wskazano juz wezesniej, w okresie

trwania porozumienia (2020-2021 r.) przystugiwato nastepujacym osobom:

a)  w spolce Faster sp. z 0.0. sp. k. — komplementariuszowi spotki czyli spotce Event
Extream sp. z 0.0. (aktualnie: Faster sp. z 0.0.). Ta spotka reprezentowana jest przez

Zarzad, w sktad ktorego w ww. okresie wchodzit [XXXXXXXXXXXXXX];

b)  wspotce P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j.: — prawo prowadzenia spraw spotki w zakresie

zwyktych czynno$ci w okresie 2020-2021 przystugiwato [XXXXXXXXXXX];

C)  w spoélce Faster Wash sp. z 0.0. — w okresie 2020-2021 r. do prowadzenia spraw

spotki uprawniona byta [XXXXXXXXXXX].

Z powyzszych ustalen wynika, ze w okresie trwania porozumienia sprawami poszczegolnych
spotek zajmowaly si¢ 3 rdzne osoby, powiazane ze soba wigzami pokrewienstwa badz

powinowactwa.

Spoiki Faster sp. z 0.0. sp. k. i Faster Wash sp. z 0.0. i P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j.
oswiadczyly, ze nie wywieraly faktycznego wplywu na dziatalno$¢ pozostatych stron
postgpowania ani nie wydawaly im wiazacych instrukcji zwigzanych z prowadzona

dzialalnoscig gospodarczg®:.

[XXXXXXXXXXXX] o§wiadczyt, ze w latach 2018-2023 wydawat wigzace instrukcje zwigzane z
prowadzong dziatalno$cig przez podmioty Faster sp. z 0.0. sp. k. oraz Faster Wash sp. z 0.0.%%.
Odnosnie do relacji [Xxxxxxxxxxxxx] z Faster Wash Prezes Urzgdu uznat, ze [XXXXXXXXXXX]
w okresie trwania porozumienia nie miat formalnego prawa do wydawania wigzacych
instrukcji tej spolce. Mimo istniejacych migdzy [XXXXXXXXXXX] @ [XXXXXXXXxXX] relacji
rodzinnych, [XXXXxXxxxxxxx] nie mogt wywiera¢ faktycznego wplywu na dziatalnos¢ Faster
Wash, poniewaz w okresie trwania porozumienia nie byt osobg uprawniong i zobowiagzang do
prowadzenia spraw tej spotki. Pelng kontrole nad spdotka sprawowata wowcezas [XXXXXXXXXX]
1 to ona podejmowata decyzje co do udziatu w poszczegolnych postepowaniach
przetargowych, tresci sktadanych ofert oraz podejmowania okreslonych czynnos$ci lub
zaniechan w toku tych postepowan. Nawet, jezeli niektore z tych decyzji byly podejmowane

pod wplywem sugestii [XXXXXXXXXXX], nie zmienia to faktu, ze to [XXXXXXXXXXXX] byta osoba

51 Dowody: a) wyjasnienia Radex w pismie z dnia 6 wrze$nia 2023 r. (k. 2288-2289); b) wyjasnienia Faster Wash w pi$mie z
dnia 5 wrze$nia 2024 r. (k. 2434); ¢) wyjasnienia Faster w pismie z dnia 6 wrze$nia 2023 r. (k. 2301-2302 )
52 Dowéd: wyjasnienia [xxxxxxxxxx] w pismie z dnia 6 wrzes$nia 2023 r. (k. 2273-2274)
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kontrolujaca spotke Faster Wash oraz odpowiadata za podejmowane przez spotke decyzje.
Odnosnie relacji miedzy [XXXXXXXXXXXXX] a spotka Radex, oba te podmioty zgodnie
o$wiadczyly, ze [XXXXXXXXXXXXX] nie mial wptywu na dziatalnos$¢ spotki Radex. Radex w
swoich wyjasnieniach wskazal wprost, ze w latach 2018-2023 prawo do prowadzenia spraw
spotki przystugiwalo [XXXXXXXXXXXXXXXXX] i ze w badanym okresie byt on jedynym
wspolnikiem uprawionym do reprezentacji. Prezes Urzedu ocenil, Ze tego rodzaju relacje nie
swiadcza o braku niezaleznos$ci poszczegolnych podmiotdow na gruncie przepisoOw u.o.k.k.,

lecz stanowig wylacznie element realizacji zawartego porozumienia.

Przedsigbiorcy zgodnie o$wiadczyli, ze nie finansuja lub wspoéifinansuja wzajemnie

dziatalnosci pozostatych przedsiebiorcow podejrzewanych o udzial w porozumieniu.

Caloksztalt relacji taczacych strony postepowania nie uzasadniat stwierdzenia, ze podmioty te
stanowity w istocie jeden organizm gospodarczy. Kazdy z przedsigbiorcow miat wyznaczone
inne osoby odpowiedzialne za prowadzenie spraw poszczegdlnych podmiotow. Spotki nie
byly powiazane miedzy soba kapitalowo ani finansowo. Relacje rodzinne laczace strony
mogty stanowi¢ zrodlo poszczegdlnych decyzji podejmowanych przez spotki, jednak te
decyzje byly podejmowane przez kazda z osob decyzyjnych w spotkach (w Radex — [XXXXXX
XXxXX], w Faster — [xxxxxxxxxx], w Faster Wash — [Xxxxxxxxxx]) i stanowily przejaw
realizacji niedozwolonego porozumienia. Nie $wiadczy to jednak o wywieraniu wptywu na
dziatalno$¢ poszczegélnych podmiotéw. Przystepujac do poszczegdlnych postepowan o
udzielenie zamdwienia publicznego, przedsigbiorcy dziatali jako niezalezni od siebie

konkurenci.

DOXXXXXXXXXXXXXX] spotkom Faster, Radex i Faster Wash udato si¢ wptynaé na wynik
postegpowan przeprowadzonych w 2020 r. w Gminie Ptoskinia, Gminie Mikotajki, Gminie
Orneta, Gminie Szudzialowo, Gminie Stary Dzierzgon, Zespole Obstugi Placowek
Oswiatowych w Pieckach oraz w 2021 r. w Gminie Orneta. Ich dziatania mogly prowadzi¢ do
ograniczenia konkurencji na lokalnych rynkach dowozu uczniéw do szkét i w konsekwencji

negatywnie wplywaé na zamawiajacych.

Za takim okre§leniem rynkow w ujeciu produktowym przemawia specyfika tych ustug.
Realizacja przedmiotowych uslug wymaga posiadania $rodkow transportu (autobusow,
busow) z odpowiednig ilo$cig miejsc umozliwiajacych przew6z uczniow. Wymog posiadania
takich $rodkow transportu wynikal rowniez z wymagan postawionych przez Zamawiajacych
— poszczegdlne gminy. Tym samym wigkszo§¢ przedsiebiorcow $wiadczacych ushugi
transportu 0sob i posiadajacy tabor samochodowy do swiadczenia ustug przewozu os6b, miata
mozliwo$¢ przystepowania do przetargéw w zakresie dowozu uczniow do szkot i §wiadczenia

tego rodzaju ustug.
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Analizujac okoliczno$ci niniejszej sprawy Prezes Urzgdu doszedt do przekonania, ze rynki
dowozu uczniow do szkét majg wymiar lokalny, obejmujacy swym zasiggiem gming lub
powiat. Wprawdzie, w przypadku rynku ustug transportu osob przedsigbiorcy ubiegajacy si¢
o takie zamOwienie nie napotykajg na prawne, ani administracyjne bariery dostgpu do
przetargdw organizowanych w réznych miejscach w kraju przez podmioty z sektora
publicznego (glownie jednostki samorzadu terytorialnego) w tym zakresie, tym niemniej
warunki przetargdw tj. np. dowoz oraz odbidr dzieci i mtodziezy rano oraz popotudniu w ciggu
godziny, gotowos$¢ podstawienia zastepczego samochodu powodowaly, ze rynek §wiadczenia
ustug dowozu uczniow do szkét ma charakter lokalny, ustugi $wiadczone sg przez
przedsigbiorcow, ktorzy dziataja na obszarze wskazanych wojewddztw, ze o przedmiotowe
przetargi ubiegali sie przedsigbiorcy posiadajacy swoje siedziby na terenie wskazanych

wojewodztw.

Powyzsze przestanki przemawiaja za tym, ze rynki ustug dowozu uczniow do szkoét w
niniejszej sprawie sg rynkami 0 charakterze lokalnym, obejmujagcym swym zasiggiem gming
lub powiat, majacych siedziby w wojewodztwach warminsko-mazurskim, pomorskim i

podlaskim.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w orzecznictwie, w sprawach dotyczacych
najpowazniejszych porozumien ograniczajacych konkurencje, precyzyjna definicja rynku
wiasciwego moglaby mie¢ znaczenie, gdyby wptywala na zastosowanie reguly de minimis.>
Jednoczesnie w przypadku naruszen o charakterze horyzontalnym to w znacznej mierze
przedmiot dyskusji migdzy przedsigbiorstwami wskazuje na zakres produktowy i
geograficzny rynku naruszenia.®® Majac na wzgledzie, ze koncepcja rynku wilasciwego
stanowi jedynie narzgdzie analityczne stuzace weryfikowaniu, czy w kontekscie okre§lonej
teorii szkody moze dochodzi¢ do zapobiezenia, ograniczenia lub zaktocenia konkurencji,
Prezes Urzedu ocenil, Zze opisane wyzej naruszenie dotyczyto lokalnych rynkow dowozu
uczniow do szkot, obejmujagcym swym zasiggiem gming lub powiat, majacych siedziby w

wojewodztwach warminsko-mazurskim, pomorskim i podlaskim.

W konsekwencji Prezes Urzedu uznal, ze w sprawie doszto do naruszenia art. 6 ust. 1 u.o.k.k.
Strony postgpowania §wiadomie zorganizowaly swoja dziatalno$¢ w okresie 2020-2021 w
nieuczciwy sposob, prowadzacy do tego, aby udzielane im zamowienia publiczne miaty jak
najwyzsza wartos¢ kosztem organizatorOw poszczegdlnych przetargow, obracajacymi
publicznymi $rodkami pieni¢znymi. Przedsigbiorcy podejmowali dziatania i zaniechania w

poszczegdlnych postgpowaniach jako niezalezni od siebie przedsiebiorcy, unikajac w ten

58 Wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2019 r., sygn. akt I NSK 10/18.

54 Por. wyrok Sadu Pierwszej Instancji z 15 czerwca 2005 r. w sprawach potaczonych T-71/03, T-74/03, T-87/03 oraz T-91/03,
Tokai Carbon, EU:T:2005:220, akapit 90. Zob. decyzje¢ Komisji Europejskiej z 2 kwietnia 2014 r. w sprawie AT.39610 (Power
Cables), akapit 652.
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sposob ryzyka wykluczenia z postgpowania. Przyjeta przez strony w postepowaniu
antymonopolowym taktyka obrony obejmujaca twierdzenia, iz podmioty stanowia jeden
organizm gospodarczy, nie znajduje uzasadnienia zaréwno w rzeczywistym charakterze relacji
faczacych poszczegélnych przedsigbiorcow, jak rowniez nie ma odzwierciedlenia w
dziataniach tych przedsiebiorcow podejmowanych w poszczegolnych postgpowaniach, w
ktorych deklarowali oni swoja niezalezno$¢ od innych podmiotéw biorgcych udziat w
postepowaniach. Konieczno$¢ zapewnienia szczelnosci systemu zamoéwien publicznych
wymaga reakcji odpowiednich organow panstwowych, w tym Prezesa Urzedu, w ramach
posiadanych kompetencji, do zwalczania naduzy¢ wystepujacych w tym systemie. Nawet
szczegdlna sytuacja branzy transportowej w okresie pandemii COVID-19 nie stanowila
uzasadnionej podstawy do dziatan nieuczciwych, niezgodnych z przepisami u.0.k.k.
Konieczng reakcja na tego rodzaju nieprawidlowosci jest interwencja Prezesa Urzedu w tej

sprawie.
Brak zastosowania reguly de minimis
Ramy prawne

W prawie polskim ustawodawca okreslit regule de minimis w art. 7 u.o.k.k. Zgodnie z art. 7
ust. 3 u.o.k.k. reguta ta nie znajduje zastosowania do przypadkéw okreslonych w art. 6 ust. 1
pkt 1-3 i 7 tj. m. in. w odniesieniu do praktyki polegajacej na porozumieniu, ktérego celem
lub skutkiem jest wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposob konkurencji na
rynku wlasciwym, polegajace w szczego6lno$ci na uzgadnianiu przez przedsigbiorcow
przystepujacych do przetargu lub przez tych przedsigbiorcow 1 przedsigbiorce bedacego

organizatorem przetargu warunkéw sktadanych ofert, w szczegolnosci zakresu prac lub ceny.
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Majac na wzgledzie, ze reguta de minimis nie znajduje w prawie polskim zastosowania do
porozumien polegajacych w szczegdlnoSci na uzgadnianiu przez przedsigbiorcow
przystepujacych do przetargu lub przez tych przedsigbiorcoOw i przedsigbiorce bedacego
organizatorem przetargu warunkéw sktadanych ofert, w szczegolnosci zakresu prac lub ceny,
a naruszenie bedace przedmiotem postanowienia ma w ocenie Prezesa Urzedu taki charakter,
Prezes Urzedu ocenit, Ze naruszenie to moze mie¢ charakter odczuwalny w rozumieniu prawa

polskiego.
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Brak zastosowania warunkoéw, o ktorych mowa w art. 8 u.o.k.k.
Ramy prawne

Zgodnie z art. 8 u.o.k.k. w odniesieniu do porozumien, ktére spetniajg warunki okreslone w
tych przepisach, nie stosuje si¢ zakazu okreslonego odpowiednio w art. 6 u.0.k.k. Zgodnie z
art. 8 ust. 2 u.o.k k. cigzar dowodowy w zakresie wykazania spelnienia warunkéw okreslonych

w art. 8 ust. 1 u.0.k.k. spoczywa na przedsigbiorcy.
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Na dzien wydania decyzji brak jest dowodow spelienia warunkéow, o ktorych mowa we
wskazanych wyzej przepisach. Majac na wzgledzie powyzsze Prezes Urzedu ocenit, ze w

sprawie doszto do naruszenia regul konkurencji.
Kary pieni¢zne nalozone na podstawie art. 106 u.o.k.k.
Ramy prawne

Zgodnie z art. 106 ust. 1 pkt. 1 u.o.k.k. Prezes Urzgdu moze natozy¢ na przedsiebiorce, w
drodze decyzji, kar¢ pieni¢zng w wysokosci nie wigkszej niz 10% obrotu osiagnigtego w roku
obrotowym poprzedzajacym rok nalozenia kary, jezeli przedsiebiorca ten, chocby
nieumyslnie, dopuscit sie¢ naruszenia zakazu okre$lonego w art. 6 u.o.k.k., w zakresie

niewytaczonym na podstawie art. 7 i art. 8 u.0.k.k.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 w.okk. Prezes Urzedu, ustalajagc wysoko$¢ naktadanych kar
pienieznych, uwzglednia w szczego6lnosci okoliczno$ci naruszenia przepisow tej ustawy oraz
uprzednie naruszenie przepisOw ustawy, a takze okres, stopien oraz skutki rynkowe naruszenia
przepisow ustawy, przy czym stopien naruszenia Prezes Urzedu ocenia biorgc pod uwage
okolicznosci dotyczace natury naruszenia, dzialalnosci przedsicbiorcy, ktora stanowita

przedmiot naruszenia oraz specyfiki rynku, na ktorym doszto do naruszenia.

Ustawodawca oczekuje od Prezesa Urzgdu wzigcia pod uwage przy wymierzaniu kar
pienigznych okolicznosci obcigzajacych i tagodzacych, o ktérych mowa w art. 111 ust. 3-4
u.o.k.k.

Wymierzajac kary Prezes Urzedu postuguje sie zasadami okreslonymi w wydanych przez
siebie 31 marca 2021 r., zgodnie z art. 31a u.o.k.k., ,,Wyjasnieniach dotyczacych ustalania
wysokosci kar pienigznych dla przedsigbiorcow w sprawach zwigzanych z naruszeniem
zakazu praktyk ograniczajacych konkurencjg¢ (2021)” (dalej: ,,Wyja$nienia w sprawie kar

dla przedsiebiorcow”).
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Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

W niniejszej sprawie Prezes Urzgdu wymierzyt przedsigbiorcom kary za udziat w praktyce

naruszajacej reguty konkurencji.
UmysInos¢

Mozliwo$¢ natozenia na przedsigbiorce kary wymaga ustalenia, ze naruszenie zakazu byto ,,co
najmniej nieumyslne”. Z ustalen faktycznych wynika, ze (i) [XXXXXXXxXxXxXxxxx], (ii) Faster,
(iii) Faster Wash i (iv) Radex realizowaly uzgodniong strategi¢ pozyskania zamdwien
publicznych. Istotg tej strategii byla manipulacja wynikami przetargdw poprzez zaniechanie
uzupelnienia oferty po wezwaniu zamawiajacego lub wycofywaniu ofert, i w konsekwencji
wygrania przetargu przy jednoczesnym osiggni¢ciu mozliwie jak najwyzszej ceny. W ocenie
Prezesa Urzedu, umyslno$¢ naruszenia wynika z samej istoty tych dziatan. Miaty one
charakter zamierzony, ukierunkowany na osiaggniecie uzgodnionego rezultatu, co pozwala

przyjac, ze zachowanie stron postepowania miato charakter umyslny.

W sprawie zostala zatem speiniona przestanka umozliwiajaca natozenie kar pienieznych.
Prezes Urzedu skorzystat z uprawnienia wynikajacego z art. 106 ust. 1 pkt 1 v.o.k k. i natozyt

na przedsigbiorcow kary pieniezne.
Stopien naruszenia

Zgodnie z wyjasnieniami w sprawie kar dla przedsigbiorcow, o stopniu naruszenia decyduja
trzy grupy okolicznos$ci: dotyczace natury naruszenia, specyfiki rynku, na ktorym doszto do
naruszenia, oraz dziatalnosci przedsigbiorcy, ktora stanowita przedmiot naruszenia. W wyniku

zastosowania kryteriow zawartych w niniejszym punkcie ustalana jest kwota bazowa kary.

Ze wzgledu na kryterium natury naruszenia Prezes Urzedu wyrdznia trzy rodzaje naruszen:
bardzo powazne, powazne i pozostale. Zmowa przetargowa jako szczegélnie szkodliwe
porozumienie horyzontalne (mi¢dzy konkurentami) jest traktowane jako naruszenie bardzo
powazne. W zwigzku z takg klasyfikacja naruszenia kwota wyjsciowa bedaca podstawa dla
ustalenia wysokos$ci kary zostala okre§lona w przedziale od 1% do 3% obrotu kazdego z

przedsiebiorcow.

Zgodnie z Wyjasnieniami w sprawie kar dla przedsigbiorcéw, podstawg obliczenia wysokos$ci
kary pienigznej jest obrét w rozumieniu z art. 106 ust. 3 u.o.k.k. za ostatni rok, w ktérym
stosowana byla praktyka ograniczajaca konkurencje. W przedmiotowej sprawie jest to rok
2021.
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Prezes Urzedu ustalit obroty przedsigbiorcOw na podstawie rachunku zyskoéw i strat w
przypadku [XXxXxxxxxxxx] prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Faster w
Olsztynie, sprawozdan finansowych w przypadku Faster Wash sp. z 0.0. z siedziba w Gérowie
Itawieckim i Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie, oraz bilansu z ksi¢gi przychodow
i rozchodoéw w przypadku Przedsigbiorstwa Ustugowo-Handlowego Radex [xxxxx] sp. j. z

siedzibg w Ornecie®.

Ustalajac wymiar kary Prezes Urzedu zwraca szczegdlng uwage na potrzebg zapewnienia

karze efektu odstraszajgcego od stosowania podobnych praktyk w przysztosci.

W wyniku powyzszego Prezes Urzedu ustalit kwoty wyjsciowe stuzace wymiarowi kar

ponizej warto$ci maksymalnej, ale blizej srodka tego przedziatu:

(i) Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie Itawieckim - w wysoko$ci [XXXXXX]

71,

(i) POXXXXXXXXXXXX], prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Faster w

Olsztynie - w wysokos$ci [XXxXxxx] zt,
(iii)  Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Olsztynie - w wysokos$ci [XXXxxX] zt,

(iv)  Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe Radex [xxxxx] sp. j. z siedzibg w Ornecie

- w wysokosci [XxXxxxx] zt.

Jak wskazano w Wyjasnieniach w sprawie kar dla przedsigbiorcoOw, wymiar kary pieni¢znej
uzalezniany jest od potencjalnego wplywu naruszenia na rynek: im wigksze potencjalne
natgzenie negatywnych skutkéw zwigzanych z naruszeniem lub im wyzsze korzysci moze
czerpa¢ z niego przedsigbiorca, tym wyzsza kara. Kierujgc si¢ oceng specyfiki rynku, na
ktorym doszto do naruszenia, dziatalno$ci przedsiebiorcy, ktora stanowita przedmiot
naruszenia oraz wplywu naruszenia na rynek, Prezes Urzgdu moze zwigkszy¢ kwote
wyjsciowa maksymalnie o 50% badz zmniejszy¢ ja o 90%. Przy ocenie powyzszych

czynnikéw Prezes Urzgdu bierze pod uwage w szczegolnosci nastgpujace okolicznos$ci:
a)  charakterystyke produktu oraz jego odbiorcoéHw;
b)  charakterystyke rynku;

C) niewielki udzial przychodéw przedsigbiorcy z towarow, ktorych dotyczyto

naruszenie, w obrocie przedsigbiorcy;

% Dowéd: (a) rachunek zyskow i strat za 2021 r. - k. 2774, (b) sprawozdanie finansowe - rachunek zyskow i strat za 2021 r. -
k. 2775 - 2790, (c) sprawozdanie finansowe - rachunek zyskow i strat za 2021 r. - k. 2791 - 2810, (d) bilans z ksiggi przychodow
irozchodow za 2021 r. - k. 2771
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d)  skutki dla uczestnikéw rynku bedace konsekwencja naruszenia;
e)  nieodwracalnos¢ lub trudna odwracalno$¢ skutkow naruszenia.

W niniejszej sprawie, biorac pod uwage powyzsze okolicznosci, Prezes Urzedu uznal, ze

kwoty wyjsciowe kar nie powinny ulega¢ ani zwigkszeniu, ani zmniejszeniu.
Okres naruszenia

Zgodnie z Wyjasnieniami w sprawie kar dla przedsigbiorcow, Prezes Urzedu bierze pod
uwage okres naruszenia, w ten sposob, ze w odniesieniu do naruszen trwajacych diuzej niz
rok kwota bazowa zostanie przemnozona przez liczbg pelnych lat uczestnictwa przedsiebiorcy
w naruszeniu. Jednoczes$nie jezeli w ostatnim rozpoczetym roku naruszenia czas trwania w

naruszeniu bedzie wynosit wigcej niz 6 miesigcy, to Prezes Urzedu powigkszy mnoznik o 0,5.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze zakazane dziatania byly podejmowane
co najmniej w okresie od 14 lipca 2020 r. (tj. od terminu otwarcia ofert w postgpowaniu
przeprowadzonym przez Gmin¢ Szudziatowo nr ZP.271.7.2020) do przynajmniej 24 sierpnia
2021 r. (tj. do dnia zawarcia przez Radex umowy z Gming Orneta w postgpowaniu nr
ZP.271.4.2021), a wiec przez 1 rok. W zwiazku z tym Prezes Urzedu przy wymierzaniu kar

uwzglednit ten okres.

Kwoty bazowe kar ze wzgledu na dlugotrwato$¢ naruszenia pozostaty bez zmian.
Okoliczno$ci lagodzace oraz obciazajace

Prezes Urzedu ocenia okolicznosci tagodzace i obcigzajace 1acznie. Poszczegodlne
okolicznosci tagodzace lub obcigzajace mogg mie¢ rozng wage. Zgodnie z Wyjasnieniami w
sprawie kar dla przedsigbiorcow, ustalona na wczesniejszym etapie analizy warto$¢ stuzaca

okresleniu wymiaru kary moze ulec zwigkszeniu badz zmniejszeniu maksymalnie o 50%.

Zgodnie z art. 111 ust. 3 pkt 1 u.o.k.k., okoliczno$ciami tagodzacymi sg w szczegdlnosci:
dobrowolne usunigcie skutkow naruszenia, zaniechanie stosowania zakazanej praktyki przed
wszczegciem postepowania lub niezwlocznie po jego wszczgciu, podjecie z wlasnej inicjatywy
dzialan w celu zaprzestania naruszenia lub usunigcia jego skutkdw oraz wspodlipraca z
Prezesem Urzedu w toku postgpowania, bierna rola przedsigbiorcy w naruszeniu zakazu oraz

dziatanie pod przymusem.

Prezes Urzgdu po przeanalizowaniu materiatu dowodowego nie zidentyfikowal Zadnych

okolicznosci fagodzacych w niniejszej sprawie.
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Zgodnie z art. 111 ust. 4 pkt 1 u.o.kk., okoliczno$ciami obcigzajagcymi sa: rola lidera lub
inicjatora porozumienia, przymuszenie, wywieranie presji, umyslno$¢ naruszenia, czy tez

dokonanie uprzednio podobnego naruszenia.

Prezes Urzgdu uwzglednit jedng przestanke obcigzajaca, tj. umys$lno$¢ naruszenia - w

zakresie umyslno$ci naruszenia uwagi przedstawione zostaly w pkt 10.1 uzasadnienia decyzji.

W zwiagzku z powyzszym, w ocenie Prezesa Urzedu na tym etapie ustalania kar pieni¢znych,

kwoty wyj$ciowe powinny ulec zmianie, tj.:

(i)  w stosunku do Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Goérowie Itawieckim, zostaé

podwyzszona 0 [xXxx]%, tj. do kwoty 31 338,36 zt,

(i)  w stosunku do [XxxXxXxxxxxxxX], prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod
firma Faster w Olsztynie, zosta¢ podwyzszona 0 [xxx]%, tj. do kwoty 214 332,06

71,

(ili)  wstosunku do Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie, zosta¢ podwyzszona
0 [xxx]%, tj. do kwoty 215 702,23 zt,

(iv)  w stosunku do Przedsigbiorstwa Ustugowo-Handlowego Radex [xxxxxX] sp. j. z

siedzibg w Ornecie, zosta¢ podwyzszona 0 [XxX]%, tj. do kwoty 34 143,45 zt.

Prezes Urzegdu przy ustalaniu wysokos$ci kary moze réwniez rozwazy¢ wysokos$¢ korzysci,

jaka przedsigbiorcy osiagneli lub mogli osiagna¢ w zwiazku z udziatem w zmowie.
Maksymalny wymiar kary

Wymierzajac wysoko§¢ naktadanych kar Prezes Urzedu miat na uwadze maksymalny,
mozliwy do wymierzenia wymiar kar. Zgodnie z art. 106 ust. 1 pkt 1 u.o.k.k. Prezes Urzedu
moze natozy¢ na przedsiebiorce, w drodze decyzji, kare pieniezng w wysoko$ci nie wickszej

niz 10% obrotu osiggnig¢tego w roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary.

Prezes Urzgdu wzigt pod uwage wysokos$¢ obrotéw osiggnietych w roku obrotowym
obejmujacym rok kalendarzowy 2021, tj. ostatni rok, w ktorym stosowana byta praktyka

ograniczajaca konkurencje.

Prezes Urzedu ustalil, ze wysoko$¢ wskazanych wczesniej kwot stuzacych wymiarowi kar

miesci si¢ w granicach okreslonych w art. 106 ust. 1 pkt 1 u.o.k.k.
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10.6.

(451)

(452)

(453)

10.7.

(454)

(455)

11.

(456)

Adekwatno$¢ kary

Prezes Urzgdu uwzglednia, czy kwoty bedace wynikiem analizy na poprzednich etapach nie
pozostaja nieadekwatne w warunkach danej sprawy. W tym zakresie Prezes Urzgdu moze

wymierzy¢ kare na wyzszym badz nizszym poziomie niz wyliczony na poprzednich etapach.

Prezes Urzedu uznal, ze wysokos$¢ kary pienigznej bedzie odznaczata si¢ dolegliwoscia i
bedzie stanowita adekwatng reakcj¢ panstwa na naruszenie prawa. Nie zachodza Zadne

szczegblne okolicznosci, ktore przemawiatyby za jej obnizeniem lub albo podwyzszeniem.

Prezes Urzedu uznat, Ze kary sg adekwatne do popelnionego naruszenia, okresu jego trwania
oraz sytuacji rynkowej, a wymierzenie jej na nizszym poziomie prowadziloby do sztucznego
zanizenia 1 unikania odpowiedzialno$ci prawnej za naruszenie, w tym zagrazaloby

skutecznosci prawa polskiego.
Wymiar kar

Prezes Urzgdu uznal, Zze wskazane wczesniej kwoty stuzace wymiarowi kar sa odpowiednie
do warunkéw niniejszej sprawy. W konsekwencji ustalone kary pieni¢zne natozone na

przedsigbiorcéw wynosza:
(i)  Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie Itawieckim - 31 338,36 zt,

(i) POXXXXXXXXXXXXXXX], prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Faster w
Olsztynie - 214 332,06 zt,

(ili)  Faster sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie - 215 702,23 zt,

(iv)  Przedsiebiorstwo Ustlugowo-Handlowe Radex [Xxxxx] sp. j. z siedzibg w
Ornecie - 34 143,45 zi.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w pkt II sentencji decyzji.
Koszty postepowania
Ramy prawne

Zgodnie z art. 77 ust. 1 w.o.kk., jezeli w wyniku postgpowania Prezes Urzedu stwierdzit
naruszenie przepisoOw ustawy, przedsiebiorca, ktory dopuscit sie tego naruszenia oraz osoba
zarzadzajaca, o ktorej mowa w art. 6a u.o.k.k., sg obowigzani ponie$¢ koszty postepowania.
Natomiast zgodnie z art. 80 u.o.k.k., Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach w drodze

postanowienia, ktére moze by¢ zamieszczone w decyzji konczacej postgpowanie.
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(457)

(458)

(459)

(460)

(461)

Z przepisow u.o.k.k. nie wynika wprost, co sklada si¢ na koszty postgpowania, o ktorych
mowa w art. 77 u.o.kk. Jednoczesnie jednak art. 83 u.o.k.k. zawiera generalne odestanie
w sprawach nieuregulowanych do przepisow k.p.a. W konsekwencji nalezy przyjac, ze zakres
tych kosztow wyznacza art. 263 § 1 k.p.a. i uznac za nie: (i) koszty podrozy i inne nalezno$ci
swiadkow i bieglych oraz stron; (ii) koszty dorgczania stronom pism urzgdowych; (iii) inne
koszty bezposrednio zwigzane z rozstrzygnigciem sprawy. Stosownie do art. 264 § 1 k.p.a.
jednoczesnie z wydaniem decyzji organ administracji publicznej ustali w drodze
postanowienia wysoko$¢ kosztow postgpowania, osoby zobowigzane do ich poniesienia oraz

termin i sposob ich uiszczenia.
Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

W sentencji niniejszej decyzji stwierdzono naruszenie przepisow ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw przez wskazanych tam przedsigbiorcow. Na koszty postgpowania
sktadaty si¢ m.in. wydatki zwigzane z dorgczaniem stronom, w odniesieniu do ktorych

stwierdzono naruszenie, pism urzgdowych, ktére wyniosty w odniesieniu do:

(i)  Faster Wash sp. z 0.0. z siedzibg w Gorowie Itawieckim - 319,10 zt (stownie:

trzysta dziewigtnascie ztotych 10/100),

(i) DOooxxxxxxxxxx], prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Faster w

Olsztynie - 319,10 zt (stownie: trzysta dziewigtnascie ztotych 10/100),

(ili)  Faster sp. z o.0. sp. k. z siedzibg w Olsztynie - 319,10 zt (stownie: trzysta
dziewigtnascie ztotych 10/100),

(iv)  Przedsiebiorstwa Ustugowo-Handlowego Radex [xxxxX] sp. j. z siedziba w
Ornecie - 330,90 zt (stownie: trzysta trzydziesci ztotych 90/100).

Majac na wzgledzie uwagi przedstawione wczesniej Prezes Urzedu postanowit o obcigzeniu

wskazanych wyzej stron postgpowania tymi kosztami.

Koszty postepowania nalezy ui§ci¢ w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ niniejszej

decyzji na konto Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

Przy dokonywaniu wplaty nalezy dopisa¢ numer decyzji Prezesa Urzgdu stanowigcej

podstawe jej dokonania.
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(462)

(463)

(464)

(465)

(466)

(467)

Inne pouczenia

Zgodnie z art. 112 ust. 3 uv.o.k.k. kar¢ pieniezng nalezy uiSci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji. Karge nalezy uisci¢ na konto Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow:
NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

Przy dokonywaniu wplaty nalezy dopisa¢ numer decyzji Prezesa Urzgdu stanowigcej

podstawg jej dokonania.

Zgodnie z art. 81 ust. 1 u.o.k.k., w zwigzku z art. 479(28) § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U z 2024 r. poz. 1568 — dalej ,,K.p.c.”), od decyzji
przystuguje odwotanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Delegatury w Bydgoszczy, Plac Koscieleckich 3, 85-033 Bydgoszcz, w terminie miesigca od

dnia doreczenia niniejszej decyz;ji.

W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach postgpowania, na
podstawie art. 264 § 2 K.p.a., w zwiazku z art. 83 u.o.k.k., jak rowniez stosownie do art. 81
ust. 5 tej ustawy w zwigzku z art. 479(32) § 1 oraz 2 K.p.c., stronie przystuguje zazalenie do
Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow Delegatury w
Bydgoszczy, Plac Koscieleckich 3, 85-033 Bydgoszcz, w terminie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszej decyzji z postanowieniem.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt. 9 w zwiazku z art. 32 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 959 ze zm.), odwotanie od
decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw podlega optacie statej w kwocie
1000 z1, a zazalenie na postanowienie Prezesa Urzgdu w kwocie 500 zt. Optate od odwotania
lub zazalenia nalezy ui$ci¢ na rachunek bankowy Sadu Okregowego w Warszawie albo w
kasie tego sagdu lub w inny sposéb, zgodnie z informacjami podanymi przez Sad. Na stronie
internetowej Sadu Okrggowego w Warszawie oraz na tablicy ogloszen w budynku Sadu
dostepne sg informacje o: 1) funkcjonujacych kasach sadu, w ktérych mozna uisci¢ optate
sadowa; 2) mozliwych sposobach uiszczania optat sagdowych w formie bezgotowkowej; 3)

numerach rachunkow biezacych dochodéw sadu, na ktére mozna dokonywac wplat.

Zgodnie z art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, sad moze przyznaé
zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebegdacej
osobg prawng, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazata, Zze nie ma

dostatecznych $rodkéw na ich uiszczenie. Spotka handlowa powinna wykazaé takze, ze jej
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(468)

(469)

(470)

wspolnicy albo akcjonariusze nie maja dostatecznych srodkdw na zwigkszenie majgtku spotki
lub udzielenie spotce pozyczki (art. 103 ust. 2 ww. ustawy). Zgodnie z art. 105 ust. 1 zd. 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, wniosek o przyznanie zwolnienia od
kosztow sagdowych nalezy zglosi¢ na pismie lub ustnie do protokotu w sadzie, w ktorym

sprawa ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych zwolnienia od
kosztow sadowych moze si¢ domaga¢ osoba fizyczna, jezeli ztozy o$wiadczenie, z ktorego
wynika, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i
rodziny lub ich poniesienie narazi jg na taki uszczerbek. Zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, wniosek o przyznanie zwolnienia od kosztow
sadowych nalezy zglosi¢ na pismie lub ustnie do protokotu w sadzie, w ktorym sprawa ma by¢

wytoczona lub juz sie toczy.

Zgodnie z art. 117 § 1 K.p.c. strona zwolniona przez sad od kosztow sadowych w catosci lub
czesci, moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego. Zgodnie z art. 117 § 2
K.p.c. osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze si¢ domagac
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli ztozy o$§wiadczenie, z ktorego wynika, ze
nie jest w stanie ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez
uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Zgodnie z art. 117 § 3 K.p.c. osoba
prawna lub inna jednostka organizacyjna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ sadowa,
niezwolniona przez sad od kosztéw sgdowych, moze si¢ domagaé ustanowienia adwokata lub
radcy prawnego, jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na poniesienie kosztow
wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Zgodnie z art. 117 § 4 K.p.c. wniosek o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona zglasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sagdowych lub osobno, na pi$mie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktorym sprawa
ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy. Osoba fizyczna, ktora nie ma miejsca zamieszkania w
siedzibie tego sadu, moze ztozy¢ wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego w
sadzie rejonowym wilasciwym ze wzgledu na miejsce swego zamieszkania, ktory niezwtocznie

przesyla ten wniosek sadowi wlasciwemu.

Niniejsza decyzja nie podlega dorgczeniu w trybie art. 4 i 5 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r.
o dorgczeniach elektronicznych (Dz. U z 2024 r. poz. 1045), w zwiazku z art. 147 ust. 5 tej

ustawy.
Z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Dyrektor Delegatury w Bydgoszczy Piotr Adamczewski
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Otrzymuja:

1.

[XXXXXXXXXXX] Faster
z siedziba w Olsztynie
reprezentowany przez:
DXOOOXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX]

P.U.H. Radex [xxxxx] sp. j.
Z siedzibg w Ornecie
reprezentowana przez:
[XXXXXHXXXXXXXXKXXK
XXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXKXXXXXK]

Faster sp. z 0.0. sp. k.

z siedziba w Olsztynie
reprezentowana przez:
[OXXXXXXXXXXXKX
XXXKXXHXXKXKKXKXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX]

Faster Wash sp. z 0.0.

z siedzibg w Gorowie [tawieckim
reprezentowana przez:

XXX XKXXXXXXK
XXXXXXXXKXXXKXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXK]
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