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DZP.93.16.2020.BJ

Decyzja Nr DZP- 5/2023

Na podstawie art. 13v ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych', w zw. z art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o
Zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych
oraz ustawy o finansach publicznych?, po przeprowadzeniu wszczetego z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych przez Garmond Press spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w Krakowie KRS 0000046317, NIP: 6760078809 (przy czym, z uwagi na nastepstwo
prawne Strong postepowania i adresatem niniejszej decyzji jest Garmond Press spotka
akcyjna z siedziba w Krakowie KRS: 0000077450, NIP: 6761796725, dalej takze: ,,Strona
postepowania” lub ,,Strona”), obejmujacego okres luty, marzec, kwiecien 2020 r., tj. trzy

kolejne miesiagce, przypadajace w okresie 2 lat przed dniem wszczecia postepowania
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

1. stwierdza nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych w okresie
luty, marzec, kwiecien 2020 r. przez Garmond Press spétka akcyjna z siedziba
w Krakowie (nastepca prawny Garmond Press spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie), to jest dziatanie naruszajace zakaz,
o ktorym mowa w art. 13b ust. 1iust. 2 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym

opoOznieniom w transakcjach handlowych,

' Ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych
(t.j. Dz.U. z 2022 poz. 893,2414), dalej: ,ustawa o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych” lub ,,Ustawa”.

2 Ustawa z dnia 4 listopada 2022 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach
handlowych oraz ustawy o finansach publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 2414)



2. na podstawie art. 13v ust. 6 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych w zwiazku z art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r.
0 zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach
handlowych oraz ustawy o finansach publicznych odstepuje od wymierzenia
administracyjnej kary pienieznej, wobec faktu, iz wartos¢ niespetnionych lub
spetnionych po terminie przez Strone postepowania swiadczen pienieznych, za ktore
obliczono by jednostkowe kary, jest mniejsza od wartosci swiadczen pienieznych
nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone w okresie objetym

postepowaniem,

3. na podstawie art. 13v ust. 6 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych w zwiazku z art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r.
o zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach
handlowych oraz ustawy o finansach publicznych poucza Strone postepowania,
ze zgodnie z art. 13b ust. 1 Ustawy zakazane jest nadmierne opoOznianie sie ze
spetnianiem $wiadczen pienieznych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 2 Ustawy,
niebedace podmiotami publicznymi, a naruszenie przez Strone postepowania
powyzszego zakazu moze skutkowac natozeniem w drodze decyzji, administracyjnej

kary pienieznej obliczonej na podstawie art. 13v ust. 11 2 Ustawy.

Na podstawie art. 77 ust. 1 w zwiazku z art. 80 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow? w zwiazku z art. 13h ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych oraz art. 263 § 1 i art. 264 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego* w zwiazku z art. 13q ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym

opoznieniom w transakcjach handlowych
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

1. obciaza Garmond Press spotka akcyjna z siedzibg w Krakowie kosztami niniejszego
postepowania w wysokosci 241,90 zt (stownie: dwiescie czterdziesci jeden ztotych
90/100),

2. zobowiazuje Garmond Press spoétka akcyjna z siedzibg w Krakowie do zwrotu

Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kosztéw postepowania w

3 Ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 275 z 2022 r.
poz. 2581,2640.), dalej: ,,ustawa o ochronie konkurencji i konsumentow”.

4 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 2000,2185),
dalej: ,,Kodeks postepowania administracyjnego”.



terminie 14 dni od dnia, w ktorym rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow stanie sie

ostateczne.
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VIII.

Pouczenie



(1)

(2)

(3)

(4)

Uzasadnienie

Il. Przebieg postepowania

Prezes Urzedu, dziatajac w oparciu o tres¢ art. 13c ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych, na podstawie danych przekazanych
przez Szefa Krajowej Administracji Skarbowej, przeprowadzit analize prawdopodobienstwa
nadmiernego opodzniania sie ze spetnianiem Swiadczen pienieznych przez Strone

postepowania.

Przeprowadzona przez Prezesa Urzedu analiza prawdopodobienstwa wystgpienia opoznien
data podstawe do przyjecia, ze szacowana wartos¢ swiadczen pienieznych niespetnionych
oraz spetnionych po terminie przez Strone postepowania, w okresie luty, marzec, kwiecien
2020 r., moze wyczerpywac przestanki nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen

pienieznych.

Dziatajac w oparciu o tresc¢ art. 13c ust. 2 i art. 13e ust. 2 w zwiazku z art. 13b Ustawy,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w dniu 17 czerwca 2020 r., wszczat
postepowanie w sprawie nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych
przez Strone postepowania, obejmujace okres luty, marzec, kwiecien 2020r., tj. trzy kolejne
miesigce, przypadajace w okresie 2 lat przed dniem wszczecia postepowania (,,okres objety

postepowaniem”). Postepowanie zostato zarejestrowane pod znakiem DZP. 93.16.2020.BJ.

Wezwaniem z dnia 30 czerwca 2020 r. Prezes Urzedu, dziatajac na podstawie art. 13f ust. 1
i ust. 2 oraz art. 13g Ustawy, w celu pozyskania materiatu dowodowego niezbednego do
ustalenia stanu faktycznego, wezwat Strone postepowania do przekazania nastepujacych
dokumentow i informacji dotyczacych dziatalnosci Strony, w zakresie dokonywanych
transakcji handlowych i rozliczen z kontrahentami, w ktérych Strona byta dtuznikiem

zobowiazanym do zaptaty Swiadczenia pienieznego:

e oswiadczenia o posiadanym statusie mikro, matego, S$redniego lub duzego
przedsigbiorcy, w rozumieniu Zatacznika nr | do Rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za zgodne z

rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i art. 108 Traktatu®

5 Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za zgodne
z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu z dnia 17 czerwca 2014 r. (Dz. Urz. UE. L Nr 187,

str. 1, ze zm.).



(5)

(6)

(7)

dokumentacji opisujacej w jezyku polskim przyjete zasady (polityke) rachunkowosci,

stosownie do tresci art. 10 ustawy o rachunkowosci®;

informacji o zestawieniu kont, stosownie do tresci art. 15 ustawy o rachunkowosci,
a takze zestawieniu kont pomocniczych w zakresie rozrachunkow z kontrahentami,

stosownie do tresci art. 16 ustawy o rachunkowosci;

informacji dotyczacych dokonywanych transakcjach handlowych w ktérych termin
zaptaty S$wiadczenia pienieznego przypadat po 1 stycznia 2020 r., w formie

uzupetnionej tabeli stanowiacej zatacznik nr 1 do wezwania (Tabela nr 1);

aktualnej wersji plikow JPK_VAT, w czesci dotyczacej ewidencji zakupu VAT (tabele:
Nagtowek, Podmiot, ZakupWiersz, ZakupCtrl) za nastepujace miesigce: wrzesien
2019, pazdziernik 2019, listopad 2019, grudzien 2019, styczen 2020, luty 2020,
marzec 2020, kwiecien 2020 w strukturze logicznej, o ktérej mowa w art. 193a § 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacji podatkowej’- w formie elektronicznej,

w formacie .xml;

plikow JPK_WB, zawierajacych wyciagi bankowe dotyczace kazdego z rachunkow
bankowych stosowanych przez Strone do rozliczen z kontrahentami z tytutu odptatnej
dostawy towardw lub odptatnego swiadczenia ustug, za okres od 1 stycznia 2020 r.
do dnia wypetnienia Tabeli nr 1, w zakresie obciazen rachunkéw bankowych, w
strukturze logicznej, o ktorej mowa w art. 193a § 2 Ordynacji podatkowej - w formie

elektronicznej, w formacie .xml

Dnia 1 lipca 2020 r. przeprowadzono rozmowe telefoniczng z petnomocnikiem Strony
postepowania w trakcie ktorej na prosbe petnomocnika Strony, ustalony zostat termin

spotkania w celu zapoznania sie z aktami sprawy.

Dnia 2 lipca 2020 r. w korespondencji e-mailowej potwierdzono termin i godzine spotkania z

petnomocnikiem Strony.

Zapoznanie z aktami sprawy nastapito 3 lipca 2020 r.

6 Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 120), dalej: ,ustawa
o rachunkowosci”,

7 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 2651, 2707) dalej: ,,Ordynacja
podatkowa”.



(8) Pismem z dnia 28 lipca 2020 r. Strona udzielita czesSciowej odpowiedzi (w zakresie punktu

1,2,3 oraz 5 i 6) na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 30 czerwca 2020 r., zataczajac do niego:

e Oswiadczenie o posiadanym statusie przedsiebiorcy nalezacego do ,,MSP”,

e Uchwate zarzadu z dnia 2 stycznia 2012 r. wprowadzajacg zmiany do Polityki
Rachunkowosci Garmond Press -Krakow Sp. z 0.0., oraz pozniejsze Uchwaty z dnia 01
stycznia 2015 r. i z dnia 1 stycznia 2017 r. wraz z Planem kont,

e Dokumentacje opisujaca przyjete zasady rachunkowosci,

e JPK_VAT -aktualne wersje plikow przekazane na ptycie CD za okres od 09.2019 do
04.2020 -pod nazwa JPK_VAT_201909_202004,

e JPK_WB aktualne wersje plikow przekazane na ptycie CD za okres od 1.01.2020-
30.06.2020 -pod nazwa JPK_WB_202001_202006.

Jednoczesnie, Strona ztozyta, pisemny wniosek o przedtuzenie terminu na przekazanie
pozostatych dokumentéw i informacji obejmujacych punkt 4 wezwania z dnia 30 czerwca
2020 r. dotyczacy wypetnienia tabeli nr 1, deklarujac termin jej ztozenia do dnia 21 wrzesnia
2020 r., wraz z obszernym wyjasnieniem opisujacym przyczyny braku mozliwosci ztozenia go

w wyznaczonym w wezwaniu z dnia 30 czerwca 2020 r. terminie.

Strona wyjasnita takze, ze ,,uzyskanie powyzszych danych i informacji wymaga szerokiej
kwerendy w dokumentacji ksiegowej spotki oraz zaangazowania do tych czynnosci

wykwalifikowanych i wykazujqcych sie odpowiednimi kompetencjami pracownikow.”

W dalszej czesci pisma Strona ztozyta pisemne wyjasnienia, ze ,,nie posiada zestawionych i
zorganizowanych danych dla kazdej transakcji zawartej w 2020 r. obejmujqcej rachunek
bankowy kontrahenta, jego oswiadczenie co do rozmiaru przedsiebiorstwa, date wptywu
danej faktury i tytuty realizowanych przelewdw”. Wobec powyzszego Strona wskazata, ze
przygotowanie zadanych przez Prezesa Urzedu danych wskazanych w wezwaniu z dnia 30

czerwca 2020 r. ,,wymaga co najmniej kilku tygodni przy znacznym naktadzie pracy”.

W odniesieniu do przekazanych plikow JPK_WB, Strona wyjasnita, ze ,zostaly one
wygenerowane z rachunku podstawowego spotki prowadzonego w [Informacja chroniona]
(gtowna czes¢ realizowanych transakcji) oraz z rachunku prowadzonego w [Informacja
chroniona] Strona wskazata rowniez, ze ,,[Informacja chroniona] rachunek nalezqcy do Spotki
prowadzony jest w banku [Informacja chroniona] (za pomocg ktdrego rozliczane sq nieliczne
transakcje dokonywane prze Spotke) i zZe nie daje on mozliwosci automatycznego
wygenerowania pliku JPK_WB”. Wobec powyzszego w celu zados$éuczynieniu wezwaniu

Prezesa UOKiK, zaistniata koniecznos¢ zwrdcenia sie przez Strone do banku z odrebnym



(9)

(10)

wnioskiem o wygenerowanie pliku JPK_WB dotyczacego tego rachunku bankowego. W dalszej
czesci pisma Strona wyjasnita, ze ,,przekazanie pliku JPK_WB obejmujqcego transakcje
realizowane przez rachunek prowadzony w [Informacja chroniona] zostanie przestany w
zdecydowanie pozniejszym terminie”, jednakze termin ten nie zostat sprecyzowany co do

daty.

Dodatkowo Strona zgtosita potrzebe wyjasnienia kwestii odnoszacych sie do tresci

otrzymanego wezwania z dnia 30 czerwca 2020 r., zawartych w jego 4 punkcie:

e ,czy wskazane w p.4 wezwania informacje majq dotyczy¢ wszystkich transakcji, tj.
takze tych, w ktorych naleznosci zostaty uiszczone terminowo, czy tylko transakcji, w

ktorych ptatnos¢ nastgpita po terminie?

e (Czy informacje te majq dotyczyc¢ tylko transakcji, ktore staty sie wymagalne w okresie
objetym postepowaniem (luty, marzec i kwiecien 2020 roku) czy wymagalnych do chwili
sporzqdzenia informacji (na dzien dzisiejszy mozliwe jest przygotowanie zestawienia na

koniec czerwca 2020 roku)?

e (zy dane dotyczqce numerdw rachunkéw kontrahentdw oraz tytutow przelewodw, ktore
zawarte sq juz w plikach JPK_WB, muszq by¢ przenoszone raz jeszcze do tabeli?
Czynnosci te bedq musiaty by¢ dokonywane recznie, nie ma mozliwosci ich
automatyzacji, co istotnie zwiekszy naktad i czas pracy niezbedny do przygotowania
zZqdanej informacji, a przeciez, jak wskazano Prezes UOKiK otrzyma te informacje

niezaleznie, w ramach plikéow JPK_WB.”

Pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r. Prezes Urzedu, po rozwazeniu argumentacji Strony,
zawartej w tresci jej pisma z dnia 28 lipca 2020 r., przedtuzyt termin udzielenia odpowiedzi

na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 30 czerwca 2020 r. do dnia 13 sierpnia 2020 r.

Wezwaniem z dnia 10 sierpnia 2020 r. Prezes Urzedu, z uwagi na brak opatrzenia lub
uwierzytelnienia kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem osobistym albo
podpisem zaufanym, przestanych przez Strone dokumentéw za pismem z dnia 28 lipca 2020r.,

wezwat Strone do:

e ,dostarczenia informatycznego nosnika danych, oznakowanego w sposéb pozwalajqcy na
jego jednoznaczng identyfikacje (opisanie nosnika w sposéb wskazujgcy na jego

zawartos¢ wraz z podaniem znaku sprawy,



(11)

e Opatrzenia lub uwierzytelnienia dokumentdw zapisanych na dostarczanych nosnikach
danych (w szczegolnosci Zatgcznika nr 1 do wezwania z dnia 30 czerwca 2020 r., Zzgdanych
plikow JPK - VAT, JPK - WB) kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem

osobistym albo podpisem zaufanym.”

Pismem z dnia 7 wrzesnia 2020 r. Strona przestata za pomoca platformy e-PUAP odpowiedz
na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 10 sierpnia 2020 r., dotyczaca uwierzytelnienia

dokumentow podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym.

Strona przestata w czterech czesciach zataczniki z plikami JPK_VAT i JPK_WB
uwierzytelnione podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym przez pana [Informacja

chroniona] wraz z o$wiadczeniem:

,Korespondencje w tej sprawie prosze kierowac do mnie za pomocq srodkow komunikacji
elektronicznej zgodnie z art. 39" ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z p6zn. zm.).”
Pierwsza czes¢ uwierzytelnionych dokumentow zawierata:

e JPK_VAT_20190901_20190930_24fdedf0.zip.xml - JPK VAT 09.2019

e JPK_VAT_20191001_20191031_24d8ca40.zip.xml - JPK VAT 10.2019

e JPK_VAT_20191101_20191130_255953f3.zip.xml - JPK VAT 11.2019
Druga czes¢ uwierzytelnionych dokumentow zawierata:

e JPK_VAT_20191201_20191231_49838f4f.zip.xml - JPK VAT 12.2019

e JPK_VAT_20200101_20200131_3ee547db.zip.xml - JPK VAT 01.2020

e JPK_VAT_20200201_20200229_daf8156.zip.xml - JPK VAT 02.2020

Trzecia czes¢ uwierzytelnionych dokumentow zawierata:

e JPK_VAT_20200301_20200331_39fe9f2b.zip.xml - JPK VAT 03.2020

e JPK_VAT_20200401_20200430_350b05cc.zip.xml - JPK VAT 04.2020

Czwarta czesc uwierzytelnionych dokumentéw zawierata:

10
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e [Informacja chroniona] - JPK WB [Informacja chroniona] 01-03.2020
e [Informacja chroniona] - JPK WB [Informacja chroniona] 04-06.2020
¢ [Informacja chroniona] - JPK WB [Informacja chroniona] 01-06.2020
¢ [Informacja chroniona] -WB [Informacja chroniona] 01-06.2020

Wezwaniem z dnia 14 wrzesnia 2020 r. przestanym do Strony za posrednictwem platformy e-
PUAP Prezes Urzedu wezwat ponownie Strone postepowania do dostarczenia prawidtowo
wypetnionej tabeli, stanowiacej Zatacznik nr 1 do wezwania z dnia 30 czerwca 2020 r.
(Tabela nr 1), opatrzonej lub uwierzytelnionej przez osoby uprawnione do reprezentacji
Spotki  kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem osobistym albo podpisem
zaufanym, majac na uwadze okolicznos¢, ze Strona pomimo wydtuzonego przez Prezesa
Urzedu terminu na przestanie ww. zatacznika, nadal nie dostarczyta wymaganych
dokumentow. W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK poinformowat Strone, ze na podstawie
Art. 13t ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych moze, w drodze decyzji, natozy¢ na podmiot, o ktorym mowa w art. 2, takze w
przypadku gdy nie jest strong transakcji handlowej, administracyjna kare pieniezng w
wysokosci do 5% przychodu osiaggnietego w poprzednim roku podatkowym, ale nie wiecej niz
réownowartos¢ 50 000 000 euro, jezeli podmiot ten nie udzielit informacji zadanych przez
Prezesa Urzedu na podstawie art. 13f lub udzielit informacji nieprawdziwych lub

wprowadzajacych w btad.

Strona zostata ponownie zobowiazana do dostarczenia wymaganych dokumentow
stanowiacych zatacznik nr 1 do Wezwania z dnia 30 czerwca 2020 r. w terminie do dnia 16
wrzesnia 2020 r. oraz poinformowana o celu gromadzenie materiatu dowodowego oraz
pouczona, zZe nieterminowe przestanie lub brak przestania zatacznika nr 1 zgodnie z trescia
art. 13t ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych,
bedzie stanowito podstawe do wszczecia wobec Spotki postepowania w sprawie natozenia

kary za nieudzielenie informacji.

Wymaga wskazania, ze proba doreczenia do Strony wezwania z dnia 14 wrzesnia 2020 r. za

posrednictwem platformy e-PUAP miata miejsce trzykrotnie.:

e wdniu 15 wrzesnia 2020 r., wezwanie z dnia 14 wrzesnia 2020 r., korespondencja nie

zostata przez Strone odebrana

Dowod: odebrano poswiadczenie nieodebrania k.88A
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e 17 wrzesnia 2020 r., wezwanie z dnia 14 wrzesnia 2020 r. - ta sama tres¢ wezwania,

korespondencja odebrana przez Prezesa Zarzadu Spotki Garmond Press sp. z 0.0.,
Dowad: otrzymano poswiadczenie odebrania k.89

e 23 wrzesnia 2020r., wezwanie z dnia 14 wrzesnia 2020 r. - ta sama tres¢ wezwania,

korespondencja nie zostata rowniez odebrana, wysytka droga elektroniczna
Dowoéd: odebrano poswiadczenie nieodebrania k.89A

(13)  Pismem z dnia 24 wrzesnia 2020 r., Prezes Urzedu przestat do Strony poczta tradycyjna,
ponowna prosbe o przestanie prawidtowo wypetnionego zatacznika nr 1 do wezwania z dnia
30 czerwca 2020 r. jednoczesnie informujac, o niezachowaniu przez Strone wyznaczonego
wydtuzonego terminu tj. dnia 16 wrzesnia 2020 r. do przestania wyzej wskazanych

dokumentow.

(14)  Pismem z dnia 25 wrzesnia 2020 r. w odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu, Strona
przystata za posrednictwem platformy e-PUAP dwie tabele stanowiace ztaczniki do pisma
wraz z oswiadczeniem ztozonym przez Prezesa Zarzadu, w ktérym to wskazat, ze
.Korespondencje w tej sprawie prosze kierowa¢ do mnie za pomocq srodkow komunikacji
elektronicznej zgodnie z art. 39" ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z p6zn. zm.).”

Tresc zatacznikdw pisma stanowity 2 wypetnione tabele zawierajace informacje obejmujace
dokonane przez Strone transakcje handlowe z podmiotem powigzanym kapitatowo ze Strong

oraz dokonane transakcje handlowe z pozostatymi podmiotami. Strona wskazata, ze:

o Zatacznik nr 1 stanowi plik pod nazwa: NIP_676007889 Tabela nr 1a Informacje
dotyczace dokonywanych transakcji handlowych - z podmiotem powigzanym

kapitatowo. Xlsx.xml - tabela 1a - ptyta CD

o Zatacznik nr 2 stanowi plik pod nazwa: NIP_676007889 Tabela nr 1b Informacje
dotyczace dokonywanych transakcji handlowych - z pozostatymi podmiotami.xlsx.xml
-tabela 1b- ptyta CD

(15)  Pismem z dnia 25 wrzesnia 2020 r. w uzupetnieniu odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKIK z

dnia 30 czerwca 2020 r. Strona potwierdzita, ze:
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e za posrednictwem platformy e-PUAP, przestata do Urzedu Zatacznik nr 1 zawierajacy
informacje w zakresie dokonywanych przez Garmond Press Sp. z o0.0. transakcji
handlowych ,,w rozbiciu na dwa zestawienia: Tabele 1a (zobowigzania do podmiotu
powiqgzanego kapitatowego tj. Garmond Press S.A.) oraz Tabele 1b (zobowigzania do
pozostatych podmiotow). Tabele te, zgodnie z oczekiwaniem Urzedu, sporzqdzone
sq w formacie Excel obejmujqgce informacje o transakcjach, co do ktérych ptatnosci

staty sie wymagalne w okresie po dniu 1 stycznia 2020 r. do dnia 30 czerwca 2020r.”

e W dalszej czesci pisma Strona udzielita dodatkowych informacji uzupetniajacych, do
przestanych tabel, w ktorych to wskazata, ze: ,,Data wptywu faktury - puste miejsce
w zestawieniu. Nie oznacza to, ze data wptywu dokumentu jest taka sama jak data
wystawienia, ale z powodu braku mozliwosci prostego wygenerowania z systemu
finansowo-ksiegowego dat wptywu niektorych dokumentow nie ma ich
w zestawieniu, w szczegolnosci dotyczy to faktur kosztowych. Druga przyczyna jest
taka, ze w przypadku rachunkow nie ma mozliwosci wprowadzenia do systemu daty

wptywu dokumentu.”

e Dodatkowo Strona wyjasnita, ze ,,Brak podania terminu ptatnosci w dniach - nie ma
mozliwosci podania terminu ptatnosci jedynie w dniach, gdyz jest on okreslany w
umowach w sposéb bardzo zréznicowany i sama liczba dni go nie okresla. Np. w
przypadku dostaw towaru termin liczony jest od daty wptywu dokumentu lub od
daty wptywu korekty do dokumentu, przy czym termin ten liczony jest w dniach
kalendarzowych bagdz roboczych; stosowane sq tez w umowach terminy liczone od
ostatniego dnia sprzedazy lub okreslonego w umowie okresu rozliczeniowego. Dane

te nie sq przechowywane w systemie finansowo-ksiegowym”.

e Strona wskazata takze, ze ,,Numer rachunku wzywanego podmiotu, numer rachunku
dostawcy, opis transakcji/ tytut przelewu - nie ma mozliwosci wygenerowania tych
danych z systemu ksiegowego; takie informacje znajdujq sie w dostarczonych
plikach JPK_WB, pod warunkiem, ze transakcje sq rozliczane przelewem, a nie np.
kompensatq. Rachunki bankowe Spétki znajdujq sie na ,biatej liscie” tj. wykazie
podatnikow VAT Ministerstwa Finanséw”, oraz poinformowata, zZe ,,zaden podmiot

nie sktadat nam oswiadczenie o statusie duzego przedsiebiorcy.”

(16)  Wezwaniem z dnia 9 pazdziernika 2020 r. w zwiazku z dokonana wstepna weryfikacja
nadestanej przez Garmond Press Sp. z 0.0. tabeli stanowiacej zatacznik nr 1 do wezwania z

dnia 30 czerwca, Prezes Urzedu zobowiazat Strone do:
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1. uzupetnienia brakow w Tabeli nr 1 przekazanej przez Strone w dniu 28 wrzesnia 2020 r.

poprzez:

»A) precyzyjne wskazanie tytutu przelewu w kolumnie nr 15 Opis transakcji (operacji)/ tytut
przelewu, ktory bytby zgodny z informacjami zawartymi w pliku JPK WB - powyzsze nalezy
do obowiqzku Strony, w celu umozliwienia weryfikacji informacji przekazanych przez Strone

w tabeli w przestanym materiale dowodowym,

B) uzupetnienie kolumn 13 oraz 14 odpowiednio o numery rachunkéw bankowych wtasnych
oraz kontrahentow, zgodnie z danymi zawartymi w plikach JPK-WB w celu umozliwienia
weryfikacji informacji przekazanych przez Strone w tabeli w przestanym materiale

dowodowym,

C) skorygowanie i uzupetnienie kolumny nr 5 Data wptywu faktury (w sposob pozwalajqcy
na okreslenie, w ktéorym dniu kalendarzowym Strona otrzymata dokument zakupu), w
zakresie w jakim Strona posiada takq informacje, w celu umozliwienia weryfikacji danych
zawartych w przestanym przez Strone materiale dowodowym. Strona zostata
poinformowana, Ze na potrzeby podatkowe (mozliwos¢ skorzystania z uprawiania
do odliczenia podatku VAT) koniecznym jest ewidencjonowanie informacji o dacie wptywu
faktury zgodnie z art. 86 ust. 10b pkt. 2. ustawy o podatku od towardw i ustug). Dodatkowo,
w wezwaniu przekazana zostata informacja, ze zgodnie z art. 7 ust. 4 ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych, w przypadku, gdy
nie jest mozliwe ustalenie dnia doreczenia faktury lub rachunku potwierdzajqcych dostawe
towaru lub wykonanie ustugi, termin zaptaty jest liczony o dnia otrzymania przez dtuznika

towaru lub ustugi.

D) uzupetnienie kolumny nr 7 Termin ptatnosci wg umowy (w dniach) (stosownymi
informacjami, dotyczqcymi terminu ptatnosci). Zgodnie z art. 7 ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych ,, Termin zaptaty okreslony w umowie
nie moze przekracza¢ 60 dni, liczonych od dnia doreczenia dtuznikowi”. W wezwaniu
znalazta sie informacja, ze Wypetnienie kolumny 7 jest niezbedne w celu weryfikacji czy
terminy ptatnosci stosowane w transakcjach handlowych z udziatem Strony postepowania
nie stojg w sprzecznosci z obowiqzujgcymi obecnie przepisami prawa, w przypadku
obliczania terminu w dniach roboczych w kolumnie dodatkowe wyjasnienia nalezato wskazac

takq informacje.

E) uzupetnienie informacji o prawidtowych identyfikatorach podatkowych NIP dostawcy

(kontrahenta) transakcji handlowej co do ktérych zamiast numeru NIP Spétka w kolumnie nr
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(17)

1 pozostawita pustq komorke. W pliku ,,NIP_6760078809 Tabela 1b Informacje dotyczqce
dokonywanych transakcji handlowych - z pozostatymi podmiotami” sq to nastepujqce liczby
porzqdkowe (kolumna ,Lp.”): [Informacja chroniona]. Roéwnoczesnie Strona zostata
poinformowana, ze w toku przedmiotowego postepowania administracyjnego sq badane
wytqcznie transakcje handlowe, ktorych wytgcznymi stronami sq podmioty, o ktérych mowa
w art. 2 ustawy w sprawie nadmiernego opodzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych. Jesli wskazane powyzej pozycje nie stanowiq transakcji handlowej lub zostaty
zawarte z osobq fizycznq niebedqcq przedsiebiorcq - prosimy o przekazanie informacji w

tym zakresie;”

2. ponowne przestanie prawidtowo podpisanego pliku [Informacja chroniona] ” w formacie
xml - domyslnym dla plikow JPK WB” uzasadniajac, ze wymieniony format jest formatem

niezbednym w celu weryfikacji autentycznosci przestanych przez Strone informacji.

3. przekazania szczegoétowych informacji o transakcjach rozliczanych kompensata, ktére
Strona wskazata w piSmie z dnia 25 wrzesnia 2020 r., poprzez wypetnienie Tabeli nr 2
stanowiacej Zatacznik nr 1 do niniejszego wezwania oraz przestanie ich w formie

elektronicznej (format .xlsx lub .csv) podpisanej tabeli.

Prezes Urzedu w uzasadnieniu do wezwania poinformowat, ze ,,aby ustali¢ czy Strona
prowadzonego postepowania dopuscita sie nadmiernego opodzniania sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych, Prezes Urzedu zbiera materiat dowodowy i dokonuje oceny, ktore
swiadczenia pieniezne w okresie objetym postepowaniem byty wymagalne oraz niespetnione
lub spetnione po terminie. Wskazac¢ nalezy, iz mozliwos¢ zgdania przez Prezesa UOKiK
informacji od Strony nie moze byc¢ przez niqg kwestionowana, gdyz Prezes UOKiK w gtdwnej
mierze opiera sie w trakcie podejmowania przez siebie czynnosci na informacjach
uzyskanych od przedsiebiorcow (wyrok SOKiK z 10.5.2007 r., XVIl Ama 79/06, niepubL.)”.
Wobec powyzszego ,,Strona jest zobowigzana do przekazania Prezesowi UOKiK wszelkich
zqdanych przez niego informacji i dokumentow”. Wezwanie zostato wystane za pomoca
platformy e-PUAP, jednakze korespondencja nie zostata przez [Informacja chroniona] pana

Prezesa [Informacja chroniona] odebrana.
Dowod: odebrano poswiadczenie nieodebrania k.99F

Wezwaniem z dnia 21 pazdziernika 2020 r. Prezes Urzedu wezwat Strone do uzupetnienia i
udzielenia odpowiedzi dotyczacej dotychczas przekazanego przez Strone materiatu

dowodowego. Przestanie wezwania Prezesa Urzedu z dnia 21 pazdziernika 2020 r. poczta
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tradycyjna do Strony, byto konsekwencja niepodjecia przez nig wezwania Prezesa Urzedu z

dnia 9 pazdziernika 2020 r. wystanego za posrednictwem e-PUAP.

Pismem z dnia 9 listopada 2020 r. Prezes Urzedu udzielit odpowiedzi na zapytanie Strony

zawarte w pismie z dnia 28 lipca 2020 r. ktore dotyczyto:

»1.wskazania czy w Zatqczniku nr 1 do wezwania Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z 30 czerwca 2020 r., majq zosta¢ zawarte jedynie transakcje handlowe
optacone po terminie czy w sposob kompletny wszystkie transakcje handlowe, dotyczqce

okresu, wskazanego w wezwaniu;

2.udzielenia informacji czy dane zawarte w Zatqczniku nr 1 do wezwania, majq dotyczyc

tylko transakcji wymagalnych jedynie w okresie objetym postepowaniem;

3.koniecznosci zamieszczania numerdéw rachunkéw bankowych, nalezqcych do kontrahentow

Garmond Press sp. z 0.0. oraz tytutow przelewdw w Zatqczniku nr 1 do wezwania”

Prezes Urzedu wyjasnit, ze ,,Co do transakcji handlowych, ktére sq objete zakresem

postepowania, nalezy w Tabeli nr 1 do wezwania wskazac:

1) transakcje handlowe w sposéb kompletny tzn. zaréwno zrealizowane terminowo jak i

zrealizowane po terminie lub nie zrealizowane,

2) transakcje handlowe, w ktorych termin ptatnosci swiadczenia pienieznego stat sie
wymagalny od 2 stycznia 2020 r. do 30 kwietnia 2020 r. (ostatni dzieri objety okresem

niniejszego postepowanie),

3) transakcje handlowe, w ktdrych termin ptatnosci swiadczenia pienieznego stat sie
wymagalny po 30 kwietnia 2020 r., jezeli jednoczesnie data wystawienia faktury lub
rachunku potwierdzajqcych dostawe towaru lub wykonanie ustugi (wskazana w Tabeli nr 1,

kolumna 4 ,,Data zakupu”) przypada na dzien 1 marca 2020 r. lub wczesniej.”

Dodatkowo Prezes Urzedu poinformowat Strone ponownie, ze ,aby ustali¢ czy Strona
postepowania dopuscita sie nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych w okresie objetym postepowaniem, Prezes Urzedu zbiera materiat dowodowy i
samodzielnie dokonuje oceny m.in. tego, ktdre swiadczenia pieniezne w okresie objetym

postepowaniem byty wymagalne oraz niespetnione lub spetnione po terminie”.
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W dalszej czesci pisma Prezes Urzedu wskazat powtornie, ze ,,zgodnie z trescig art. 2 ustawy
0 przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach handlowych, ustawa ta ma
zastosowanie w stosunku do transakcji handlowych - a wiec umow, ktdrych przedmiotem
jest odptatna dostawa towaru lub odptatne swiadczenie ustug, zawartych przez strony w
zwiqzku z wykonywanq dziatalnosciq - ktérych wytqcznymi stronami sq nastepujqce

podmioty:

e podmioty prowadzqce dziatalnos¢, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 ustawy Prawo

przedsiebiorcow?®,

« podmioty, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwieri publicznych® ,
« osoby wykonujgce wolny zawod,

eoddziaty i przedstawicielstwa przedsigebiorcéw zagranicznych,

eprzedsiebiorcy z panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, parstw cztonkowskich
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stron umowy o Europejskim Obszarze

Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej.

Z kolei, zgodnie z art. 3 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach

handlowych, przepisow ustawy nie stosuje sie do:

edtugow objetych postepowaniami prowadzonymi na podstawie ustawy Prawo

upadtosciowe™ i Prawo restrukturyzacyjne’,

umow, na podstawie ktorych wykonywane sq czynnosci bankowe w rozumieniu art. 5 ust.
129

1i 2 ustawy Prawo bankowe
Strona zostata poinformowana takze o tym, iz ,,powigzanie podmiotdw, nie jest przestankq
uwzgledniong w katalogu wytqczenn przepisow ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opoznieniom w transakcjach handlowych. Zakaz nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych przez podmioty obejmuje rowniez transakcje handlowe pomiedzy
podmiotami powigzanymi (kapitatowo lub osobowo), o ile nalezq one do kategorii

podmiotow wymienionych w art. 2 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w

8 Ustawa z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 162), dalej: ,,Prawo
przedsiebiorcow”);

% Ustawa z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1710)

10 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1520)

" Ustawa z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 2309)

12 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 2324 ze zm.)

17



(19)

(20)

(21)

transakcjach handlowych. To samo tyczy sie transakcji handlowych zawieranych z
przedsiebiorcami zagranicznymi objetymi zakresem art. 2 ustawy o przeciwdziataniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych (m.in. oddziaty i przedstawicielstwa
przedsiebiorcow zagranicznych, przedsiebiorstwa z Europejskiego Obszaru Gospodarczego

lub Konfederacji Szwajcarskiej)”.

W koncowej czesci pisma Prezesa Urzedu, zazadano od Strony wskazania w Tabeli nr 1
stanowiacej zatacznik do wezwania z dnia 30 czerwca 2020 r. ,wytqgcznie transakcji
handlowych w rozumieniu ustawy, ktorymi stronami sq podmioty wymienione powyzej” oraz
,hieuwzglednianie w Tabeli nr 1 transakcji handlowych, w stosunku do ktorych przepisow

ustawy nie stosuje sie”.

Ponadto Prezes Urzedu poinformowat Strone, iz alternatywnie, zamiast przekazania
informacji dotyczacych numerdéw rachunkow bankowych nalezacych do kontrahentéow
Garmond Press sp. z 0.0. oraz tytutow przelewdw w Zataczniku nr 1 dopuszczalne jest
przekazanie informacji o tytutach przelewow i nazwie kontrahenta ze wskazaniem formy

prawnej (firma ze skroconym okresleniem formy prawnej).

W dniu 16 listopada 2020r. Prezes Urzedu wydat postanowienie w przedmiocie przedtuzenia

terminu zatatwienia sprawy o kolejne 3 miesiace, tj. do dnia 17 lutego 2021 r.

Pismem z dnia 17 listopada 2020 r. Strona przestata za posrednictwem platformy e-PUAP, w
odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 21 pazdziernika 2020r., dwie tabele
(oznaczone jako 1a - obejmujaca transakcje z podmiotem powigzanym kapitatowo oraz
obejmujaca transakcje handlowe z pozostatymi podmiotami - oznaczong jako 1b) stanowiace

zataczniki do pisma, w ktorych wskazata, ze:

eZatacznik nr 1 stanowi plik: ,,NIP_676007889 Tabela nr 1a Informacje dotyczqce
dokonywanych transakcji handlowych - z podmiotem powigzanym

kapitatowo.BES.x(sx.xades - tabela 1a”

«Zatacznik nr 2 stanowi plik: ,,NIP_676007889 Tabela nr 1b Informacje dotyczqce
dokonywanych transakcji handlowych - z pozostatymi podmiotami.BES.x(sx.xades -tabela
1b”

e Zatgcznik nr 3 stanowi plik: [Informacja chroniona] ”

Pismem z dnia 17 listopada 2020 r. (przestanym w korespondencji tradycyjnej, doreczonym

25 listopada 2020r.) Strona odpowiedziata na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 21
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pazdziernika 2020 r., zataczajac Tabele 1a (zawierajaca zobowiazania Strony wobec spotki
Garmond Press S.A.) i 1b (zawierajaca wykaz zobowigzan wobec pozostatych podmiotow). W
dalszej czesci pisma Strona przedstawita dodatkowe informacje uzupetniajace do

przestanych tabel wskazujac, ze:

e ,Tabela 1 a zostata uzupetniona o numery rachunkéw wzywanego podmiotu, numery
rachunkéw dostawcy (kontrahenta), opisy transakcji (operacji)/tytuty przelewu wraz z
informacjami o kompensatach.” ,,Tabela 1b zostata uzupetniona o informacje dotyczace
braku identyfikatora podatkowego NIP dostawcy (kontrahenta), brakujace daty wptywu
dokumentéw, numery rachunkdéw wzywanego podmiotu, oraz informacje o
kompensatach i potraceniach ptatnosci w przelewach dokonywanych przez

kontrahentow.”

e ,dodatkowo przesytamy wygenerowany w programie finansowo-ksiegowym plik JPK_WB
z rachunku bankowego [Informacja chroniona], z powodu braku mozliwosci
wygenerowania takiego pliku z programu bankowego [Informacja chroniona].”, oraz
podniosta, ze ,,nie byto mozliwe uzupetnienie tabeli 1b o brakujace numery rachunkéw
dostawcy (kontrahenta) oraz opisy transakcji z uwagi na bardzo krotki 7 dniowy termin
wyznaczony w wezwaniu na przygotowanie i wprowadzenie duzej ilosci danych do tabeli
w okresie wykonywania pracy w sposéb zdalny spowodowanej nasileniem zarazeniami
koronawirusem.” jednocze$nie wskazujac, ze ,,nie ma mozliwosci wygenerowania tych

danych w takim ujeciu z programu finansowo-ksiegowego”.

Po przeprowadzeniu analizy dotychczas nadestanych dokumentéow stanowiacych zrédto
materiatu dowodowego w sprawie, Prezes Urzedu wezwaniem z dnia 23 grudnia 2020 r.
zobowiazat Strone do udzielenia dodatkowych wyjasnien oraz przestania na ich
potwierdzenie dodatkowych dokumentéw. Dokumenty o ktére wzywat Prezes Urzedu miaty
wyjasni¢ powstate rozbieznosci w materiale dowodowym przedstawionym w wypetnionych
przez Strone Tabelach nr 1a oraz 1b z danymi zawartymi w plikach JPK_VAT i JPK_WB, w
szczegolnosci, jesli w wyniku dokonanego poréwnania nie odnaleziono informacji o
konkretnych fakturach w plikach JPK-VAT lub nie odnaleziono informacji potwierdzajacych
dokonanie przelewu w przestanych plikach JPK-WB. Z kolei w przypadku stosowania rozliczen
z zastosowaniem mechanizmu kompensaty, Prezes Urzedu wezwat Strone do udzielenia
dalszych informacji i wyjasnien w celu ustalenia czy wskazane swiadczenia pieniezne zostaty
spetnione w terminie i ewentualnej dtugosci opdznienia w spetnieniu swiadczenia. Wobec
powyzszego Prezes Urzedu wezwat Strone do przekazania wskazanych w zataczniku do

wezwania w odniesieniu do punktu 1:
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a) ,,potwierdzen dokonania ptatnosci (np. potwierdzenia przelewow) dla faktur wskazanych
w tabeli ,,WB” (zaktadka ,,WB” w zataczonym do wezwania pliku excel ,,Garmond Press -

wyjasnienia dodatkowe”)

b) przekazania uwierzytelnionych kopii faktur wskazanych w tabeli ,,JPK_VAT” (zaktadka
»~JPK_VAT” w zataczonym do wezwania pliku excel ,Garmond Press - wyjasnienia

dodatkowe”);

c) przekazania uwierzytelnionych potwierdzen dokonania ptatnosci (np. potwierdzenia
przelewow) oraz uwierzytelnionych kopii faktur dla transakcji wskazanych w Tabeli JPK_VAT
oraz WB (zaktadka ,,JPK_VAT oraz WB” w zatagczonym do wezwania pliku excel ,,Garmond

Press - wyjasnienia dodatkowe”);

d) wyjasnienia przyczyny niewypetnienia przez Strone kolumny , kwota_brutto_z_faktury” w
tabelach nr 1a oraz 1b, a takze uzupetnienia brakéw dla transakcji wskazanych w Tabeli "brak
kwoty brutto”(zaktadka ,,brak kwoty brutto” w zataczonym do wezwania pliku excel

,Garmond Press - wyjasnienia dodatkowe”);”

W odniesieniu do punktu 2 wskazanego w wezwaniu odnoszacego sie do transakcji
rozliczanych kompensata Prezes Urzedu zobowigzat Strone do przekazania informacji co do
tego ,,czy sq to potrqcenia ustawowe czy tez umowne oraz szczegotowych informacji o tych
transakcjach i rozliczeniach poprzez wypetnienie Tabeli - Kompensaty stanowiqcej zatqcznik
nr 2 do wezwania oraz przestanie w formie elektronicznej (format .xlsx lub .csv) wypetnionej
i podpisanej elektronicznie tabeli. Wezwanie w tej czesci obejmowato rowniez zgdanie
przestania uwierzytelnionych kopii dokumentacji dotyczqcej przywotanej formy rozliczen

(dokumentdw zrodtowych w postaci oswiadczen dot. potrqcen)”.

Dodatkowo w wezwaniu z dnia 23 grudnia 2020 r. Prezes Urzedu zobowiazat Strone do
udzielenia informacji odnoszacych sie do wystapienia, wobec Strony, zdarzen majacych
charakter sity wyzszej - jako przestanki nakazujacej Prezesowi Urzedu odstapienie od

wymierzenia administracyjnej kary pienieznej.

Ponadto, w tresci wezwania zazadano udzielenia informacji dotyczacej sumy niespetnionych
oraz spetnionych Swiadczen pienieznych na rzecz Strony postepowania w okresie luty-

marzec-kwiecien 2020 r.

Nalezy wskazaé, ze przestane wezwanie za pomoca platformy e-PUAP nie zostato przez

Strone odebrane.
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(22)

Dowod: Odebrano poswiadczenie nieodebrania k.1150

Wezwaniem z dnia 21 stycznia 2021 r. Prezes Urzedu ponownie wezwat Strone do ztozenia
wyjasnien i przestania zadanych przez Prezesa Urzedu dokumentéw w ramach prowadzonego
wobec Strony postepowania. Wezwanie to byto tozsame z wezwaniem z dnia 23 grudnia 2020
r. oraz uzupetnione o punkt 5, ktérego realizacja byta uzalezniona od potwierdzenia
informacji wymaganych w punkcie 4 wezwania. W takiej sytuacji Prezes Urzedu zobowiazat

Strone do:

a) ,,przekazania szczegotowych informacji o swiadczeniach nieotrzymanych lub otrzymanych
po terminie przez Spotke, wymagalnych w okresie luty-marzec-kwiecien 2020 r., poprzez

wypetnienie zatqcznika nr 5 do wezwana - Tabeli nr 2

b) aktualnej wersji plikow JPK_VAT z uwzglednieniem korekt dokonanych do dnia
wypetnienia tabeli, w czesci dotyczqcej ewidencji sprzedazy VAT, za nastepujqce miesiqgce:
wrzesien 2019 r., pazdziernik 2019 r., listopad 2019 r., grudzien 2019 r., styczen 2020 r.,
luty 2020 r., marzec 2020 r., kwieciert 2020 r., w strukturze logicznej o ktérej mowa w art.
193a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa - wytqcznie w formie

elektronicznej w formacie xml.

c) Plikow JPK_WB, dotyczqcych kazdego z rachunkdéw bankowych stosowanych do rozliczen
z kontrahentami z tytutu odptatnej dostawy towardw lub odptatnego swiadczenia ustug,
obejmujqcych czasokres poczqwszy od 1 stycznia 2020 r., do dnia 30 kwietnia 2020 r. w
zakresie obcigzen i uznan rachunkéw bankowych, w strukturze logicznej o ktorej mowa w

art. 193a § 2 Ordynacji podatkowej, wytqacznie w formie elektronicznej, w formacie xml”.

Strona zostata rowniez poinformowana, ze w ,,przypadku reprezentacji tqcznej” wymagane

jest ztozenie podpisu tacznego ,,(kilku oséb)”, ktory powinien obejmowad poszczegolny plik.

W dalszej czesci wezwania Prezes Urzedu odniost sie do braku aktywnosci Strony,
przejawiajacej sie w niepodejmowaniu przez Spoétke adresowanej do niej korespondencji
urzedowej w ramach toczacego sie postepowania administracyjnego. Wskazat takze, ze
nhiezrealizowanie przez Spétke zqdania Prezesa Urzedu w wyznaczonym terminie stanowi
sytuacje, o ktorej mowa w art. 13t ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opoznieniom w transakcjach handlowych”. oraz poinformowat Strone postepowania, ze
,»Prezes Urzedu juz w obecnym stanie prawnym i faktycznym mogtby wykorzystac wynikajgce
Z tego przepisu uprawnienie”. Dodatkowo Prezes Urzedu dodat, ze ,,intencjq Prezesa Urzedu

nie jest jednak naktadanie na podmioty administracyjnych kar pienieznych w ramach tak
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(23)

(24)

(25)

zwanych postepowaniach wpadkowych, lecz ustalenie stanu faktycznego w postepowaniu

wtasciwym - w tym przypadku - w postepowaniu, ktdérego stronqg jest Spotka”.

Wobec powyzszych przyczyn Prezes Urzedu zdecydowat w przedmiocie ponownego
przestania do Strony wezwania z zadaniem udzielenia odpowiedzi w wyznaczonym terminie
wykorzystujac przy tym wszelkie mozliwe sposoby nawigzania ze Strong skutecznej
komunikacji, oraz poinformowat, ze ,w przypadku wyrazenia checi zmiany formy
komunikacji z Prezesem Urzedu, prosimy o zawarcie takiej prosby w odpowiedzi na niniejsze

wezwanie.”

Wezwanie zostato dwukrotnie wystane do Strony dnia 21 stycznia 2021 r., ale zadne z

powyzszych wezwan nie zostato prawidtowo odebrane.

Dowodd: odebrano poswiadczenie nieodebrania k.133 i k.151

Wezwaniem z dnia 21 stycznia 2021 r. przestanym w tradycyjnej korespondencji pocztowej
Prezes Urzedu zobowiazat Strone do udzielenia wyjasnien i przekazania dokumentéw. Tres¢
wezwania jest tozsama z trescig wezwania z dnia 21 stycznia 2021 r. wystanego za pomoca
platformy e-PUAP oraz uzupetniona o zatacznik w postaci ptyty CD zawierajacej forme

elektroniczng wskazanych w wezwaniu z dnia 21 stycznia 2021 r. zatacznikow.

W dniu 15 lutego 2021 r. Prezes Urzedu wydat postanowienie w przedmiocie przedtuzenia
terminu zatatwienia sprawy o kolejne 3 miesiagce, tj. do dnia 17 maja 2021 r. (nie zostato

odebrane - dowdd poswiadczenia o braku odbioru k. 171).

Pismem z dnia 26 lutego 2021 r. w odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK z dnia 21 stycznia

2021r. Strona przestata nastepujace ,,nagrane na ptycie CD pliki oraz kopie dokumentow”:

o ,Uzupetniona Tabela ,,brak kwoty brutto” w formacie Excel z informacjami o
dokonywanych przez Garmond Press Sp. o0.0. transakcjach handlowych,
co do ktdrych ptatnosci staty sie wymagalne w okresie po dniu 1 stycznia 2020 r. do

dnia 30 czerwca 2020r”.

e ,Uzupetniona czesciowo Tabela - kompensaty z informacjami o kompensatach i
oswiadczeniach o potrgceniu wskazanych w tabeli oraz kserokopie kompensat i

oswiadczen o potrqgceniu.”
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e ,Uzupetniona Tabela nr 2 kolportaz, zawierajgca szczegdtowe informacje o
swiadczeniach nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie wymagalnych po 1

stycznia do 30 kwietnia 2020 roku - naleznosci kolportaz.”

e ,Uzupetniona Tabela nr 2 prenumerata, zawierajqca szczegétowe informacje o
swiadczeniach nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie wymagalnych po
1stycznia do 30 kwietnia 2020 roku - naleznosci prenumerata. W tabeli oznaczono
komorki w kolorze zottym dotyczgce podmiotow zaliczanych wg wiedzy Strony do

sektora finansow publicznych.”

e ,Uzupetniona Tabela nr 2 naleznosci pozostate, zawierajqca szczegétowe informacje
o swiadczeniach nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie wymagalnych po 1

stycznia 2020 do 30 kwietnia 2020 roku - naleznosci pozostate”.

e, Pliki JPK_WB za okres styczen - kwiecien 2020, zawierajqce informacje z rachunkow
podstawowych, za posrednictwem ktorych dokonywane sq ptatnosci oraz pliki
zawierajqce rozliczenia masowe na rachunkach pomocniczych zwiqzanych z

naleznosciami”.
e ,,Przygotowane na podstawie Tabeli WB potwierdzenia przelewow”.
o ,Przygotowane na podstawie Tabeli JPK_VAT - uwierzytelnione kserokopie faktur”.

e ,Przygotowane na podstawie Tabeli JPK_VAT oraz WB - potwierdzenia przelewow i

uwierzytelnione kserokopie faktur”.

W uzupetnieniu do przestanych dokumentéw Strona przedstawita dodatkowe wyjasnienia

wskazujac, ze:

e ,Kwota brutto z faktury” w tabelach o ktérych byta mowa w pkt. 1 wezwania nie
byta wypetniona w pozycjach dotyczqcych faktur dla ktorych ptatnos¢ dokonywana
byta ratami (kilka ptatnosci do jednego numeru faktury). Kwota brutto widniata tylko
w pierwszym wierszu danego dokumentu. Kolejne wartosci wynikajqgce z ptatnosci
dotyczqcych tego samego dokumentu nie miaty wykazanej kwoty brutto, aby unikngc
zafatszowania obrazu wartosci w wierszu podsumowujgcym kolumne , kwota

naleznosci ogotem brutto”.
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,» Tabela - Kompensaty zostata wypetniona tylko czesciowo ze wzgledu na duzq ilosc¢
rozliczanych w tych dokumentach pozycji naleznosci oraz zobowiqgzan i wynikajqgcego
stqd braku mozliwosci prawidtowego wypetnienia zestawienia w tak krotkim czasie.
Strona wskazata, Ze zatqcza kserokopie Zzrodtowych dokumentow kompensat i

oswiadczen o potrgceniu”.

Strona odniosta sie do przestanki z art. 13v ust. 7 ustawy oraz do art. 13v ust. 6 ustawy o

przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach handlowych argumentujac, ze:

»W odniesieniu do punktu 3 z wezwania w kwestii zdarzenia przyjmujqcego charakter
sity wyZszej majgcego wptyw na wystgpienie nadmiernego opozniania ze spetnieniem
swiadczen informujemy, ze w okresie od poczgtku marca 2020 roku kraj dotkneta
epidemia wirusa SARS-CoV-2 zaznaczajqc swdj wpltyw niemalze we wszystkich
dziedzinach dziatalnosci firmy. Destrukcyjny wptyw na nasz biznes miat miejsce w
przychodach (zamkniecie bgdz ograniczenie czasu pracy znacznej ilosci punktow
sprzedazy detalicznej, trudnosci z dostawami towarow, trudnosci w terminowym
odzyskiwaniu naleznosci), w zatrudnieniu (trudnosci z przyjmowaniem pracownikow,
czasowe izolacje i choroby, koniecznos¢ delegacji do pracy zdalnej) oraz w

[Informacja chroniona] [Informacja chroniona].

Oczywistos¢ zaistnienia catkowicie bezprecedensowej i nadzwyczajnej sytuacji o
cechach sity wyzszej nie podlega zadnej dyskusji. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze epidemia
skutkowata szeregiem decyzji wtadz bezposrednio uderzajqcych w przedsigbiorcéw,
a wprowadzone restrykcje miaty szczegdlnie negatywny wptyw na dziatalnosc
handlowq. Dotknety przy tym wyjqtkowo dotkliwie branze kolportazu prasy, gdyz
dodatkowo spowodowaty znaczne zmniejszenie intensywnosci przemieszczania sie
potencjalnych konsumentow oraz radykalnie przyspieszyly przenoszenie publikacji

informacji do Internetu”.

Strona w ztozonej odpowiedzi w szczegdlnosci zwrdcita uwage na nastepujace regulacje,

ktére w ocenie Strony ,,doprowadzity do katastrofalnego ograniczenia dystrybucji prasy

w formie drukowanej”:

o , 1. Wdniu 13 marca 2020 r. Minister Zdrowia wydat na podstawie art. 46 ust.
2 i 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen
i choréb zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z 2020 r.
poz. 284: 322 i 374) art. 46 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o

zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi (Dz. U. z
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2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z 2020 r. poz. 284,322 i 374) rozporzqdzenie w
sprawie ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia
epidemicznego. Na mocy tego aktu w § 1 w okresie od 14 marca 2020 r. do
odwotania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej ogtoszono stan zagrozenia
epidemicznego i w zwiqzku z nim w tym samym okresie na podstawie 8§ 5 ust.
2 p. 1 lit. f wprowadzono czasowe ograniczenie w obiektach handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m2 handlu detalicznego najemcom
powierzchni handlowej, ktorych przewazajqca dziatalnos¢ polega na handlu
artykutami pismiennymi i ksiegarskimi. QOgraniczenie to polegato na
catkowitym zakazie prowadzenia wymienionych w tym przepisie rodzajow
dziatalnosci (56 ust. 2 rozporzqdzenia). Rozporzqdzenie to stracito moc
dopiero 20 marca 2020 r., na podstawie rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z
dnia 20 marca 2020 r. w sprawie odwotania na obszarze Rzeczypospolitej

Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego.”

»W dniu 20 marca 2020 r. Minister Zdrowia wydat na podstawie art. 46 ust. 2
i 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z 2020 r. poz.
284, 322 i 374) art. 46 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu
oraz zwalczaniu zakazen i choréb zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz.
1239 i 1495 oraz z 2020 r. poz. 284, 322 i 374) rozporzqdzenie w sprawie
ogtoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii. Na mocy
tego aktu w §8 1 w okresie od 20 marca 2020 r. do odwotania na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej ogtoszono stan zagrozenia epidemicznego i w
zwiqzku z nim w dniu 20 marca 2020 roku na podstawie § 6 ust. 2 p. 1 lit. f
wprowadzono czasowe ograniczenie w obiektach handlowych o powierzchni
sprzedazy powyzej 2000 m2 handlu detalicznego najemcom powierzchni
handlowej, ktérych przewazajgca dziatalnos¢ polega na handlu artykutami
pismiennymi i ksiegarskimi. Na podstawie § 6 ust. 3 p. 1 lit. h w okresie od
dnia 21 marca 2020 r. do odwotania w obiektach handlowych o powierzchni
sprzedazy powyzej 2000 m2 ustanowiono czasowe ograniczenie handlu
detalicznego najemcom powierzchni handlowej, z wytgczeniem najemcéw,
ktorych przewazajqca dziatalnos¢ polega na sprzedazy gazet. Ograniczenie to
polegato na catkowitym zakazie prowadzenia dziatalnosci (87 ust. 2
rozporzqdzenia). Rozporzqdzenie to zmieniono rozporzqdzeniem Ministra
Zdrowia z dnia 31 marca 2020 r., w ktorego § 1 uchylono rozdziaty 2-6

omowionego wyzej rozporzqdzenia.”
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O

,W dniu 31 marca 2020 r. Rada Ministrow na podstawie art. 46a i art. 46b pkt
1-6 i 8-12 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z
2020 r. poz. 284,322 i 374) wydata rozporzqdzenie w sprawie ustanowienia
okreslonych ograniczen, nakazow i zakazow w zwiqzku z wystgpieniem stanu
epidemii. Na podstawie § 2 ust. 1w zw. z § 8 ust. 2 p. 1 lit. h rozporzqdzenia
w okresie od 31 marca 2020 roku do odwotania w obiektach handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m2 ustanowiono czasowe ograniczenie
handlu detalicznego najemcom powierzchni handlowej, z wytgczeniem
najemcow, ktorych przewazajqca dziatalnos¢ polega na sprzedazy gazet.
Ograniczenie to polegato na catkowitym zakazie prowadzenia dziatalnosci (59
ust. 3 rozporzqdzenia). Rozporzqdzenie to zostato uchylone Rozporzqdzeniem
Rady Ministrow z dnia 10 kwietnia 2020 r. w sprawie ustanowienia
okreslonych ograniczen, nakazow i zakazow w zwiqzku z wystgpieniem stanu

epidemii, na podstawie § 20 tego rozporzqdzenia.”

,W dniu 10 kwietnia 2020 r. Rada Ministrow na podstawie art. 46a i art. 46b
pkt 1-61i 8-12 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z
2020 r. poz. 284,322 i 374) wydata rozporzqdzenie w sprawie ustanowienia
okreslonych ograniczen, nakazow i zakazéw w zwiqzku z wystgpieniem stanu
epidemii. Na podstawie § 8 ust. 2 p. 1 lit. h rozporzqdzenia w okresie do dnia
19 kwietnia 2020 r. w obiektach handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej
2000 m2 ustanowiono czasowe ograniczenie handlu detalicznego najemcom
powierzchni handlowej, z wytqgczeniem najemcow, ktorych przewazajqca
dziatalnos¢ polega na sprzedazy gazet. Ograniczenie to polegato na
catkowitym zakazie prowadzenia dziatalnosci (§ 9 ust. 4 rozporzqdzenia).
Rozporzqgdzenie to zostato uchylone Rozporzqdzeniem Rady Ministréw z dnia
19 kwietnia 2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazow
i zakazow w zwiqzku z wystagpieniem stanu epidemii, na podstawie § 20 tego

rozporzqdzenia.”

»W dniu 19 kwietnia 2020 r. Rada Ministrow na podstawie art. 46a i art. 46b
pkt 1-6 i 8-12 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z
2020 r. poz. 284,322 i 374) wydata rozporzqdzenie w sprawie ustanowienia

okreslonych ograniczen, nakazow i zakazdw w zwiqzku z wystgpieniem stanu
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epidemii. Na podstawie § 8 ust. 2 p. 1 lit. h rozporzqdzenia do odwotania w
obiektach handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m2
ustanowiono czasowe ograniczenie handlu detalicznego najemcom
powierzchni handlowej, z wytgczeniem najemcow, ktorych przewazajqca
dziatalnos¢ polega na sprzedazy gazet. Ograniczenie to polegato na
catkowitym zakazie prowadzenia dziatalnosci (§ 9 ust. 3 rozporzqdzenia).
Rozporzqdzenie to zostato uchylone Rozporzqdzeniem Rady Ministréw z dnia
2 maja 2020 r. w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazow i
zakazow w zwiqzku z wystgpieniem stanu epidemii, na podstawie § 21 tego

rozporzqdzenia.”
W dalszej czesci odpowiedzi Strona podniosta, ze:

o ,Powyzsze zestawienie obrazuje chaos legislacyjny i organizacyjny panujgcy w
pierwszych tygodniach stanu zagrozenia epidemicznego, a pézniej epidemii, ktory to
chaos przyczyniat sie do trudnej sytuacji gospodarczej i spotecznej, skutkujqcej w
stosunku do wszystkich podmiotéw prowadzqcych dziatalnos¢ gospodarczq. Ze
wskazanych przepiséw m. in. wynika, ze od 14 marca 2020 r. zostata catkowicie
zakazana dziatalnos¢ punktdéw sprzedazy w obiektach o powierzchni przekraczajqcej
2000 m2 zajmujqcych sie sprzedazq artykutow ksiegarskich i pismienniczych oraz

gazet”.

e, Wszystko to przyczynito sie do istotnego zmniejszenia przychoddw przedsiebiorstwa
Garmond Press Sp. z 0.0. co przy specyfice dziatalnosci dystrybucyjnej, w ktorej zyski
uzaleznione sq przede wszystkim od wolumenu sprzedawanego towaru (a uzyskiwane
marze wystarczajq ledwie na pokrycie kosztéow dystrybucji) przetozyto sie na

pogorszenie sytuacji ptynnosciowej Spotki”.

e QOdnoszqc sie do punktu 4 wezwania Strona poinformowata, zZe [Informacja
chroniona]. Poniewaz w tresci punktu 4a mowa jest o swiadczeniach wymagalnych
po 1 stycznia 2020 roku, zakres tabeli przedstawia dane za okres styczen - kwiecien
2020 roku”.

e ,Wartos¢ swiadczen nieotrzymanych przez Spotke lub otrzymanych po terminie
wymagalnych za okres 2 stycznia 2020 do 30 kwietnia 2020 roku wynosi: [Informacja
chroniona], w tym naleznosci z sektora finansow publicznych na tqczng wartosc

[Informacja chroniona] zt”.
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e W tabelach dotyczgcych naleznosci wyspecyfikowano szczegotowo wszystkie
uregulowane po terminie lub nieuregulowane do korica kwietnia 2020 faktury. Ze
wzgledu na brak w bazie kolportazowej na podstawie, ktorej przygotowano
zestawienie naleznosci - kolportaz, informacji o rzeczywistym opisie przelewu,
umieszczono w kolumnie 14 numer rozrachunku w bazie. Natomiast kwota zaptaty w
kolumnie 16b, niekoniecznie musi odzwierciedla¢ kwote przelewu, lecz jest sumqg

transakcji z tym kontrahentem w danym dniu”.

Strona wypowiedziata sie rowniez w kwestii nieodbierania przez nia przesytanej
korespondencji urzedowej w prowadzonej sprawie za posrednictwem platformy e-PUAP
uzasadniajac, ze kwestia doreczania korespondencji w sposob tradycyjny byta poruszana w
trakcie rozmowy telefonicznej z pracownikiem UOKiK, co byto potwierdzone takze w formie

mailowej.

W dniu 12 maja 2021 r. Prezes Urzedu wydat postanowienie w przedmiocie przedtuzenia

terminu zatatwienia sprawy o kolejne 3 miesiace, tj. do dnia 17 sierpnia 2021 r.

Postanowieniem z dnia 29 lipca 2021 r. Prezes Urzedu przedtuzyt termin zatatwienia sprawy
do dnia 17 listopada 2021 r.

Postanowieniem z dnia 16 listopada 2021 r. Prezes Urzedu przedtuzyt termin zatatwienia

sprawy do dnia 17 lutego 2022 r.

Wezwaniami z dnia 1 lutego 2022 r. Prezes Urzedu wezwat nastepujace podmioty bedace
kontrahentami Strony postepowania: [Informacja chroniona] postugujaca sie nr NIP:
[Informacja chroniona], [Informacja chroniona] postugujaca sie nr NIP: [Informacja
chroniona], [Informacja chroniona] dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa [Informacja

chroniona] postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona] do przekazania:

1. szczegotowych informacji dotyczacych swiadczen pienieznych wynikajacych z

zawartych transakcji handlowych spetniajacych tacznie ponizsze kryteria:

e Strona postepowania byta dostawca towardw lub ustug, a podmiot wzywany byt

ich nabywca;

e Termin zaptaty Swiadczenia pienieznego uzgodniony przez strony umow

przypadat w okresie od 1 stycznia 2020 r. do 30 kwietnia 2020 r.

2. potwierdzonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy zawartej pomiedzy

wzywanym podmiotem, a Garmond Press Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie na
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podstawie, ktérej wystawiono dowody sprzedazy wymienione w zataczniku

do wezwania.

3. dokumentow potwierdzajacych zaptate ujetych w ww. tabeli swiadczen

pienieznych (np. potwierdzenia przelewow).

W dniu 15 lutego 2022 r. Prezes Urzedu wydat postanowienie w przedmiocie przedtuzenia

terminu zatatwienia sprawy o kolejne 3 miesiace, tj. do dnia 17 maja 2022 r.

Pismem z dnia 16 lutego 2022 r. kontrahent Strony firma [Informacja chroniona] udzielita
odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 1 lutego 2022 r. przesytajac ja na skrzynke

elektroniczna Urzedu UOKiK (e-PUAP) zawierajaca nastepujace dokumenty:

. Wypetniony i opatrzony hastem zatacznik nr 1 do wezwania DZP.93.16.2020.BJ

. Potwierdzong za zgodnos¢ z oryginatem kopie umowy handlowej

. Potwierdzenia dokonanych przelewow -26 szt.

. Informacje o sposobie przestania hasta do otwarcia plikow

. Oswiadczenie: ,,Korespondencje w tej sprawie prosze kierowac¢ do mnie za pomoca

srodkow komunikacji elektronicznej zgodnie z art. 39! ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.

Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn.

Pismem z dnia 15 lutego 2022 r. [Informacja chroniona] udzielita odpowiedzi na wezwanie
Prezesa Urzedu z dnia 1 lutego 2022 r. zachowujac forme korespondencji tradycyjnej

przesytajac dokumenty podpisane zgodnie z reprezentacja:
» Wypetniona tabela stanowigca zatacznik nr 1 do wezwania z dnia 1 lutego 2022 r.

o Potwierdzong za zgodnos$¢ z oryginatem kopie umowy handlowej zawartej 15 lutego

2016r. z Garmond Press Sp. z o0.0.
» Potwierdzenia dokonanych przelewdw - 26 szt.

« Informacje o sposobie przestania hasta do otwarcia plikbw przestanych droga

elektroniczng

W oparciu o przestane informacje zawarte w umowie handlowej, potwierdzono prawidtowosc

wskazanych przez Strone w ,,Ostatecznej Tabeli nr 2” termindéw zaptaty obejmujacych
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dokonane transakcje handlowe, potwierdzono takze sposoby spetniania sSwiadczen

pienieznych oraz potwierdzono terminy dokonanych przelewow.

Pismem z dnia 21 lutego 2022 r. w odpowiedzi ha wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 1 lutego

2022 r. kontrahent Strony [Informacja chroniona] przestata:

1. szczegotowe informacje dotyczace wszystkich swiadczen pienieznych wraz z wypetniona
tabela stanowiaca zatacznik nr 1 do przywotanego wezwania wraz z zatagczonym
wyjasnieniem zamieszczonym w wersji tajnej pisma, w ktorym to [Informacja chroniona]
wskazata, ze: ,przestankg do wykazanych w zatqczonej tabeli, w kolumnie ,,Dodatkowe
wyjasnienia” kompensat faktur oraz rozliczen [Informacja chroniona] byta zmiana sposobu
rozliczen pomiedzy stronami wprowadzona [Informacja chroniona]. Przyczynq zawarcia
[Informacja chroniona] byta uzgodniona przez strony zmiana modelu rozliczen polegajqgca
miedzy innymi [Informacja chroniona] Od dnia 1 stycznia 2019 roku Garmond Press Sp. z o.0.
wystawiata faktury VAT na podstawie [Informacja chroniona] Kwestiq sporng pomiedzy
stronami pozostawaly natomiast rozliczenia [Informacja chroniona]i sposéb ich
dokumentowania. Przez caty 2019 rok Garmond Press Sp. z 0.0. ustalata bowiem [Informacja
chroniona]. Skutkiem zawarcia przez strony w dniu [Informacja chroniona] [Informacja
chroniona], z mocg obowiqzujqcq od dnia [Informacja chroniona] byto szczegétowe ustalenie
kwestii zaréwno rozliczen sprzedazy jak i [Informacja chroniona], a [Informacja chroniona]
Garmond Press Sp. z o. o. skorygowata do ,,zera" wszystkie faktury nieuznawane przez
[Informacja chroniona], natomiast [Informacja chroniona] sporzqdzita zbiorcze miesieczne
raporty [Informacja chroniona], ha podstawie ktorych Garmond Press Sp. z o. o. wystawita

nastepnie stosowne faktury”.

2. potwierdzong za zgodnosc z oryginatem kopie umowy komisu wraz z aneksami od nr 1 do

nr 5, stanowiaca zatacznik nr 2;
3. dokumenty potwierdzajace zaptate swiadczen pienieznych, ujete w tabeli;

4. zastrzezenie dot. tajemnicy przedsiebiorstwa, wraz ze stosowng argumentacja.

Pismem z dnia 22 lutego 2022 r. w odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 1 lutego
2022 r. kontrahent Strony [Informacja chroniona] prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod
nazwa [Informacja chroniona] postugujacy sie nr NIP: [Informacja chroniona] udzielit

odpowiedzi.

Dnia 7 marca 2022 r. wptynat droga e-mailowa do UOKiK wniosek o wglad do catosci akt

sprawy ztozony przez petnomocnika Strony.
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Pismem z dnia 10 marca 2022 r. Prezes Urzedu w odpowiedzi na wniosek petnomocnika Strony
z dnia 7 marca 2022 r. udzielit informacji o terminie sposobie i miejscu udostepnienia akt

prowadzonego postepowania pod sygnatura DZP.93.16.2020.BJ.
Zapoznanie z aktami postepowania nastgpito w dniu 11 marca 2022 r.

Pismem z dnia 31 marca 2022 r. Strona wystapita z wnioskiem o umorzenie prowadzonego
przez Prezesa Urzedu postepowania pod sygnatura DZP.93.16.2020.BJ oraz przedstawita

swoje stanowisko podnoszac w nim nastepujace kwestie:

1. Strona postawita zarzut braku przeprowadzenia przez Prezesa Urzedu analizy
prawdopodobienstwa nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem sSwiadczen pienieznych,
argumentujac swoja wypowiedz tym, ze: ,W aktach sprawy, jednakze brak jakiegokolwiek
sladu przeprowadzenia jakiejkolwiek analizy czy tez dokumentu wskazujgcego podstawy do
wywiedzionego wniosku koricowego analizy, na ktorq powotuje sie Pan Prezes w wydanym

przez siebie ww. postanowieniu.”

2. W dalszej czesci pisma Strona podniosta zarzut niezachowania przez UOKiK konstytucyjnej
zasady proporcjonalnosci argumentujac, ze ,Postepowanie to zostato wszczete (..) w
czerwcu 2020 r., a wiec blisko 2 lata temu, podczas gdy co do zasady powinno skoriczyc sie
w terminie wskazanym w art. 13r ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych, tj. w terminie 5 miesiecy od jego wszczecia. W jego toku
reprezentowana przeze mnie Spotka wystosowata kilka pism przedktadajqc w sposob
wyczerpujqcy wszelkie dane, do ktorych przedstawienia Spotka byta wzywana. Przy czym
terminy zakreslone przez Urzqd w stosunku do obszernosci zgdanych danych (vide:
przyktadowo pierwsze wystosowane przez Urzqd do Spotki zgdanie zakreslajgce termin 7 dni
na przedstawienie bardzo szerokiego zakresu danych, dodatkowo w srodku okresu
urlopowego) czy tez zqdania przedstawienia danych, ktorymi Spétka nie dysponuje lub ktdre
musiataby pozyskiwac¢ od 0sob trzecich (vide: przyktadowo pismo Garmond z 28 lipca 2020
r., pkt 3 i 4, k. 22-23], dodatkowo w formacie narzuconym przez Urzqd i wymagajqcym
przetworzenia znacznej ilosci danych, ktorych zwyczajowo Spétka nie przetwarza, nie

spetniaty, moim zdaniem, konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci.”

3. W kolejnej czesci pisma Strona podniosta zarzut bezpodstawnego pozyskiwania przez
Prezesa Urzedu danych od kontrahentow Strony argumentujac: ,,W ostatnim czasie Urzad,
po ponad poéttora roku procedowania, zwrdcit sie do [Informacja chroniona] podmiotow
bedqgcych kontrahentami Spotki - przy czym nie wiadomo, dlaczego akurat tych, a nie innych

podmiotow - o udostepnienie szeregu danych, w tym danych stanowiqcych tajemnice
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przedsiebiorstwa. Tutejszy Urzaqd nie pyta czy Spotka zalegata z jakimikolwiek ptatnosciami
wobec tych kontrahentow, ale z gory zaktada, ze takie zalegtosci byty, czego namacalnym
przyktadem jest tres¢ wezwarn skierowanych do tych przedsiebiorcow [k. 698 in.; k. 704 i
n., k. 713 i n., sugerujqcych jakoby byli oni cyt. ,,w posiadaniu informacji o swiadczeniach
pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Garmond Press Sp. z 0.0."”
[np. wezwanie Urzedu, k. 699], przy czym konstatacja taka nie wynika zupetnie z akt
sprawy. Nie ma zadnych dowoddw, aby Spotka zalegata z ptatnosciq jakichkolwiek kwot w
stosunku do tych kontrahentdéw, a co dopiero kwot, o ktérych mowa w art. 13b ustawy o

przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych.”

4. W dalszej czesci pisma Strona podniosta zarzut ,proby nastepczego poszukiwania
dowododw pod z gory okreslong teze” argumentujac: ,,Biorqgc pod uwage powyzsze, powstaje
niestety domniemanie, Ze ww. postepowanie nie jest prowadzone w oparciu o jakgkolwiek
uzasadniong analize (o ktorej mowa w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2020 r., k. 6 i n.),
ktora z pewnosciq zostataby zatqczona do akt sprawy, gdyby zostata wytworzona, a obecne
wzywanie podmiotow do przedstawienia szeregu danych, w tym petnych i uwierzytelnionych
umow handlowych, jest probg nastepczego poszukiwania dowodow pod z gory okreslong
teze. Teze, ktora zostata de facto wyartykutowana w wezwaniach kierowanych do
podmiotéw trzecich i zacytowana wyzej przeze mnie. Istnieje zatem podejrzenie, ze
niniejsze postepowanie jest zarazem probq pozyskiwania szeregu danych stanowiqgcych
tajemnice przedsiebiorstwa, ktorych w innym przypadku nie mozna by byto pozyskac.
Wezwania Urzedu, kierowane zaréwno do Spétki jak i jej kontrahentéw, majg charakter
bardziej ,,rozpoznawczy" niz majqcy merytoryczne podstawy. Jak bowiem w inny sposob
uzasadnic, ze wezwania o przekazanie szeregu danych sq kierowane do podmiotdow, wobec
ktorych to Spotka jest wierzycielem a nie dtuznikiem, za wyjgtkiem marginalnych co do kwot
faktur za ustugi, ktore zostaty przedstawione tutejszemu Urzedowi przez samq Spotke, a
tutejszy Urzad dysponuje juz od dtuzszego czasu szeregiem danych, do przedstawienia

ktorych Spétka zostata wezwana.”

5. W dalszej wypowiedzi Strona wskazata swoje obawy argumentujac, ze [Informacja
chroniona] Zwracam na to uwage zwtaszcza w kontekscie ostatnio wydanego wyroku Sqdu
UE z dnia 9 lutego 2022 r. (w sktadzie powiekszonym) w sprawie T-791/19 (Sped-Pro S.A.
przeciwko Komisji Europejskiej), ktdorego tres¢ wskazuje, iz w przypadku spotek
kontrolowanych przez Skarb Panistwa (orzeczenie dot. akurat spotki PKP Cargo S.A.) nalezy
badac wptyw czynnikow politycznych na mozliwg decyzje. Rowniez Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow jest powotywany przez Prezesa Rady Ministrow, przez co

rowniez nie jest organem w petni niezaleznym od wtadzy wykonawczej, co posrednio wynika
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z ww. wyroku. Co znamienne, w innej sprawie, ktora dotyczyta rowniez Zzywotnego interesu
Spotki stanowisko tutejszego Urzedu byto identyczne jak stanowisko spotki [Informacja
chroniona], co réwniez mogtoby przemawiac¢ za faktem tozsamosci dziatan Urzedu oraz

spotki [Informacja chroniona]”

6. W ostatniej czesci pisma Strona wniosta o umorzenie prowadzonego przez Prezesa Urzedu
postepowania uzasadniajac, ze: ,,wobec okolicznosci, ze dotychczasowe postepowanie w
niniejszej sprawie nie dostarczyto dowodow nadmiernego opodznienia sie ze spetnieniem
swiadczen pienieznych przez Spotke oraz wobec uzasadnionego podejrzenia, iz
postepowanie to stuzy zebraniu danych na potrzeby inne niz wskazane
w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2020 r., wnosze aby Pan Prezes umorzyt niniejsze

postepowanie z uwagi na jego bezprzedmiotowosc.”

Pismem z dnia 13 kwietnia 2022 r. Prezes Urzedu udzielit odpowiedzi Stronie na ztozony przez
nig pisemny wniosek 0 umorzenie postepowania. Prezes Urzedu wskazat, ze umarza
prowadzone postepowanie na podstawie przepisu art. 13 u Ustawy w drodze postanowienia
w przypadku ,,gdy nie stwierdzi nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych przez Strone postepowania tj. w sytuacji, gdy zgodnie z art. 13b ust. 2 w okresie
3 kolejnych miesiecy suma wartosci swiadczen pienieznych niespetnionych oraz spetnionych
po terminie przez Strone nie wyniesie co najmniej 5 000 000 ztotych (dotyczy postepowarn

wszczynanych w latach 2020 i 2021”.

W dalszej czesci odpowiedzi, odnoszac sie do zarzutow podniesionych przez Strone
dotyczacych niezamieszczenia w materiale dowodowym dokumentoéw potwierdzajacych
przeprowadzenie przez Prezesa Urzedu analizy prawdopodobienstwa nadmiernego
opozniania sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych, Prezes Urzedu wskazat, ze ,,zgodnie z
art. 13c ust. 3 Ustawy, wszczecie postepowania poprzedza przeprowadzana przez Prezesa
Urzedu analiza prawdopodobiernistwa nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych. Analiza ta obejmuje identyfikacje obszaréw, w ktérych ryzyko powstawania
takiego opozniania sie jest najwieksze, w szczegdlnosci analiza ta uwzglednia szacowanq
wartos¢ swiadczen pienieznych niespetnionych oraz spetnionych po terminie przez dany
podmiot i liczbe wierzycieli, ktorzy takich swiadczen od tego podmiotu nie otrzymali lub
otrzymali je po terminie. Z uwagi na wskazany w przywotanym przepisie charakter analizy
oraz okolicznos¢, ze uzasadnia ona jedynie fakt wszczecia postepowania w sprawie, ale nie
przesqdza jeszcze jakie ostatecznie zapadnie rozstrzygniecie koriczqce postepowanie
administracyjne prowadzone przez Prezesa UOKiK, analiza ta nie wchodzi w zakres

materiatu dowodowego niniejszej sprawy, a ustalenie czy Strona nadmiernie opdzniata sie
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ze spetnianiem swiadczen pienieznych mozliwe jest dopiero po przeprowadzeniu

postepowania dowodowego we wskazanym wyzej zakresie.”

W odniesieniu do podniesionej przez Strone kwestii terminu zakonczenia postepowania, tym
samym naruszenia przez UOKiK terminu wynikajacego z art. 13r Ustawy, Prezes Urzedu
wyjasnit, ze: , termin ten jest terminem instrukcyjnym”, co oznacza, ,Ze jego uptyw nie
powoduje wadliwosci prowadzonego postepowania i wydanej na jego skutek decyzji. Nie
mozna rowniez zapomina¢ o natoZzonym na organy administracji publicznej obowiqzku
wskazanym w art. 12 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, majqcym charakter
zasady ogolnej postepowania administracyjnego, zgodnie z ktérym: ,,Organy administracji
publicznej powinny dziata¢c w sprawie wnikliwie i szybko, postugujqgc sie mozliwie
najprostszymi srodkami prowadzqcymi do jej zatatwienia”. Dalej Prezes Urzedu wskazat, ze
,na gruncie kpa zasade te nalezy rozumie¢ jako nakaz mozliwie szybkiego dziatania
organdw, jednak bez uszczerbku dla wnikliwosci postepowania, tj. bez uszczerbku dla
realizacji zasady prawdy materialnej". W dalszej czesci Prezes Urzedu wyjasnit powotujac
sie na przedstawiciela pisSmiennictwa prawniczego: M. Kotulska (,,Czas a postepowanie
administracyjne”, s. 424) oraz stanowisko przyjete przez Wojewodzki Sad Administracyjny
w Gliwicach, ze: ,,Szybkos¢ nie oznacza pospiechu za wszelkq cene, nie jest celem samym w
sobie, lecz metodq poszukiwania prawdy obiektywnej. Postepowanie powinno przebiegac
szybko, ale tylko do momentu, do ktdrego szybkos¢ nie bedzie kolidowata z wnikliwosciq
organu, polegajqgcq na koniecznosci wyjasnienia wszystkich okolicznosci w sprawie”. Zgodnie
ze stanowiskiem przyjetym przez WSA w Gliwicach w wyr. z 6 marca 2008 r. (Il SA/Gl
412/07, Legalis): "zasada szybkosci postepowania nie stanowi upowaznienia (a scislej
pretekstu) dla pomijania form postepowania, naruszania uprawnien procesowych stron w
imie "szybkosci”. Z zasady tej nie wynikajq zadne wyjqtki od norm KPA. Wskazuje na to
expressis verbis ustawodawca, stawiajqc na pierwszym miejscu wnikliwos¢ postepowania, a
nastepnie szybkos¢ postepowania. Wnikliwe, a wiec z poszanowaniem wszystkich regut
prawa procesowego, a zwtaszcza majqcej w tej mierze szczegdlne znaczenie zasady prawdy
obiektywnej, ustalenie stanu faktycznego sprawy, a nastepnie subsumcja tego stanu
faktycznego do obowiqzujqcych uregulowan prawnych jest obowigzkiem organu
orzekajqcego".” Prezes Urzedu wskazat Stronie niniejszego postepowanie, zZe ,,w oparciu o
art. 36 KPA w zw. z art. 13q Ustawy byta kazdorazowo prawidtowo zawiadamiana o
koniecznosci przedtuzenia prowadzonego postepowania wraz z podaniem przyczyny zwtoki
oraz nowym terminem zatatwienia sprawy”. W dalszej czesci odpowiedzi dot. kwestii
terminu zatatwienia niniejszej sprawy Strona zostata poinformowana, ze prowadzone
postepowanie ,,zakonczy sie, gdy wyjasnione zostang wszystkie istotne dla rozstrzygniecia

okolicznosci.”
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W odpowiedzi na podniesiony przez Strone w pismie z dnia 31 marca 2022 r. zarzut
,Wyznaczenia przez Prezesa Urzedu w wezwaniu z dnia 30 czerwca 2020r. zbyt krétkiego,
zdaniem Strony, terminu na udzielenie odpowiedzi” Prezes Urzedu odpowiedziat, ze ,,termin
ten na wniosek Strony z dnia 28 lipca 2020 r. (akta k. 22) po rozwazeniu przedstawionej
przez Strone sytuacji zostat przedtuzony do dnia 13 sierpnia 2020 r. (akta k. 66). Co wigcej,
Strona udzielita kompletnej odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 30 czerwca 2020
r. dopiero pismem przestanym w dniu 17 listopada 2020 r. (akta k.110).”, oraz wskazat, ze
,»jako organ administracji publicznej kierujac wezwania do stron postepowan i okreslajac ich
cel i zakres, korzysta ze Srodkow adekwatnych do charakteru, okolicznosci i stopnia
ztozonosci sprawy. Na przyktad koniecznos¢ przekazania przez Strone postepowania
informacji poprzez wypetnianie tabel, ktore stanowity zataczniki do niektérych wezwan,
podyktowana byta potrzeba pozyskania niezbednych danych analitycznych w zakresie

okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.”

Prezes Urzedu udzielit rowniez odpowiedzi dot. sformutowanych w pismie Strony z dnia 31
marca 2022 r. watpliwosci odnosnie klucza wedtug ktorego dokonano wyboru kontrahentow
w ramach wystanych do odbiorcow Strony wezwan na podstawie art. 13f ust. 1 i ust. 2 i art.
13g Ustawy oraz art. 51 Ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow w zw. z art.13h
ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych,
informujac, ze ,,Z uwagi na powotywanie sie przez Strone w pismie z dnia 26 lutego 2021 r.
na wystepowanie przestanki o ktorej mowa w art. 13 v ust. 6 Ustawy, Prezes Urzedu jest
zobligowany do jej zbadania i w przypadku jej faktycznego zaistnienia ,odstepuje od
wymierzenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli wartosc
niespetnionych lub spetnionych po terminie przez Strone postepowania swiadczen
pienieznych, za ktore obliczono by jednostkowe kary, jest rowna lub mniejsza od wartosci
swiadczen pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone
postepowania w okresie objetym postepowaniem”. Wyboru dokonano ,weryfikujqc
informacje jakie Strona przekazata w Tabeli naleznosci przestanej przez niq jako zatqcznik
do pisma z dnia 26 lutego 2021 r. (akta k. 172)”. Wytypowani kontrahenci Strony opozniali
sie, zdaniem Strony, z zaptata jej naleznosci lub wcale nie spetnili swiadczen naleznych
Stronie. W dalszej czesci odpowiedzi Prezes Urzedu wskazat, ze ,,w wezwaniach przestanych
do kontrahentoéw Strony z dnia 1 lutego 2022 r. (akta k. 698, k. 704, k. 713) wzywat ich do
udzielenia informacji dotyczqcych wszystkich swiadczen pienieznych wynikajgcych z
transakcji handlowych wskazujqc precyzyjnie, ze zqdany zakres wezwania dotyczy tylko
transakcji spetniajqgcych tqcznie okreslone kryteria wskazane bezposrednio w przywotanym
wezwaniu tj.: Garmond Press Sp. z o0.0. z siedzibq w Krakowie byta dostawcq towardéw lub

ustug, a Wzywana byta nabywcq towardw lub ustug, termin zaptaty swiadczenia pienieznego
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uzgodniony przez strony umowy przypadat w okresie od 1 stycznia 2020 r. do dnia 30
kwietnia 2020 r., a swiadczenia pieniezne wynikajqce z transakcji handlowych byty przez
Strone wskazane w przestanej przez Strone do postepowania tabeli naleznosci. Stosownie
do tresci art. 13f ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach
handlowych, w toku postepowania podmioty, o ktérych mowa w art. 2 tej Ustawy (w
kategorii tej mieszczq sie dostawcy Strony), takze w przypadku, gdy nie sq stronami
transakcji handlowej, sq obowiqzane do przekazywania koniecznych informacji i
dokumentow na zgdanie Prezesa Urzedu. Wymaga rowniez wskazania, ze w przywotanym
wezwaniu zostat wyjasniony jego cel, tzn. ,ustalenie wartosci swiadczen pienieznych
nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Garmond Press Sp. z 0.0. z siedzibg w
Krakowie w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r., ktora to okolicznos¢ moze mie¢ wptyw
na rozstrzygniecie Prezesa Urzedu w sprawie, na ktore to Strona powotuje sie w swoich
pismach do Prezesa Urzedu”. Nalezy takze dodac, ze zgodnie z brzmieniem art. 9 kpa
informacje, o ktore wzywat Prezes Urzedu odnoszq sie do okolicznosci faktycznych i

prawnych, ktére mogq mie¢ wptyw na ustalenie praw i obowiqzkéw Strony postepowania.”

W dalszej czesci odpowiedzi Prezes Urzedu podkreslit rowniez, ze jesli w wyniku dotychczas
dokonanej analizy nie odnaleziono informacji potwierdzajacych dokonanie przelewu w
przestanych wyciaggach bankowych w plikach JPK_WB, Prezes Urzedu celem weryfikacji
wzywa do przekazania dokumentow zrdédtowych, wobec powyzszego wskazat, ze: ,w
wezwaniu Prezesa Urzedu do kontrahentow Strony wystosowanym na podstawie art. 13f ust.
1iust. 2iart. 13g Ustawy oraz art. 51 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow w zw.
z art.13h Ustawy, zostata rowniez zawarta informacja stosownie do tresci art. 13f ust. 3
Ustawy, zgodnie z ktorym kazdy kontrahent Strony do ktdrego zostato wystane wezwanie
ma prawo do sktadania, na pismie, nie tylko na Zzqdanie Prezesa Urzedu, ale takze z wtasnej
inicjatywy wyjasnien dotyczqcych istotnych okolicznosci sprawy”. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
tylko strony zawierajgce wzajemne umowy handlowe sq w posiadaniu dokumentow
odzwierciedlajgcych wzajemne ustalenia, w szczegolnosci co do umowionych terminow i
sposobow spetniania wzajemnych swiadczen, ktdrych to przekazanie do prowadzonego
postepowania jest istotne z punktu widzenia ustalenia stanu faktycznego przedmiotowej
sprawy. Nalezy odnotowac, Ze Strona postepowania, zapoznajqc sie w dniu 11 marca 2022
r. z zawartosciq akt niniejszej sprawy za posrednictwem umocowanego w tym celu
profesjonalnego petnomocnika, miata mozliwosc¢ zapoznac sie rowniez z tresciq wskazanych
wyzej przywotanych wezwari do dostawcow Strony i poznac przyczyny oraz celowosc

skierowania powyzszych wezwan.”
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Prezes Urzedu odniost sie takze do podniesionego przez Strone w pismie z dnia 31 marca
2022 r. zarzutu, ze ,niniejsze postepowanie jest zarazem probq pozyskiwania szeregu
danych stanowiqgcych tajemnice przedsiebiorstwa, ktorych w innym przypadku nie mozna by
byto pozyskac”, odpowiadajac, ze: ,,gromadzenie materiatu dowodowego w postepowaniu
stuzy jedynie ustaleniu wszelkich istotnych okolicznosci faktycznych celem wydania
rozstrzygniecia w sprawie nadmiernego opOzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych przez Garmond Press Sp. z o.0.. Podkreslenia wymaga rowniez cel wszczecia i
prowadzenia postepowan w sprawie nadmiernego opozniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych. Stosownie do przepisu art. 1 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentow, ochrona intereséw przedsiebiorcéw i konsumentéw podejmowana w ramach
dziatan Prezesa Urzedu prowadzona jest w interesie publicznym. Zatem w zwiqzku z faktem,
iz na podstawie tresci art. 13c ust. 1 Ustawy, postepowania w sprawie nadmiernego
opozniania sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych prowadzi Prezes UOKIK, kompetencje
te nalezy powiqza¢ z delegacjq wskazang w tresci art. 31 pkt 17 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow, ktory stanowi, ze Prezes wykonuje inne zadania okreslone w
ustawie lub ustawach odrebnych. W ten sposob dziatania podejmowane w ramach ochrony
rynku na podstawie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach
handlowych, podejmowane sq w interesie publicznym. Odnoszqc sie do standardu ochrony
danych wrazliwych, obowiqgzek ich ochrony ciqzy tak na Prezesie UOKiK, jak i pracownikach
Urzedu, stosownie do tresci art. 71 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow.
Na kazdym etapie prowadzonego postepowania Prezes Urzedu dopetnia nalezytej
starannosci w swoich dziataniach, a wszelkie informacje pozyskiwane w trakcie
prowadzonego postepowania, bedqgce podstawq merytorycznych rozstrzygniec i stanowiqce
materiat dowodowy w sprawie sq prawnie chronione, ich udostepnianie podlega
ograniczeniom wynikajqcym z przepisow prawa powszechnie obowiqzujgcego, w
szczegolnosci dane osobowe, informacje stanowiqce tajemnice przedsiebiorstwa,
informacje objete tajemnicq skarbowq lub bankowgq, informacje chronione na mocy ustawy
Z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych oraz informacje chronione na

podstawie ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow”.

Prezes Urzedu dodatkowo poinformowat Strone, ze ,w zwiqzku z okreslong w art. 9 kpa
zasadq informowania stron o okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére mogq miec
wptyw na ustalenie ich praw i obowiqgzkéw bedqgcych przedmiotem postepowania, Prezes
Urzedu przed wydaniem rozstrzygniecia merytorycznego w sprawie, przedstawi Stronie
postepowania w zawiadomieniu, dziatajqc na podstawie przywotanego art. 9 kpa w zwiqzku
z art. 13q Ustawy oraz majqc na wzgledzie art. 74 ustawy UOKiK w zwiqgzku z art. 13h Ustawy

szczegotowo informacje, na podstawie ktorych dokonat ustalen faktycznych i prawnych w
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prowadzonym postepowaniu, co do ktorych Strona stosowanie do wymogu okreslonego w
art. 74 Ustawy UOKiK bedzie mogta sie ustosunkowac i wypowiedziec oraz przedstawic swoje
stanowisko, jeszcze przed wydaniem przez Prezesa Urzedu decyzji w niniejszej sprawie”,
oraz wskazat, ze niezaleznie, od wszystkich powyzszych kwestii zgodnie z trescig ,,art. 10
kpa w zwiqgzku z art. 13q Ustawy Strona postepowania ma prawo do czynnego udziatu w

kazdym stadium niniejszego postepowania.”

Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materiatu dowodowego Prezes urzedu w pismie z

dnia 27 kwietnia 2022 r. wezwat Garmond Press sp. z 0.0. w terminie 21 dni do:

1. przekazania uwierzytelnionych kopii dowodow zakupu oraz dowodow na okolicznosé
spetnienia Swiadczen pienieznych wymienionych w zataczonej do wezwania tabeli w

punkcie1.

2.przekazania dowoddéw na okolicznos¢ spetnienia przez Strone swiadczen pienieznych

zgodnie z wyszczego6lnionymi w punkcie 2 wezwania $wiadczeniami pienieznymi.

3.przekazania uwierzytelnionej kopii umowy lub porozumienia zawartego z kontrahentem
postugujacym sie nr NIP: [Informacja chroniona], na podstawie, ktorej Strona dokonata cesji

wierzytelnosci.

4.przekazania dowodow na okolicznos¢ spetnienia w catosci przez Strone postepowania
Swiadczen pienieznych wobec kontrahenta postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona]
oraz uwierzytelnionej kopii dokumentacji wskazujacej na sposéb rozliczenia kilku faktur
(tzw. przelew zbiorczy) - zatacznikow na ktore Strona powotata sie w opisach wskazanych

przelewow.

5.przekazania uwierzytelnionej kopii umowy zawartej przez Strone postepowania z
kontrahentem [Informacja chroniona], postugujacym sie numerem NIP: [Informacja
chroniona], na podstawie, ktérej zgodnie z informacja znajdujaca sie w przedtozonych przez
Strone oswiadczeniach o potraceniu z dnia [Informacja chroniona]. i z dnia [Informacja
chroniona].: [Informacja chroniona] zdanie drugie Umowy (zlecajacy moze potraci¢ kwote
kary umownej z kwoty wynagrodzenia przystugujacego przedsiebiorcy)” (akta k. 274, k.282)
dopuszczalna byta mozliwos¢ dokonania potracenia kary umownej z tytutu nienalezytego
wykonania umowy przez powyzszego kontrahenta Strony. Zakres objetych niniejszym
punktem wezwania dokumentéow obejmuje réwniez: potwierdzenie dokonanych ustalen z
kontrahentem w tym zakresie lub wymiany korespondencji dotyczacej udzielenia zgody na

zastosowana forme rozliczenia (np. korespondencje e-mailowa, listowna, porozumienie).
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Prezes Urzedu wskazat w tym punkcie wezwania, ze ,dysponuje juz dokumentem
potwierdzajqcym skierowanie przez Strone wezwania do kontrahenta do dokonania zaptaty
Z dnia [Informacja chroniona]. (akta k.274) oraz ztozonym przez Strone kontrahentowi
oswiadczeniem o potrqceniu z dnia [Informacja chroniona] i z dnia [Informacja chroniona].
(akta k. 274 i k. 282) przestanymi przez Strone do postepowania za pismem z dnia 26 lutego
2021 r.”

6.przekazania uwierzytelnionych kopii dokumentéw, na podstawie ktérych dokonano
spetnienia Swiadczen pienieznych wynikajacych z faktur nr [Informacja chroniona]
wystawionych przez kontrahenta Strony postepowania [Informacja chroniona],
postugujacego sie numerem NIP: [Informacja chroniona], poprzez czesciowa zaptate
Swiadczenia pienieznego przez Strone postepowania na rachunek [Informacja chroniona]
tytutem realizacji [Informacja chroniona] oraz przekazania uwierzytelnionej Kkopii
potwierdzenia spetnienia czesci swiadczenia wynikajacego z tego [Informacja chroniona]
(np. uwierzytelnionego potwierdzenia dokonania przelewu na rachunek [Informacja

chroniona].

7.wyjasnienia sposobu rozliczenia $wiadczen pienieznych z kontrahentem Strony
postugujacym sie nr NIP: [Informacja chroniona], NIP: [Informacja chroniona] oraz
przekazania uwierzytelnionych kopii umow na podstawie ktorych dokonano rozliczenia tych
transakcji oraz potwierdzen spetnienia tych Swiadczen przez Strone postepowania (np.

potwierdzenia przelewu lub inne dokumenty).

8.przekazania uwierzytelnionych kopii faktur korygujacych wysokosc $wiadczen pienieznych
wyszczegolnionych w tabeli w punkcie 8 wezwania. Analiza zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wykazata, ze przelewy stanowiace zaptate za wymienione w tabeli w punkcie
8 wezwania swiadczenia pieniezne obejmowaty kwoty nizsze, anizeli wartos¢ Swiadczen
pienieznych brutto wynikajacych z faktur zakupowych. Z opisu przelewow dot. tych
swiadczen wynikato jednoczesnie, ze do faktur zakupowych zostaty wystawione faktury
korygujace, rzutujace na ostateczng wartosc¢ $wiadczenia pienieznego, do ktoérego zaptaty

zobowiazana byta Strona postepowania.

9.wyjasnienia powstatych rozbieznosci miedzy terminami zaptaty wskazanymi przez Strone
postepowania w pliku ,,NIP_6760078809 Tabela nr 1b Informacje dotyczace dokonywanych
transakcji handlowych - z pozostatymi podmiotami” (tzw. , Tabela 1b”) przestanym jako
zatacznik do pisma Strony z dnia 25 wrzesnia 2020 r., a terminami zaptaty wynikajacymi z

przestanych faktur VAT wraz z potwierdzeniem prawidtowych terminow zaptaty
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wynikajacych z umoéw zawartych z kontrahentami i przestanie dokumentow na te
okolicznos¢. W trakcie analizy materiatu dowodowego - zostaty ujawnione rozbieznosci co
do terminow zaptaty, w ktorych Strona postepowania zobowiazana byta do zaptaty swiadczen
pienieznych. Dostrzezone roznice dotycza terminow zaptaty wskazanych przez Strone w
Tabeli nr 1b w kolumnie pt. ,,termin ptatnosci wg umowy data”, a terminami zaptaty
wskazanymi na fakturach VAT (dokumentach zrodtowych) przestanych przez Strone
postepowania jako zataczniki do pisma z dnia 26 lutego 2021 r. W zwiazku z powyzszym,
Strona zostata zobowiazana do jednoznacznego wskazania terminéw zaptaty sSwiadczen
pienieznych wynikajacych z zawartych umow, wyjasnienia przyczyn ujawnionych

rozbieznosci oraz przestania dowodow na potwierdzenie tych okolicznosci.

10.przestania wszystkich faktur ujetych w przestanych przez Strone za pismem z dnia 26
lutego 2021 r. oswiadczeniach o potraceniu (kompensacie) wzajemnych naleznosci i
zobowiazan - wraz z wskazaniem wszystkich termindéw zaptaty s$wiadczen pienieznych
wynikajacych z tych faktur - bedacych zarowno naleznosciami jak i zobowigzaniami Strony

postepowania:

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];
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e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

e Oswiadczenie [Informacja chroniona] o kompensacie wzajemnych naleznosci i

zobowiazan z dnia [Informacja chroniona];

Strona zostata jednoczesnie poproszona o wyjasnienie, czy ,,Oswiadczenia o potraceniu” z
dnia [Informacja chroniona] oraz dwa z dnia [Informacja chroniona] odnosza sie do potracen

ustawowych czy tez umownych.

11.przekazanie informacji o datach doreczenia [Informacja chroniona] nabywcy -
[Informacja chroniona] - wymienionych w tabeli w punkcie 9 niniejszego wezwania, faktur
wystawionych przez Strone postepowania oraz przekazanie dowodow potwierdzajacych date
doreczenia (wydruki doreczen [Informacja chroniona]). Informacje te niezbedne byty w celu
weryfikacji otrzymanej przez Prezesa Urzedu odpowiedzi od kontrahenta Strony [Informacja
chroniona], z ktorej z tresci [Informacja chroniona] do umowy nr [Informacja chroniona]
zawartej pomiedzy Strong postepowania, a [Informacja chroniona], wynika, ze Strona
dorecza faktury wystawione na rzecz [Informacja chroniona] w formie [Informacja
chroniona]- i w konsekwencji Strona dysponuje informacjami i dokumentami

potwierdzajacym date doreczenia wymienionych faktur.

12.wyjasnienia czy faktury wskazane w przekazanej przez Strone postepowania tabeli
naleznosci, stanowiacej zatacznik do pisma z dnia 26 lutego 2021 r., w ktorych wysokos¢
swiadczen pienieznych okreslona jest w wartosciach ujemnych, oznaczaja wystawione przez
Strone postepowania korekty faktur, zmniejszajace zobowiazania nabywcow wobec Strony

postepowania.

13.przekazania informacji o obowigzujacych Strone postepowania terminach zaptaty
sSwiadczen pienieznych wynikajacych z wymienionych faktur VAT w tabeli wskazanej w
punkcie 13 niniejszego wezwania oraz o datach spetnienia przez nig tych $wiadczen oraz
przekazania kopii dokumentacji potwierdzajacej date spetnienia przez Strone tych
$wiadczen pienieznych (np. potwierdzen przelewéw). Swiadczenia pieniezne wymienione w
punkcie 13 wezwania, co do ktorych Prezes Urzedu prosit o przekazanie informacji, zostaty
ujawnione w plikach JPK_VAT w trakcie analizy materiatu dowodowego, ale nie zostaty ujete

przez Strone w tabeli nr 1 przestanej do postepowania.
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Postanowieniem z dnia 9 maja 2022 r. Prezes Urzedu przedtuzyt termin zatatwienia sprawy

do dnia 17 sierpnia 2022 r.

W dniu 3 czerwca 2022 r., ujawniono zmiany w Rejestrze Przedsiebiorcow KRS we wpisach

Strony postepowania.

Pismem z dnia 8 czerwca 2022 r. Prokurent spotki Garmond Press S.A., przestat informacje,
ze w dniu 31 marca 2022 r. doszto do potaczenia spotek Garmond Press Spotka Akcyjna,
wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego za numerem KRS 0000077450, oraz Garmond Press
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego za
numerem KRS 0000046317. W dalszej czesci pisma wskazano, ze ,,Potqczenie nastqgpito przez
przejecie spotki Garmond Press spotka z ograniczong odpowiedzialnosciq przez jej jedynego
wspolnika, tj. spotke Garmond Press Spotka Akcyjna. Zgodnie z art. 493 § 2 K.s.h. potqczenie
nastgpito z chwilqg wpisania potgczenia do rejestru wtasciwego spotki przejmujqcej, tj.
Garmond Press Spotka Akcyjna. Dane dotyczqce potqczenia zawarte sq w powszechnie
dostepnym rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sqdowego. W zwiqzku z
powyzszym spotka, w stosunku do ktorej Prezes UOKiK prowadzi postepowanie o znaku
DZP.93.16.2020.BJ, z dniem 31 marca 2022 roku. przestata istnie¢, a zatem nie moze byc

adresatem jakichkolwiek nakazow, wezwan czy decyzji administracyjnych.”

Podniesiono takze, ze ,,Na skutek potqgczenia dtugi i wierzytelnosci spotki Garmond Press sp.
Z 0.0. wynikajqgce z transakcji ze spotkq Garmond Press S.A. przestaty istnie¢, bowiem
wygasty na skutek tzw. konfuzji - potqczenia sie osoby wierzyciela i dtuznika w jednym

podmiocie.”

Do pisma dotaczono rowniez ptyte CD ,,na ktérej zostaty nagrane w formie elektronicznej
skany dokumentow, zestawienia i wyjasnienia uwierzytelnione podpisem elektronicznym w

odpowiedzi na wezwanie UOKiK z dnia 27 kwietnia 2022 roku”.

W koncowej czesci pisma zawarto uwage, ze ,,ostatnie z zqdanych przez UOKiK informacji
oraz dokumentdéw w ramach toczqcego sie postepowania zostaty przestane Paristwu przez
Garmond Press Sp. z o0.0. juz ponad roku termu, w zatqczeniu do pisma z dnia 26 lutego 2021

roku.”

Dnia 13 czerwca 2022 r. wptyneta do UOKiK korespondencja od Garmond Press S.A. (nastepcy
prawnego Garmond Press sp. z 0.0.) datowana na dzien 8 czerwca 2022 r. stanowiaca
odpowiedz na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 27 kwietnia 2022 r. Korespondencja zostata
przestana w tradycyjnej formie (przesytka pocztowa). Do pisma z dnia 8 czerwca 2022 r.

zataczono nosnik danych (ptyte CD), ktora po jej rozpakowaniu z papierowego opakowania,
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w ktorym znajdowata sie przekazana przez Strone ptyta CD, okazata sie posiadac uszkodzenie
mechaniczne (ptyta jest ztamana) nie pozwalajace na odtworzenie jej tresci, a tym samym
pozyskanie danych, do przekazania ktérych Strona zostata zobowigzana wezwaniem z dnia
27 kwietnia 2022 r.

W zwiazku z brakiem mozliwosci odtworzenia zawartosci zatacznika przestanego przez Strone
za pismem z dnia 8 czerwca 2022 r. stanowiacego odpowiedz Strony na wezwanie Prezesa
Urzedu z dnia 27 kwietnia 2022 r., w nastepstwie podniesionych wyzej okolicznosci, Prezes
Urzedu wezwat Strone pismem z dnia 29 czerwca 2022 r. do ponownego przekazania
dokumentow okreslonych w tresci wezwania z dnia 27 kwietnia 2022r. Spotka Garmond Press
S.A. jako nastepca prawny Garmond Press sp. z 0.0. zostata rowniez zobowiazana do
»przekazania dokumentow dotyczqcych potqgczenia spotki Garmond Press S.A. i Garmond
Press sp. z 0.0., w tym planu potqczenia wraz z zatqcznikami wskazanymi w tresci ogtoszenia
w Monitorze Sqdowym i Gospodarczym nr 254/2021 (6399), tj.: oswiadczenia w sprawie
ustalenia wartosci majqgtku spotki przejmowanej, informacji o stanie ksiegowym spotki
przejmowanej, informacji o stanie ksiegowym spotki przejmujqgcej, uchwaty jedynego

wspolnika Garmond Press Sp. z o0.0., uchwaty zarzqdu Garmond Press S.A.”

W dalszej czesci wezwania z dnia 29 czerwca 2022 r. Prezes Urzedu wskazat, ze w
konsekwencji uzyskania od Strony informacji w przedmiocie potaczenia Garmond Press S.A.
(spotka przejmujaca) z siedziba w Krakowie (KRS: 0000077450, NIP: 6761796725) z Garmond
Press Sp. z 0.0. (spotka przejmowana) z siedzibg w Krakowie (KRS: 0000046317, NIP:
6760078809), poprzez przejecie dokonane w trybie art. 516 § 6 Kodeksu spotek handlowych'?,
konieczne jest w niniejszym postepowaniu uzyskanie dokumentow dotyczacych potaczenia.
Prezes UOKiK poinformowat rownoczesnie, ze wobec nastepstwa prawnego w wyniku
przejecia Garmond Press sp. z 0.0. (spotka przejmowana) przez Garmond Press S.A. (spotka
przejmujaca), zgodnie z trescia art. 494 KSH, ktory stanowi unormowanie sukcesji praw i
obowiazkow majacych miejsce w przedmiotowej sprawie - rowniez o charakterze
administracyjnym - strong niniejszego postepowania na skutek potaczenia staje sie spotka
przejmujaca wstepujac we wszystkie prawa i obowiazki spotki przejmowanej, zatem to

Garmond Press S.A. staje sie adresatem wszelkich kierowanych w niniejszej sprawie pism.

Pismem z dnia 25 lipca 2022 r. w odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia
29 czerwca 2022 r. Strona przekazata w korespondencji tradycyjnej odpowiedz na punkt

1 przywotanego wezwania w postaci zataczonego nosnika danych (ptyta CD) podnoszac w

13 Ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych, t.j. (Dz.U. z 2022 r. poz.1467, 1488,2280,2436),
dalej ,,KSH”.
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swoim pismie, ze ,,Czytelnos¢ (...) nosnika zostata sprawdzona przed wysytka, podobnie jak

sprawdzono czytelnos¢ poprzedniego nosnika”.

Strona w zataczniku w postaci ptyty CD udzielita odpowiedzi na 13 punktéw wezwania

Prezesa Urzedu z dnia 27 kwietnia 2022 r. (uwierzytelnione kopie dokumentdw):

Zatacznik nr 1 - kopie potwierdzenia dowoddw zakupu oraz kopie potwierdzenia przelewow;
«Zatacznik nr 2 - kopie potwierdzenia przelewow oraz kopie dowodow wptaty;

«Zatacznik nr 3 - kopie dokumentow dot. cesji wierzytelnosci;

eZatacznik nr 4 - kopie dokumentdow dot. spetnienia Swiadczen pienieznych za pomoca

przelewow zbiorczych wg zatacznika;

«Zatacznik nr 5 - kopie dokumentow dot. rozliczenia swiadczen pienieznych z kontrahentem

[Informacja chronional;

«Zatacznik nr 6 - kopie dokumentow dot. rozliczenia swiadczen pienieznych z kontrahentem

strony [Informacja chronional];

«Zatacznik nr 7 - kopie dokumentow dot. rozliczenia swiadczen pienieznych z kontrahentem

[Informacja chronional;

oZatacznik nr 8 - kopie dokumentow dot. faktur korygujacych wysokos¢ swiadczen

pienieznych;

o Zatacznik nr 9 - kopie umoéw handlowych zawartych przez Strone z jej kontrahentami w

celu wyjasnienia powstatych rozbieznosci w terminach zaptaty swiadczen pienieznych;

«Zatacznik nr 10 - kopie faktur ujetych w ztozonych do postepowania oswiadczeniach o

kompensatach;

«Zatacznik nr 11 - kopie dokumentow (e-mail) potwierdzajacych przestanie do kontrahenta

Strony [Informacja chroniona] dowodow zakupu;

«Zatacznik nr 12 - wyjasnienie dot. Swiadczen pienieznych zaprezentowanych przez strone

w tabeli naleznosci ze znakiem ,,-,,.;
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«Zatacznik nr 13 - kopie dokumentow (potwierdzenia wptat, potwierdzenia WB, rozliczenia
ptatnosci zbiorczych) dot. swiadczen nieujetych przez Strone w przestanej do postepowania
tabeli zobowigzan a ujawnionych w plikach JPK_VAT w trakcie analizy materiatu

dowodowego przez organ.

Strona nie udzielita odpowiedzi na punkt 2 wezwania Prezesa Urzedu z dnia 29 czerwca 2022
r. argumentujac, ze ,,nie ma on zwiqzku z przedmiotem prowadzonego postepowania. Jak
wynika z tresci pisma z dnia 17 czerwca 2020 r., Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow wszczat ,,postepowanie w sprawie nadmiernego opozniania sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych przez Garmond Press sp. z o.0. (...) obejmujqce luty - marzec —
kwiecien 2020 r”. ,,Potqczenie spotek nastgpito dwa lata po uptywie okresu, ktory jest objety
niniejszym postepowaniem. Potqgczenie spotek zostato zarejestrowane przez wtasciwy sqd, a
dla niniejszego postepowania relewantna jest w zwiqzku z tym tylko ta okolicznos¢, ze
nastgpita zmiana podmiotowa i strong prowadzonego postepowania stata sie spotka
przejmujqgca”. Zdaniem Strony fakt potaczenia spétek moze zostac¢ przez Prezesa Urzedu
zweryfikowany w ogolnodostepnych zasobach Krajowego Rejestru Sadowego, a zadane w

tym zakresie informacje s zdaniem Strony zbedne.

Postanowieniem z dnia 2 sierpnia 2022 r. Prezes Urzedu przedtuzyt termin zatatwienia sprawy
do dnia 17 listopada 2022 r.

Adnotacja urzedowa z dnia 29 wrzesnia 2022 r. wraz z zatacznikiem (wydruk z Monitora
Sadowego i Gospodarczego) Prezes Urzedu udokumentowat fakt zgtoszenia do tego
publikatora faktu ogtoszenia planu potaczenia spotek Garmond Press Spotka Akcyjna i

Garmond Press Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia.

Prezes Urzedu dziatajac w oparciu o tres¢ art. 74 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow oraz art. 9 Kodeksu postepowania administracyjnego, w piSmie z dnia 28
pazdziernika 2022 r. uzupetnit przedstawiony Stronie postepowania zarzut nadmiernego
opdzniania sie ze spetnianiem sSwiadczen pienieznych, poprzez wskazanie s$wiadczen
pienieznych, ktore Prezes Urzedu uznat za niespetnione lub spetnione po terminie w okresie
luty, marzec, kwiecien 2020 r. W przedmiotowym pismie Prezes Urzedu poinformowat
réwniez Strone postepowania o tresci art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego i
wskazat, ze Strona moze ustosunkowac sie do postawionego zarzutu nadmiernego opdzniania
sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych oraz zapoznac sie ze zgromadzonym materiatem

dowodowym w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma.
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Postanowieniem z dnia 15 listopada 2022 r. Prezes UOKiK przedtuzyt termin zatatwienia
sprawy nadmiernego opdznienia sie ze spetnieniem Swiadczen pienieznych przez Strone
do dnia 17 lutego 2023 r.

Pismem z dnia 21 listopada 2022 r. Strona w odpowiedzi na pismo Prezesa Urzedu z dnia 28
wrzesnia 2022 r. wniosta za posrednictwem ePUAP o przedtuzenie terminu na przedstawienie

koncowego stanowiska Strony do dnia 31 grudnia 2022 r.

Pismem z dnia 21 listopada 2022 r. (dostarczonym do UOKiK przesytka kurierska dnia 22
listopada 2022 r.) Strona w odpowiedzi na pismo Prezesa Urzedu z dnia 28 wrzesnia 2022 r.
wniosta o przedtuzenie terminu na przedstawienie koncowego stanowiska Strony do dnia 31
grudnia 2022 r.

Pismem z dnia 28 listopada 2022 r. Prezes Urzedu wyrazit zgode na wydtuzenie terminu na
zajecie koncowego stanowiska w sprawie, o dodatkowe 14 dni tj. do dnia 15 grudnia 2022 r.
Pismem z dnia 9 grudnia 2022 r. Strona zwrdcita sie z wnioskiem ,,0 mozliwie szybkie
przestanie w formie pisemnej, a takze w postaci elektronicznej, w formie pliku.xls
zestawienia przedstawiajqcego wyspecyfikowane tytuty i wartosci swiadczen pienieznych
nieotrzymanych oraz otrzymanych po terminie przez Garmond Press Sp. z 0.0. w okresie
objetym postepowaniem, sktadajqgcych sie na tqczng sume [Informacja chroniona] o ktorej
mowa w zawiadomieniu wraz z uzasadnieniem przedstawionego zarzutu z dnia 28
pazdziernika 2022 r.”. Strona uzasadnita swoj wniosek wskazujac, ze ,,zestawienie to jest
stronie niezbedne do oceny prawidtowosci ustalen poczynionych przez Prezesa UOKiK w tym
zakresie, w szczegdlnosci co do poszczegolnych pozycji uwzglednionych oraz pozycji
wytqczonych na potrzeby czynionych przez organ ustalen, sposrod danych przedstawionych
przez strone w toku postepowania, oraz ustalenia ostatecznej, prawidtowej wartosci
swiadczen pienieznych nieotrzymanych oraz otrzymanych po terminie przez Garmond Press
Sp. z 0.0”. W dalszej czesci uzasadnienie Strona podniosta, ze ,,Pismo Prezesa UOKiK z dnia
28 pazdziernika 2022 roku zawiera w tym zakresie jedynie koricowe, ogolne wyniki ustalen
organu co do tej kwestii, natomiast brak jest szczegétowych danych uzasadniajqcych te
ustalenia, przedstawionych w formie zblizonej do danych zawartych w tabelach A1-A9
dotyczgcych zobowigzan Garmond Press sp. z o0.0.”, argumentujac, ze ,dane we
wnioskowanym zakresie majq réwnie istotny charakter”. Strona powotata sie na art. 10 §1
k.p.a. wskazujac, ze przekazanie wnioskowanych danych ,,jest niezbedne dla zapewnienia

stronie realnej mozliwosci ustosunkowania sie co do materiatow sprawy”.

W odpowiedzi na wniosek Strony z dnia 9 grudnia 2022 r. Prezes Urzedu przestat za pismem

z dnia 15 grudnia 2022 r. w dwoch formach tj. przesytka ePUAP oraz w korespondencji
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tradycyjnej dane o ktore Strona wnioskowata, a takze wyznaczyt Stronie dodatkowy 7 dniowy

termin liczony od dnia otrzymania pisma z dnia 15 grudnia 2022 r. na udzielenie odpowiedzi.

Pismem z dnia 15 grudnia 2022 r. Strona przekazata w formie elektronicznej ePUAP oraz w
korespondencji email datowanej rowniez na dzien 15 grudnia 2022 r. informacje o

udzielonym petnomocnictwie do sprawy wraz z zataczonga optata skarbowa.

Pismem z dnia 16 grudnia 2022 r. (przesytka kurierska) doreczono do UOKiK korespondencje
zawierajaca dokument potwierdzajacy udzielenie petnomocnictwa wraz z dowodem optaty

skarbowej.

W piSmie z dnia 23 grudnia 2022 r. (data wptywu do UOKiK 30 grudnia 2022 r.) Strona
postepowania przekazata swoje stanowisko w sprawie Zawiadomienia Prezesa Urzedu z dnia
28 pazdziernika 2022 r. podnoszac, ze poczynione przez Prezesa Urzedu ustalenia, jej
zdaniem ,,w istotnym zakresie sq jednak obarczone powaznymi btedami” argumentujac, ze
Prezes Urzedu czyniac swoje ustalenia w ramach prowadzonego postepowania ,,nie wzigt pod
uwage licznych faktow i okolicznosci istotnie wptywajqcych na ocene badanej sytuacji w
kontrolowanym okresie”. W dalszej tresci swojego pisma Strona wskazata, ze ,,prawidtowe
uwzglednienie” podnoszonych przez nig , kwestii” zdaniem Strony ,,powinno doprowadzic¢
Prezesa Urzedu do wniosku o koniecznosci odstgpienia od wymierzenia kary w niniejszej
sprawie”. Stanowisko Strony postepowania zostato obszernie uzasadnione w 4 czesciach

pisma, odnoszacych sie kolejno do nastepujacych kwestii:

l. ,,Zobowiqgzania wziete pod uwage przy ocenie przestanki nadmiernego opoézniania sie
w spetnianiu swiadczen pienieznych — nieprawidtowe ustalenie przez Prezesa UOKiK

terminow”.

W tej czesci pisma, w zakresie obowiazujacych strony umowy handlowej prawidtowych
termindw zaptaty swiadczen pienieznych wynikajacych z zawartych transakcji handlowych
miedzy Garmond Press sp. z 0.0., a Garmond Press spotka akcyjna wskazata, ze wraz z
pismem z dnia 17 listopada 2020 roku, przekazata w , Tabeli 1a”, informacje w zakresie
obowiagzujacych terminéw zaptaty stosowanych w transakcjach handlowych wobec
kontrahenta Garmond Press spotka akcyjna argumentujac, ze ,,wynikato w sposéb jasny, ze
stosowane pomiedzy tymi spétkami powigzanymi terminy zaptaty za towar dostarczony
przez GP SA ustalono na [Informacja chroniona]dni”. W dalszej czesci uzasadnienia Strona
wskazata, ze przy ustalaniu prawidtowych termindw zaptaty zignorowano przekazane przez
Strone dane i wyjasnienia ztozone przez nig w oswiadczeniu w tresci przekazanej Tabeli 1a,

oraz wskazata, ze Prezes Urzedu ustalajac prawidtowe terminy zaptaty ,,w przypadku wielu
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z tych swiadczenn pomiedzy wskazanymi podmiotami powigzanymi przyjagt termin istotnie
krotszy, kierujgc sie tresciq poszczegolnych faktur VAT”. Strona na poparcie swoich
argumentow wyjasnita, ze ,,uzgodnienie pomiedzy GP sp. z 0.0. a GP SA terminu zaptaty za
towar dostarczany przez GP SA na [Informacja chroniona] od daty otrzymania faktury,
wynika z umowy zawartej w dniu [Informacja chroniona] (dalej Umowa), stanowiqgcej
podstawe wspotpracy pomiedzy wskazanymi spétkami, ktéra to Umowa byta w toku dalszej
wieloletniej wspotpracy zmieniana kolejnymi aneksami” oraz przekazata, ze ,,Dla unikniecia
wszelkich watpliwosci Umowa ta, wraz z aneksem z dnia [Informacja chroniona],
wprowadzajqgcym ustalenie terminu ptatnosci obowiqzujgcego w okresie badanym przez
Prezesa UOKiK, przedktadane sq Prezesowi UOKiK wraz z niniejszym pismem, co powinno
doprowadzi¢ do odpowiedniego skorygowania ustaleri Prezesa UOKiK czynionych w
niniejszym postepowaniu”. W dalszym uzasadnieniu swojego stanowiska Strona wskazata, ze
»Przy wzieciu pod uwage prawidtowo ustalonego terminu zaptaty wynoszqcego [Informacja
chroniona] od daty otrzymania faktury dla rozliczen swiadczen pienieznych za dostawe
towaru miedzy GP SA a GP sp. z o.o., ustalony przez Prezesa UOKiK poziom swiadczen
zakwestionowanych, ujetych w tabelach A1-A9 (s. 86-173 jego pisma), juz tylko z tej
przyczyny powinien ulec korekcie o [Informacja chroniona], do kwoty nie wyzZszej niz
[Informacja chroniona]” w tym poszczegolne sumy kwestionowanych swiadczen pienieznych
zdaniem Strony ,,powinny wynies¢ w tabeli A3 nie wiecej niz [Informacja chroniona]”,
natomiast ,,w tabeli A5 nie wiecej niz [Informacja chroniona]” oraz uzupetnita, ze
»Szczegotowe wyliczenia w tym zakresie” przedstawita w [Informacja chroniona] zataczonym
do pisma z dnia 23 grudnia 2022 r. W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze dokumenty tj.
Umowa z dnia [Informacja chroniona]. wraz z aneksem z dnia [Informacja chroniona]., na
ktére powotuje sie Strona w swoim pisSmie z dnia 23 grudnia 2022 r. oraz dokument

[Informacja chroniona] nie zostaty przez nig przekazane wraz z przywotanym pismem.

W drugiej czesci swojego pisma Strona odniosta sie do kwestii, ktore okreslita jako
»ll. Zobowiqzania wziete pod uwage przy ocenie przestanki nadmiernego opoznienia sie w
spetnianiu swiadczeni pienieznych — kwestia rozliczen z podmiotami powigzanymi”
wskazujac, ze ,,Najistotniejszq w niniejszej sprawie kwestiq, ktora zostata przez Prezesa
UOKiK mylnie oceniona i w kluczowy sposob wptyneta na zakres ustalen organu opisanych w
pismie z 28 pazdziernika 2022 roku, jest problematyka przekraczania termindéw zaptaty
naleznosci w transakcjach miedzy podmiotami nalezqcymi do tej samej grupy kapitatowej,
w szczegolnosci zas miedzy podmiotami, z ktorych jeden jest catkowicie kontrolowany przez
drugi”. W ocenie Strony, w transakcjach pomiedzy podmiotami pozostajacymi w takich
relacjach, jak opisane powyzej ,,nie mozna w o0géle méwi¢ o powstawaniu opdznienn w

zaptacie, a tym bardziej o powstawaniu opdzniern nadmiernych”. W ramach uzasadnienia
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Strona przedstawita swoje obszerne stanowisko oparte na nastepujacych zatozeniach,

zgodnie z ktorymi:

e ,w przypadku posiadania przez jednego z kontrahentow 100% kapitatu drugiego z
kontrahentow, oczywistym jest, ze pierwszy kontrahent ma dominujqcy i istotny
wptyw na dziatania drugiego z nich (co przewidujq nawet przepisy K.s.h. wart. 4§ 1

p. 4-5' tej ustawy)”,

e ,spotki pozostajgce w takich relacjach nie pozostajqg we wrogich stosunkach, w
szczegdlnosci nie wytaczajqg wzajemnie przeciwko sobie powddztw, jak i nie
egzekwujq naleznosci ubocznych (odsetki, kary umowne, odszkodowania), ktore

bytyby egzekwowane w normalnym toku od podmiotow trzecich”,

e istotnie utatwione jest rozliczanie wzajemnych zobowiqzan przez takie spotki w
drodze potrqcenia i czesto jest to preferowana forma dokonywania wzajemnych

rozliczen”,

e istotnie utatwione jest takze osigganie pomiedzy takimi spétkami porozumien co do
przesuwania ustalonych wczesniej terminow ptatnosci poszczegolnych zobowiqgzan

pienieznych, takze w formie ustnej, dokumentowej czy dorozumianej”.

W dalszej czesci swojego stanowiska Strona przytoczyta niektore czesci uzasadnienia do
rzadowego projektu ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia zatorow
ptatniczych™ oraz wskazata, ze ,Mimo, ze rozwiqzania normatywne regulujqce opisane
powyzej stanowisko ustawodawcy zostaty wprost wyrazone w tresci ustawy dopiero w dniu
8 grudnia 2022 roku, to jednak w ocenie GP S.A. takie rozumienie nadmiernego opdzniania
sie ze spetnianiem przez dany podmiot swiadczen pienieznych, tj. uwzgledniajqce
koniecznos¢ pomijania rozliczen z podmiotami powigzanymi, nalezy wywodzi¢ takie z
brzmienia ustaw przed nowelizacjq, uzupetnionego wyktadnig celowosciowq, odnoszqcq sie
do przyczyn wprowadzenia analizowanych przepisow do porzqdku prawnego. Przy takiej,
prawidtowej, wyktadni przepisow ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych, zmiana legislacyjna, ktora weszta w zycie 8 grudnia 2022 roku
powinna by¢ odczytywana jako doprecyzowanie i ujednoznacznienie zasad oceny, czy dany
przedsiebiorca nadmiernie opoznia sie ze spetnianiem swoich swiadczen pienieznych, w
Zgodzie z celem i duchem dotychczasowych unormowan, a nie jako wprowadzenie catkowicie

nowych rozwiqzan”. Strona powotujac sie na wyktadnie celowosciowa ustawy wskazata, ze

4 Druk nr 3475 - Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
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,Oczywistym jest, ze sytuacja w ktorej scisle ze sobq powigzane podmioty nie trzymajq sie
sztywno ustalonych formalnie terminéw zaptaty we wzajemnych relacjach, terminy te w
formie ustnej lub dorozumianej przesuwajq, a jako podstawowq forme rozliczen
wzajemnych przyjmujqg potrqgcenia, do dokonania ktorych w pewnych przypadkach konieczne
jest oczekiwanie na powstanie przysztej, a spodziewanej naleznosci, nie miesci sie w
katalogu przypadkdw, ktdre zgodnie z opisanym wyzej celem ustawy miaty by¢ zwalczane”
oraz podniosta, ze ,,Relacje majgtkowe i przeptywy finansowe w ramach scisle powigzanej
grupy kapitatowej, zwtaszcza takiej, w ktorej jedna ze spotek catkowicie kontroluje drugq,
nie majq zadnego wptywu na sytuacje kontrahentdow zewnetrznych, nie stanowiq zagrozenia
dla dziatajqcych na rynku mikroprzedsiebiorcow ani matych i srednich przedsiebiorcow, ani
tez nie wptywa negatywnie na obrét rynkowy, poziom inwestycji i rozwdj przedsiebiorstw”.
Strona w swoim dalszym wywodzie wskazata, ze ,,nawet przed nowelizacjq, ktéra weszta w
zycie w dniu 8 grudnia 2022 roku, przepisy ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
opoznieniom w transakcjach handlowych wyktadane zgodnie z celem tej ustawy nie
pozwalajq na branie pod uwage przy ocenie nadmiernego opozniania sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych przez dany podmiot ewentualnych opdznien stwierdzonych w
stosunku do podmiotow scisle powigzanych z badanym podmiotem, w szczegdlnosci
podmiotdéw nad nim catkowicie dominujgcych” oczekujac, ze przytoczone rozwazania Strony
»powinny zostac przeniesione takze na grunt niniejszej sprawy, bowiem zachodzq w niej
wszelkie przestanki do wytqczenia znacznej czesci swiadczen kwestionowanych przez Prezesa
UOKiK z zakresu swiadczen ocenianych jako spetnione po terminie”. W dalszej czesci
uzasadnienia swojego stanowiska Strona szczegdétowo wskazata, zakres powigzan miedzy
spotkami podkreslajac, ze ,,spotki GP S.A. i GP sp. z 0.0. byty spétkami powigzanymi w sposob
bardzo scisty, a w badanym okresie, jak i w okresie poprzedzajgcym ich potgczenie, GP S.A.
posiadata 100% udziatéw spotki GP sp. z o.0., sprawujqc nad niq catkowitq kontrole”
powotujac sie na ,,ujawniony w rejestrze przedsiebiorcow KRS kazdej z tych spétek fakt, ze
ich potgczenie nastqpito przez przejecie catego majqtku spotki GP sp. z o.0. przez jedynego
wspolnika - spotke GP S.A. — w trybie art. 516 § 6 K.s.h” dodatkowo wskazujac, ze ,,do 29
lutego 2020 roku w obu spétkach funkcje Prezesa Zarzqdu, uprawnionego do jednoosobowej
reprezentacji kazdej z tych spétek, petnita ta sama osoba” co ma potwierdzaé¢ zdaniem
Strony, ze ,,w badanym okresie obie wskazane spotki byty ze sobg bardzo scisle powigzane i
dziataty w ramach jednej grupy kapitatowej”. Strona w przedstawionym stanowisku wyrazita
oczekiwania wskazujac, ze ,,do rozliczen i zobowiqgzan wzajemnych miedzy tymi spotkami
musi znalez¢ zastosowanie przedstawiona wyzej argumentacja o koniecznosci pominiecia
swiadczen GP sp. z 0.0. wzgledem GP S.A. uznanych przez Prezesa UOKiK za zaptacone po

terminie lub niezaptacone w procesie badania, czy GP sp. z 0.0. nadmiernie opozniata sie ze
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spetnianiem swoich wymagalnych zobowiqzar pienieznych”. Strona odniosta sie, takze do
kwestii dokonanego przez Prezesa Urzedu wytaczenia spod rozstrzygania Swiadczenia
pienieznego co do kwoty [Informacja chroniona] zarzucajac, ze ,,Gdyby Prezes UOKiK
prawidtowo i w petni zastosowat omawianqg argumentacje, to w o0gdle nie powinien byt
uwzglednia¢ w prowadzonym postepowaniu rozliczer miedzy GP S.A. i GP sp. z 0.0.” oraz
wskazata, ze ,,rozumowanie to zostato zastosowane tylko czesciowo i wybidrczo” co miato
zdaniem Strony doprowadzi¢ Prezesa UOKiK do ,wnioskow absurdalnych”. Strona dalej
uzasadnita wskazujac, ze ,,stosujqgc opisany przez Prezesa UOKiK tok wyktadni i oceny, Strona
bytaby w lepszej sytuacji, gdyby pomiedzy wskazanymi spotkami w ogdle nie doszto do
rozliczenia jakichkolwiek swiadczen wymagalnych w badanym okresie, az do dnia potqgczenia
spotek — w takim wypadku Prezes UOKiK wytaczytby te swiadczenia z rozstrzygania w tym
postepowaniu, tak jak uczynit to co do kwoty [Informacja chroniona]” oraz kolejny raz
podniosta, ze ,,Okolicznos¢ ta potwierdza jednoznacznie, ze wytqczenie od rozpoznania w
niniejszej sprawie powinno dotyczy¢ wszystkich swiadczen naleznych od GP sp. z 0.0. na
rzecz GP S.A.”. W zakresie postulowanego przez Strone wytaczenia spod rozstrzygania
zakwestionowanych przez Prezesa Urzedu swiadczen pienieznych Strona przekazata swoje
wyliczenia ,,skorygowane w swietle przedstawionej wyktadni” oraz wskazata, ze ,,suma
kwestionowanych przez Prezesa UOKiK swiadczen pienieznych powinna ulec obnizeniu az o
kwote [Informacja chroniona], do poziomu [Informacja chroniona], nieznacznie tylko
przekraczajgcego prég uznania, ze dany podmiot nadmiernie opdznia sie ze spetnianiem
swiadczen pienieznych, okreslony w art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie
niektorych ustaw w celu ograniczenia zatordw ptatniczych (Dz. U. poz. 1649)” co zdaniem
Strony ,,catkowicie zmienia obraz niniejszej sprawy i prowadzi do koniecznosci wydania
decyzji radykalnie odmiennych od decyzji, ktorej wydanie zapowiada Prezes UOKiK”. Strona
powotujac sie na swoja argumentacje wskazuje, ze jej zdaniem ,,zachodzi przestanka do
obligatoryjnego odstgpienia przez Prezesa UOKiK od wymierzenia kary, o ktorej mowa w
art. 13v ust. 6 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych” wyliczajac przy tym, ze ,,kwota naleznosci otrzymanych po terminie przez GP
sp. z o0.0. ustalona przez Prezesa UOKiK na obecnym etapie sprawy, tj. [Informacja
chroniona], jest bowiem ponad [Informacja chroniona]razy wyzsza, niz prawidtowo ustalona
maksymalna kwota swiadczen pienieznych niespetnionych przez GP sp. z 0.0. w terminie w
badanym okresie”. Nalezy zwroci¢ uwage, ze Strona w swoim pismie wskazata, ze wyliczenia
w powyzszym zakresie znajdujg sie w [Informacja chroniona] zataczonym do pisma z dnia
23 grudnia 2022 r., jednakze dokument ten nie zostat przekazany do UOKiK wraz z

przywotanym pismem.
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W trzeciej czesci pisma z dnia 23 grudnia 2022 r. Strona odniosta sie do kwestii
»lll. Wptywu pandemii COVID-19 i jej skutkdw na opoznienia w spetnianiu zobowiqzan przez
GP sp. z 0.0.” jako jej zdaniem przestanki do obligatoryjnego odstapienia od wymierzenia
kary wskazujac, ze ,,ze stanowiskiem Prezesa UOKiK nie sposob sie zgodzi¢”. W uzasadnieniu
swojego stanowiska Strona powotuje sie na dane publikowane w informacji sygnalnej Prezesa
Gtownego Urzedu Statystycznego oraz na ,,Zmniejszenie przychodéw netto ze sprzedazy w
ujeciu poréwnawczym miesiqc do analogicznego miesiqgca w roku poprzednim przekroczyto
poziom [Informacja chroniona]w maju 2020 roku, ale i we wczesniejszych miesigcach, w tym
objetych zakresem analizy w ramach niniejszego postepowania, spadki te byty powazne i
istotnie wptywaty na sytuacje spotki”. W dalszej czesci uzasadnienia Strona wskazuje, ze ,,0
ile w lutym 2020 roku przychody netto byly jeszcze nieznacznie wyzsze od przychodow w
lutym 2019 roku [Informacja chroniona] , o tyle w marcu 2020 roku poziom przychoddéw ulegt
drastycznemu obnizeniu, o [Informacja chroniona] wzgledem marca 2019 roku [Informacja
chroniona] ). W kwietniu 2020 ten katastrofalny trend ulegt dalszemu pogtebieniu, bowiem
przychody wzgledem kwietnia 2019 spadty az o [Informacja chroniona]”. Strona w swojej
odpowiedzi zarzucita takze Prezesowi UOKiK, ze , nie wzigt tez pod uwage przy analizie
zaistnienia obligatoryjnej przestanki, o ktorej mowa w art. 13v ust. 7 ustawy, do
odstgpienia od wymierzenia kary, specyfiki dziatalnosci na rynku hurtowej dystrybucji
towarow, w szczegdlnosci prasy, i wptywu tej specyfiki na dynamike rozliczen w
przedsiebiorstwie” uzasadniajac, ze ,hurtowy dystrybutor zajmuje w tancuchu dostaw
miejsce posrednie pomiedzy producentem (wydawcq) a punktem sprzedazy detalicznej lub
odbiorcq koncowym (w przypadku prenumeraty), to ma istotnie ograniczony wptyw na
terminowos¢ regulowania swoich zobowigzan”. W dalszej czesci Strona szczegotowo
przedstawita proces dystrybucji prasy, mechanizmy rozliczen oraz wskazata, ze ,kazde
wahania w ilosci sprzedawanej prasy, a tym bardziej zaburzenia o takiej skali, jakie
wystgpily w pierwszej potowie 2020 roku w zwiqzku z pandemiq COVID-19, prowadzq do
bardzo powaznego zaburzenia w funkcjonowaniu przedsiebiorstwa hurtowego
dystrybutora”. Dodatkowo wskazata, ze ,Problemy po stronie punktow sprzedazy
detalicznej, ktérych dziatalnosc zostaje na skutek dziatar ustawodawcy ograniczona”, maja
istotny wptyw na opdznienia w ptatnosciach z uwagi na to, iz ,,automatycznie wywotujq
podobny skutek w uzaleznionym w duzej mierze od funkcjonowania tych punktéw
przedsiebiorstwie dystrybutora hurtowego”. Strona w swoim stanowisku wskazata takze, ze
z uwagi na [Informacja chroniona]. Strona powotujac sie na przytoczona w pismie z dnia 23
grudnia 2022 r. argumentacje, wskazuje, ze jej zdaniem ,wbrew dotychczasowym
wypowiedziom Prezesa UOKiK, pandemia COVID-19 miata istotne i powazne skutki dla

sytuacji polskich przedsigebiorcéw, w tym takze przetozyta sie na konkretne straty po stronie
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GP sp. z o0.0. w badanym okresie” oraz ze zdaniem Strony ,,bez wagtpienia zaistniaty
przestanki do obligatoryjnego odstgpienia od wymierzenia Stronie kary, o ktdrych to
przestankach mowa w art. 13v ust. 7 ustawy, tj. z uwagi na wystgpienie sity wyzZszej,
powodujqcej istotne trudnosci po stronie GP sp. z 0.0. w terminowym regulowaniu swoich
zobowiqzan pienieznych”. Szczegdtowe wyliczenia wykazujace na spadki przychoddw Strony
postepowania miaty znalez¢ sie w ,,Zestawieniu nr 3” stanowiacym zatacznik do pisma z

dnia 23 grudnia 2022 r., jednakze nie zostaty przez Strone do niego zataczone.

W ostatniej czesci pisma stanowiacego odpowiedz na Zawiadomienie Prezesa Urzedu z dnia
28 pazdziernika 2022 r. Strona wskazuje okolicznosci, ktore jej zdaniem ,,IV. muszq zostac
uznane za stanowiqgce uzasadniony przypadek w rozumieniu art. 13v ust. 8 ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych, prowadzqcy do

koniecznosci odstgpienia od wymierzenia kary” wyliczajac, ze:

e W czasie, w ktorym ma zosta¢ wydana decyzja w niniejszej sprawie ustawa
jednoznacznie stanowi, Ze stan swiadczen pienieznych wynikajqgcych z transakcji
handlowych, ktorych wytqgcznymi stronami sq podmioty nalezqce do tej samej grupy
kapitatowej, nie moze by¢ podstawqg do stwierdzenia nadmiernego opozniania sie ze

spetnianiem swiadczen pienieznych i wymierzania z tego tytutu kary”

e ,w projekcie nowelizacji ustawy ,,opd6znienia w spetnianiu swiadczen pienieznych
generowane miedzy podmiotami dziatajqcymi w ramach jednej grupy kapitatowej nie
majq wptywu na zewnetrzny rynek ani dziatajqce na nim podmioty. W konsekwencji

nie przyczyniajq sie do powstawania zatorow ptatniczych”

e ponad [Informacja chroniona] z zakwestionowanych przez Prezesa UOKiK swiadczen

to swiadczenia miedzy podmiotami nalezqcymi do tej samej grupy kapitatowej”

,»suma pozostatych swiadczen zakwestionowanych [Informacja chroniona] i uzasadniajac, ze
,»hie do pogodzenia z zasadq praworzqdnosci i z regutami funkcjonowania demokratycznego
paristwa prawa bytoby wymierzanie Stronie kary za zachowanie, ktore obecnie nie moze byc
podstawqg do wymierzenia kary przez Prezesa UOKiK”. W dalszej czesci uzasadnienia swojego
stanowiska Strona wskazata, ze ,Sytuacje te poréwna¢ mozna do uchylenia przez
ustawodawce w czasie trwania postepowania karnego przepisu, ktory przewiduje
odpowiedzialnos¢ karng za zachowanie bedqgce przedmiotem procesu. Choc reguta
nakazujqca stosowanie w takim wypadku przepisow wzgledniejszych znalazta swdj wyraz w
przepisach K.k., to jednak z uwagi na bliskos¢ funkcji represji karnej i administracyjnej kary

pienieznej stosowanej przez Prezesa UOKiK, zasada ta powinna znalez¢ odzwierciedlenie
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wtasnie w ramach skorzystania przez Prezesa UOKiK z mozliwosci przewidzianej w art. 13v
ust. 8 ustawy, i stanowic¢ uzasadniony przypadek w rozumieniu tego przepisu”. Dalszy wywadd
Strony odnosit sie do funkcji administracyjnej kary pienieznej w ktorym to Strona wskazata,
ze ,wymierzenie kary przez Prezesa UOKiK w warunkach niniejszej sprawy nie
doprowadzitoby do wypetnienia zadnej z funkcji administracyjnej kary pienieznej, ani tez z
celow ustawy, omowionych przez Prezesa UOKiK na s. 196 jego pisma z dnia 28 pazdziernika
2022 roku”. Strona podniosta takze, ze ,w tak zakreslonym stanie faktycznym
poszkodowanym byta raczej spotka GP sp. z o.0. ktéra w badanym okresie nie otrzymata w
terminie swiadczen na tqcznqg kwote zdecydowanie wyzszq, niz jej zalegtosci wzgledem
podmiotéw trzecich” oraz wskazata, ze ,funkcja represyjna i prewencyjna kary
administracyjnej nie mogq zosta¢ wypetnione, bowiem adresatem decyzji wymierzajqcej
kare bedzie podmiot inny, niz ten ktdrego dziatania stanowi¢ majq podstawe do wymierzenia
kary” z uwagi na to iz ,,Mimo bliskich powigzan miedzy tymi spotkami, zachowywaty jednak
one do czasu potqgczenia swojq odrebnos¢ organizacyjnq i prawnq, dlatego tez, na podstawie
ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego, brak jest przyczyn mogqcych uzasadniac
koniecznos¢ mobilizowania GP S.A. do prawidtowego wykonywania obowiqzkow
administracyjnoprawnych oraz wyrzqdzania GP S.A. dolegliwosci w postaci zmniejszenia jej
majqgtku”. Strona w uzasadnieniu swojego stanowiska wskazata, ze jej zdaniem
,wymierzenie kary spotce GP SA prowadzitoby do catkowitego wypaczenia przez Prezesa
UOKiK celéow omawianej ustawy” gdyz ,to przeciez gtdownym pokrzywdzonym, ktoremu
wyrzqdzone zostaty najwieksze szkody, i ktorego naleznosci spetnione po terminie stanowiq
w sumie ponad [Informacja chroniona] zakwestionowanych przez Prezesa UOKiK swiadczen
pienieznych, bytaby wtasnie GP S.A.”. Strona podniosta réwniez, ze w przypadku, kiedy
»Prezes UOKiK ukaratby gtéwnqg ,ofiare” naruszen za wyrzqdzone jej szkody. Takim
dziataniem Prezes UOKiK nie doprowadzitby do ochrony kontrahentéw narazonych na
otrzymanie swoich naleznosci po terminie, ale wyrzqdzitby dodatkowq szkode podmiotowi,
ktory, wedle ustalen Prezesa UOKiK, poniost najwieksze straty na skutek kwestionowanych

przez Prezesa UOKiK praktyk”.

W podsumowaniu swojego stanowiska Strona wskazata, ze w jej ocenie ,w warunkach
niniejszej sprawy zaistniaty podstawy do odstgpienia przez Prezesa UOKiK od wymierzenia
GP S.A. administracyjnej kary pienieznej za opodznianie sie przez GP sp. z o.0. ze
swiadczeniami pienieznymi w okresie luty-kwieciern 2020” co powinno nastapi¢ przede
wszystkim z uwagi na ,,podstawy obligatoryjne okreslone w art. 13v ust. 6 i 7 ustaw" a takze,
ze ,,Prezes UOKiK niezaleznie powinien takze na podstawie art. 13v ust. 8 ustawy uznac, ze

kara w niniejszej sprawie nie moze by¢ wymierzona”.
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(58)

Pismem z dnia 4 stycznia Strona przekazata dokumenty powotane w ostatnim jej pismie
z dnia 23 grudnia 2022 r. wskazujac, ze ,,Wszystkie te dokumenty zostaty powotane w pismie
Strony z dnia 23 grudnia 2022 roku jako dowody i w tym pismie opisane” uzasadniajac dalej,
ze ,,pismo i zatqczone do niego dokumenty powinny by¢ zatem traktowane jako uzupetnienie

wczesniej ztozonego przez Strone pisma”. W zataczeniu do pisma przekazano:

1. Umowe zawarta w dniu [Informacja chroniona], stanowiaca podstawe wspotpracy
pomiedzy Garmond Press sp. z 0.0. a Garmond Press S.A., wraz z aneksem z dnia [Informacja
chroniona], wprowadzajacym ustalenie terminu ptatnosci na [Informacja chroniona] dni od
dnia doreczenia Garmond Press sp. z 0.0. faktury VAT, obowigzujacego w okresie badanym

przez Prezesa UOKiK w niniejszej sprawie,

2. Zestawienie nr 1, zawierajace szczegdtowe wyliczenia w zakresie wysokosci swiadczen
pienieznych spetnionych po terminie lub niespetnionych w badanym okresie, przy
uwzglednieniu prawidtowego terminu zaptaty, obowiazujacego w stosunkach pomiedzy

Garmond Press sp. z 0.0. a Garmond Press S.A.

3. Zestawienie nr 2, zawierajace szczegotowe wyliczenia w zakresie wysokosci swiadczen
pienieznych spetnionych po terminie lub niespetnionych w badanym okresie, przy
uwzglednieniu wykluczenia z obliczen naleznosci Garmond Press sp. z 0.0. wobec podmiotu

$cisle powigzanego i kontrolujacego te spotke, tj. wobec Garmond Press S.A.

4. Wydruk informacji sygnalnej opublikowanej przez Prezesa GUS pod adresem:
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ceny-handel/handel/dynamika-sprzedazy-
detalicznej)-w-marcu-2020-roku,14,63.html  obejmujacej opis dynamiki sprzedazy

detalicznej w marcu 2020 roku.

5. Wydruk informacji sygnalnej opublikowanej przez Prezesa GUS pod adresem:
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ceny-handel/handel/dynamika-sprzedazy-
detalicznej-w-kwietniu-2020-roku,14,64.html obejmujacej opis dynamiki sprzedazy

detalicznej w kwietniu 2020 roku.

6. Wydruk doniesien prasowych dotyczacych sytuacji na rynku sprzedazy prasy i ksiazek w
marcu 2020 roku, dostepnych pod adresem:

https:// www.wirtualnemedia.pl /artykut / sprzedaz-prasy-i-ksiazek-spadla-w-marcu-0~21-

-proc-a-odziezy-0-50-proc-skokowy-wzrost-udzialu-e-commerce
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7. Wydruk doniesien prasowych dotyczacych sytuacji na rynku sprzedazy prasy i ksiazek w
kwietniu 2020 roku, dostepnych pod adresem:

https: / / www.wirtualnemedia.pl /artykut / w-kwietniu-sprzedaz-prasy-i-ksiazek-zmalala-

o-prawie-30-proc-e-commerce-w-ciagu-miesiaca-28-proc-w-gore

8. Zestawienie nr 3, zawierajace szczegotowe wyliczenia wykazujace spadki przychodéw

Garmond Press sp. z 0.0. w okresie od stycznia do maja 2020 roku.

lll. Zastosowanie przepisow ustawy

1. Interes publiczny

Zgodnie z trescia art. 29 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw, Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw jest centralnym organem administracji rzadowej
wtasciwym w sprawach ochrony konkurencji i konsumentow. Stosownie do przepisu
art. 1ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji ikonsumentéw, ochrona intereséw
przedsiebiorcow i konsumentow podejmowana w ramach dziatan Prezesa Urzedu
prowadzona jest w interesie publicznym. Zatem w zwiazku z faktem, iz na podstawie tresci
art. 13c ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych, postepowanie w sprawie nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych prowadzi Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, kompetencje
te nalezy powiazaé z delegacja wskazang w tresci art. 31 pkt 17 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw, ktory stanowi, ze Prezes Urzedu wykonuje inne zadania
okreslone w ustawie lub ustawach odrebnych. W ten sposob dziatania podejmowane
w ramach ochrony rynku na podstawie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom

w transakcjach handlowych, podejmowane sg w interesie publicznym.

Interes publiczny dotyczy ogotu, nieokreslonej z gory liczby oséb. Jego naruszenie zachodzi
gtownie wtedy, gdy dziataniem danego przedsiebiorcy zagrozony jest interes ogolnospoteczny
lub jakiego$ szerszego kregu uczestnikow. Nadmierne opoznianie sie ze spetnianiem
Swiadczen pienieznych, tj. nierzetelne regulowanie wtasnych zobowigzan, jest niewatpliwie
takim zagrozeniem, poniewaz negatywnie wptywa na rozwoj gospodarki, przyczyniajac sie

do powstawania zatoréw ptatniczych.

Interes publiczny nie jest pojeciem statym, a jest konkretyzowany w kazdej sprawie.
Przedmiotem niniejszego postepowania jest nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem

Swiadczen pienieznych przez Garmond Press S.A. z siedziba w Krakowie (nastepce prawnego
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Garmond Press sp. z 0.0.). W ocenie Prezesa Urzedu, rozpatrywana sprawa ma charakter
publiczny, gdyz wiaze sie z ochrona praw nieograniczonego kregu podmiotow - nie tylko tych
podejmujacych wspotprace ze Strona, ktéra - w ocenie Prezesa Urzedu - nadmiernie op6znia
sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych, ale réwniez innych, ktore ze wzgledu na efekt
domina konsekwentnie doswiadczaja negatywnych skutkow tych opdznien w ptatnosciach.
Takie dziatanie zazwyczaj wywotuje niekorzystne skutki na rynku, znieksztatcajac,
ograniczajac albo eliminujac na nim konkurencje, negatywnie wptywajac na cate otoczenie
gospodarcze, w jakim funkcjonuja strony transakcji handlowych - powodujac m.in.
ograniczenia inwestycji czy redukcje zatrudnienia - przez co opisane dziatanie, przyczynia
sie do powstawania tzw. zatoréw ptatniczych i narusza interes ogolnospoteczny uczestnikow

rynku.

Z powyzszych wzgledow, w niniejszej sprawie zostata spetniona przestanka naruszenia
interesu publicznego, a zatem istniaty podstawy dla przeprowadzenia analizy zachowan
Strony postepowania w Swietle zakazu nadmiernego opo6zniania sie ze spetnianiem swiadczen

pienieznych.

Takie stanowisko konsekwentnie prezentuje Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony
Konkurencji i Konsumentow. Sad ten stoi na stanowisku, dotyczacym wyktadni pojecia
interesu publicznego, wskazujac, ze publiczny znaczy dotyczacy ogétu, dotykajacy ogotu
a nie jednostki czy tez okreslonej grupy. W tresci orzeczenia z dnia 27 czerwca 2001 r., sygn.
akt XVII Ama 92/00, Sad Antymonopolowy stwierdzit, ze: ,(..) Interes publiczny
w postepowaniu administracyjnym nie jest pojeciem jednolitym i statym. W kazdej sprawie
winien on by¢ ustalony i konkretyzowany, co do swych wymagan. Organ administracji
publicznej (a wiec takze Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow) powinien,
w toku postepowania i przy wydawaniu decyzji, by¢ rzecznikiem tego interesu, albowiem
wynika to zjego zadan w strukturze administracji publicznej. Zatem podstawq
do zastosowania przez Prezesa Urzedu przepisow ustawy antymonopolowej winno byc
uprzednie stwierdzenie, ze zostat naruszony interes publicznoprawny, a nie interes prawny

jednostki czy tez grupy”.

Podobnie Sad Najwyzszy w tresci orzeczenia z dnia 29 maja 2001 r., sygn. akt | CKN 1217/98
stwierdzit, iz ustawa antymonopolowa ma charakter publicznoprawny, zatem jej celem jest
stuzenie interesom publicznym. Ingeruje, gdy w wyniku pewnych ogolnych zjawisk zagrozona

jest sama instytucja konkurencji. Nie odnosi sie do ochrony roszczen indywidualnych.
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2. Przestanki stosowania ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom

w transakcjach handlowych

Zgodnie z trescig art. 13b ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom
w transakcjach handlowych, zakazane jest nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem
Swiadczen pienieznych przez podmioty, o ktéorych mowa w art. 2, niebedace podmiotami

publicznymi.

Stosownie do art. 13b ust. 2 Ustawy, okreslajacego znamiona deliktu administracyjnego,
nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych przez podmiot, o ktérym
mowa w art. 2, niebedacy podmiotem publicznym, ma miejsce w przypadku, gdy w okresie
3 kolejnych miesiecy suma wartosci Swiadczen pienieznych niespetnionych oraz spetnionych
po terminie przez ten podmiot wynosi co najmniej 2 000 000 ztotych. W odniesieniu
do postepowan wszczynanych w latach 2020 i 2021, nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem
$wiadczen pienieznych ma miejsce, gdy suma wartosci $wiadczen pienieznych niespetnionych
oraz spetnionych po terminie przez ten podmiot wyniesie co najmniej 5 000 000 zt - stosownie
do tresci art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektorych ustaw w celu

ograniczenia zatordw ptatniczych'.

W tresci art. 4 pkt 1 ustawa o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom
w transakcjach handlowych wskazuje, ze transakcja handlowa oznacza umowe, ktorej
przedmiotem jest odptatna dostawa towaru lub odptatne $wiadczenie ustugi, jezeli strony
zawieraja ja w zwiazku z wykonywana dziatalnoscig. Umowy te (transakcje handlowe),

posiadajg zatem nastepujace cechy:
e s3 umowami odptatnymi;

e przedmiotem umow jest dostawa towardw lub swiadczenie ustug;

e stronami tych uméw sa podmioty, o ktérych mowa w art. 2 ustawy o przeciwdziataniu

nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych;

e zostaty zawarte w zwigzku z prowadzong przez te podmioty dziatalnoscia.

Swiadczenia pieniezne, w rozumieniu Ustawy, stanowia wynagrodzenie za dostawe towaru

lub swiadczenie ustug w transakcjach handlowych.

5 Ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektérych ustaw w celu ograniczenia zatoréw ptatniczych (Dz.U.
z 2019 r. poz. 1649).
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Dla stwierdzenia czy doszto do nadmiernego opodzniania sie ze spetnianiem swiadczen
pienieznych przez Strone postepowania, w toku niniejszego postepowania niezbedne jest

wykazanie kumulatywnego spetnienia ponizszych przestanek:

e posiadanie przez Strone postepowania statusu przedsiebiorcy w rozumieniu

art. 2 Ustawy;

e zawieranie transakcji handlowych w rozumieniu art. 4 pkt 1 Ustawy w zwiazku

z prowadzona przez strony tych umow dziatalnoscia;

e nadmierne opodznianie sie przez Strone postepowania ze spetnianiem S$wiadczen

pienieznych w okresie objetym postepowaniem - stosownie do art. 13b Ustawy.

e posiadanie przez Strone postepowania, statusu podmiotu niebedacego podmiotem

publicznym.

IV. Garmond Press S.A. z siedzibag w Krakowie jako nastepca prawny Garmond Press sp.

0.0. z siedziba w Krakowie jako Strona postepowania w rozumieniu Ustawy.

Adresatem zakazu, oktorym mowa wart. 13b Ustawy, sa podmioty wymienione

w art. 2 Ustawy, niebedace podmiotami publicznymi.

Zgodnie z art. 2 pkt 1 Ustawy, przepisy ustawy stosuje sie do transakcji handlowych, ktorych
wytacznymi stronami sa m.in. przedsiebiorcy w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6 marca

2018 r. - Prawo przedsiebiorcow

Zgodnie z brzmieniem art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow,
przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca
osoba prawna, ktorej odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, wykonujaca dziatalnosé

gospodarcza.

Postepowanie zostato wszczete wobec Garmond Press spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie, ktora to spétka, w toku postepowania, zostata
przejeta przez spotke Garmond Press spotka akcyjna z siedziba w Krakowie. Prezes Urzedu
ustalit, na etapie wszczecia postepowania, ze spotka, wobec ktorej wszczeto postepowanie
byta spotka prawa handlowego wpisang do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS 0000046317 (REGON: 008367510, NIP: 6760078809) i prowadzita
dziatalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Przedmiotem jej przewazajacej
dziatalnosci byta pozostata sprzedaz hurtowa niewyspecjalizowana. Kapitat zaktadowy Strony

postepowania nalezat w catosci do podmiotu prywatnego.
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Jak wskazano, spoétka, wobec ktorej wszczeto postepowanie zostata przejeta przez spotke
Garmond Press S.A. z siedzibg w Krakowie, wpisang do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000077450 (REGON 350908300, NIP: 6761796725).
Ogtoszenie planu potaczenia spétek z dnia 20 grudnia 2021r. zostato opublikowane
w Monitorze Sadowym i Gospodarczym nr 254/2021 pod poz. 81225. Zgodnie z trescig ww.
planu Garmond Press Spotka Akcyjna z siedziba w Krakowie, wpisana do Rejestru
Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000077450, zwana tez
Spotka przejmujaca taczy sie ze Spotka przejmowang tj. z Garmond Press spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie, wpisang do Rejestru
Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000046317 w drodze
przejecia catego majatku Spoétki przejmowanej w trybie art. 492 §1 pkt 1 Ustawy z dnia 15
wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych. W uzasadnieniu potaczenia wskazano, ze spétka
przejmujaca posiada 100% dziatow Spotki przejmowanej, spotki prowadza dziatalnosé¢ w tej
samej branzy, podobnego rodzaju - potaczenie spowoduje uproszczenie struktury grupy
kapitatowej, umozliwi redukcje kosztow ogolnych, w szczegolnosci administracyjnych,
ponoszonych obecnie niezaleznie przez obie Spotki, oraz usprawni zarzadzanie. Data
wykreslenia Garmond Press spotka z 0.0. z Rejestru Przedsiebiorcow na skutek potaczenia
poprzez przejecie jest 7 kwietnia 2022 r., natomiast uprawomocnienie wykreslenia z KRS

nastapito z dniem 6 maja 2022 r.

Majac na uwadze m.in. tres¢ art. 494 § 1 KSH , ktory stanowi unormowanie sukcesji praw
i obowiazkow majacych miejsce w przedmiotowej sprawie - rowniez o charakterze
administracyjnym - Prezes Urzedu ustalit, ze Strona postepowania - na skutek potaczenia
poprzez przejecie - stata sie spotka przejmujaca wstepujac we wszystkie prawa i obowiazki
spotki przejmowanej, zatem to Garmond Press S.A. z siedziba w Krakowie stata sie Strong
postepowania, a zatem adresatem wszelkich kierowanych w niniejszej sprawie pism, w tym

réwniez rozstrzygniec.

Dowdd: odpis z KRS z dnia 15 czerwca 2020 r. k.1-5
Dowdd: odpis z KRS z dnia 3 czerwca 2022 r. k. 895-904
Dowod: odpis z KRS z dnia 15 czerwca 2022 r. k.911-925

Majac na uwadze powyzsze nie ulega watpliwosci, ze Strona niniejszego postepowania, jako
spotka prawa handlowego prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza (w okresie objetym
postepowaniem) zwiazang m.in. z pozostatg sprzedaza hurtowa niewyspecjalizowang oraz

dziatalnoscia wydawnicza miescita sie w zakresie podmiotowym przepisow Ustawy,
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okreslonym w jej art. 2 pkt 1 i tym samym mogta by¢ adresatem decyzji Prezesa Urzedu
stwierdzajacej nadmierne opoznianie sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych, a zatem

naruszenie zakazu, o ktorym mowa w art. 13b ust. 1.

Prezes Urzedu ustalit, ze podmiot, wobec ktérego wszczeto i prowadzono postepowanie
posiadat status sredniego przedsiebiorcy w rozumieniu zatacznika nr | do Rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektore rodzaje pomocy
za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, o ktorym mowa
w art. 4 pkt. 5 Ustawy. Dokonujac tych ustalen Prezes Urzedu opart sie na informacjach

uzyskanych od Strony i ztozonym przez nig oswiadczeniu, uznajac je za wiarygodne.

Dowad: oswiadczenie Strony stanowiace zatacznik nr 1 do pisma Strony z dnia 28 lipca 2020
r., k.25

Jednoczesnie, w zwiazku z tym, ze kapitat zaktadowy Strony nalezy w catosci do podmiotu

prywatnego, Strona nie posiada statusu podmiotu publicznego.

Dowad: odpis z KRS z 15 czerwca 2020 r., k. 1-5
Dowad: odpis z KRS z dnia 3 czerwca 2022 r. k. 895-904

Dowdd: odpis z KRS z dnia 15 czerwca 2022 r. k.911-925

W zwiazku z powyzszym Garmond Press S.A. z siedzibg w Krakowie (spotka przejmujaca)
posiada status Strony przedmiotowego postepowania i moze byc adresatem decyzji, o ktorej

mowa w art. 13v ust. 1 Ustawy.

V. Ustalenia faktyczne i prawne - naruszenie zakazu przez Strone

1. Wytqczenia
1.1 Wytaczenia podmiotowe i przedmiotowe

Prezes UOKiK wytaczyt z niniejszego postepowania $wiadczenia pieniezne nieobjete

zakresem przedmiotowym badz podmiotowym Ustawy, a w tym:

e sSwiadczenia pieniezne, wynikajace z transakcji handlowych, w ktoérych kontrahentami
Strony - druga strong umowy - nie byli przedsiebiorcy w rozumieniu ustawy Prawo
przedsiebiorcow - stosownie do tresci art. 2 pkt 1 ustawy o przeciwdziataniu

nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych.
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e Swiadczenia o charakterze pienieznym, niestanowiace wynagrodzenia za dostarczone
towary handlowe lub wykonane ustugi w transakcjach handlowych w rozumieniu art. 4
pkt 1a Ustawy w tym m.in.: daniny publiczne, w tym podatek drogowy, Swiadczenia o

charakterze odszkodowawczym, noty obcigzeniowe.

Swiadczenia te zawiera Tabela B1 stanowiaca zatacznik nr 1 do decyzji'®.

1.2 Zmiana ustalen w odniesieniu do swiadczen pienieznych, ktérych termin zaptaty
ustalono pierwotnie jako przypadajacy przed 1 stycznia 2020 r., a w nastepstwie
uzupetnienia materiatu dowodowego przez Strone w odpowiedzi na Zawiadomienie

Prezesa Urzedu z dnia 28 pazdziernika 2022 r., ustalono jak w niniejszym akapicie

W przestanym do Strony postepowania Zawiadomieniu wraz z uzasadnieniem postawionego
zarzutu z dnia 28 pazdziernika 2022 r., Prezes Urzedu wskazat, ze wytaczyt od rozstrzygania
rowniez $wiadczenia pieniezne, ktérych termin zaptaty przypadat przed dniem 1 stycznia
2020 r. zgodnie z art. 20 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektorych ustaw
w celu ograniczenia zatoréw ptatniczych,,1. Do transakcji handlowych w rozumieniu ustawy
zmienianej w art. 10 zawartych przed dniem 1 stycznia 2020 r. stosuje sie przepisy
dotychczasowe. 2. Nadmierne opodznianie sie ze spetnianiem swiadczenn pienieznych w
rozumieniu ustawy zmienianej w art. 10 moze by¢ stwierdzone takze w przypadku swiadczen
pienieznych wynikajqcych z transakcji handlowych zawartych przed dniem 1 stycznia 2020
r., z tym, ze Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ustalajgc wystgpienie
takiego nadmiernego opozniania sie, w przypadku takich transakcji handlowych, uwzglednia
jedynie te swiadczenia pieniezne, ktore staty sie wymagalne po tym dniu”. Wytaczone
$wiadczenia pieniezne wskazane jako dowody zakupu o nr [Informacja chroniona](k.1033-
1056) dotyczyty transakcji handlowych dokonanych z podmiotem powigzanym kapitatowo tj.
z Garmond Press S.A. postugujacym sie nr NIP: 6761796725. Prezes Urzedu w toku
postepowania, w oparciu o przekazane przez Strone za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. kopie
faktur VAT ustalit, ze terminy zaptaty tych swiadczen pienieznych przypadaty przed dniem 1

stycznia 2020 r.

Poczynione w tym zakresie dalsze ustalenia pozwolity na dzien 28 pazdziernika 2022 r.
wytaczyc¢ od rozstrzygania powyzsze swiadczenia pieniezne zgodnie z art. 20 ust. 112 ustawy

z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektdérych ustaw w celu ograniczenia zatorow ptatniczych

®Na podstawie art. 1 pkt 13 w zw. z art. 3 ust. 7 i 8 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o zmianie ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych oraz ustawy o finansach publicznych
(Dz.U. z 2022 r. poz. 2414)

62



(80)

Swiadczen. Jednakze Strona za pismem z dnia 4 stycznia 2023 r. zawierajacym uzupetnienie
dokumentow istotnych dla niniejszego postepowania, przestata dokumenty w tym:
[Informacja chroniona]. ,,wprowadzajqcy ustalenie terminu ptatnosci [Informacja chroniona]
dni od dnia doreczenia Garmond Press sp. z o.0. faktury VAT obowiqzujqcego w okresie
badanym przez Prezesa UOKiK”. Po zapoznaniu sie z tresciag przywotanych dokumentéw
ustalono, ze strony wskazane w [Informacja chroniona] dokonaty zmian dotychczasowych
ustalen wynikajacych z [Informacja chroniona], w zakresie stosownych w transakcjach
handlowych terminéw zaptaty, przyjmujac, w [Informacja chroniona]daty doreczenia
ODBIORCY prawidtowej faktury VAT” oraz ze ,,W [Informacja chroniona] w miejsce tresci

dotychczasowej, przyjmuje sie nastepujqce brzmienie tej pozycji: [Informacja chroniona] .

W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu uwzgledniajac przedstawione przez Strone dowody,
dokonat nowych ustalen w ramach obowiazujacych strony umowy terminéw zaptaty.
Ustalono, ze swiadczenie pieniezne, wynikajace z dowodu zakupu o numerze [Informacja
chroniona] wystawionym przez kontrahenta Strony postugujacego sie nr [Informacja
chroniona] spetnione przelewem zbiorczym dnia [Informacja chroniona] w czesci
odpowiadajacej kwocie [Informacja chroniona] zostato przez Strone postepowania spetnione
po umowionym terminie zaptaty tj. po dniu [Informacja chroniona]. co zostato
zaprezentowane w Tabeli A2 stanowiacej zatacznik nr 8 do decyzji. Pozostata czesc
Swiadczenia pienieznego wynikajaca z dowodu zakupu o nr [Informacja chroniona] zostata
przez Strone postepowania spetniona dnia [Informacja chroniona] i tym samym nadal podlega
wytaczeniu od rozstrzygania Prezesa Urzedu, jednakze juz jako Swiadczenie spetnione w
czesci przed okresem objetym postepowaniem, co zostato zaprezentowane w tabeli B3
stanowiacej zatacznik nr 3 do decyzji. Dla pozostatych dwoch swiadczen pienieznych
wynikajacych z wystawionych dowodow zakupu o nr [Informacja chroniona] réwniez ustalono
nowe terminy zaptaty odpowiednio date [Informacja chroniona], oraz ustalono, ze w zwigzku
z tym, iz Strona dokonata ich spetnienia przed okresem objetym postepowaniem wytaczono
je od rozstrzygania Prezesa Urzedu co zostato zaprezentowane w Tabeli B 3 stanowiacej

zatacznik nr 3 do decyzji.

Reasumujac, w niniejszym postepowaniu nie wystapity przypadki, w ktorych termin
wymagalnosci Swiadczenia pienieznego przypadatby przed 1 stycznia 2020 r.

1.3 Swiadczenia pieniezne niewymagalne w okresie objetym postepowaniem.

Odrebna kategorig Swiadczen pienieznych, ktore Prezes UOKiK wytaczyt od rozstrzygania

sa Swiadczenia pieniezne wynikajace z transakcji handlowych, co do ktorych - w ujeciu
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generalnym - przywotana ustawa ma zastosowanie - lecz ktore pomimo tego, ze zostaty
wykazane przez Strone w materiale dowodowym, nie kwalifikowaty sie do objecia ich ramami
wyznaczonymi przez okres objety niniejszym postepowaniem, tj. luty, marzec, kwiecien
2020 r.

e Swiadczenia pieniezne spetnione w catosci przed okresem objetym postepowaniem
tj. przed 1 lutego 2020 r.; Swiadczenia te zawiera Tabela B3 stanowiaca zatacznik nr

3 do decyzji.

e Swiadczenia pieniezne, ktore staty sie wymagalne po okresie objetym postepowaniem,
tj. te, ktorych termin zaptaty przypadat na dzien 30 kwietnia 2020 r. lub pdzniej;

Swiadczenia te zawiera Tabela B2 stanowiaca zatacznik nr 2 do decyzji.

o Swiadczenia pieniezne  wynikajace z  faktur  korygujacych  wykazanych
w  Ostatecznej Tabeli 1, ktéore jednak nie podlegaty ,rozliczeniu”
ze Swiadczeniami pienieznymi wynikajacymi z dowodow zakupu dokumentujacych
transakcje handlowe wchodzace w zakres niniejszego postepowania. $wiadczenia te

zawiera Tabela B5 stanowiaca zatacznik nr 5 do decyzji.

2. Swiadczenia pieniezne wskazane przez Strone postepowania i spetnione w terminie

Na poczet ustalenia czy Strona nadmiernie opodzniata sie ze spetnianiem $wiadczen
pienieznych w okresie objetym postepowaniem, Prezes Urzedu nie uwzglednit réwniez
Swiadczen pienieznych, co do ktérych nie budzita watpliwosci ich zaptata przed uptywem

terminu zaptaty i uznat je za spetnione w terminie.

Swiadczenia te zawiera Tabela B6é stanowiaca zatacznik nr 6 do decyzji.

3. Zatozenia w oparciu, o ktére ustalono nadmierne opoznianie sie ze spetnianiem

sSwiadczen pienieznych

W celu ustalenia, czy Strona dopuscita sie nadmiernego opoznienia ze spetnianiem swiadczen
pienieznych w okresie objetym postepowaniem Prezes UOKiK zbadat, ktére swiadczenia
pieniezne, wymagalne w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r., nie zostaty w tym okresie
spetnione przez Strone albo zostaty przez nia spetnione po terminie, ustalit ich wartosc oraz
liczbe dni opo6znienia, tj. okres, ktory uptynat od dnia wymagalnosci niespetnionego lub
spetnionego po terminie Swiadczenia pienieznego, do ostatniego dnia okresu objetego

postepowaniem (tj. 30 kwietnia 2020 r.), albo do dnia jego spetnienia jezeli swiadczenie

64



(83)

(84)

(85)

(86)

(87)

pieniezne zostato spetnione w okresie objetym postepowaniem (dalej: ,liczba dni

opoOznienia”).

Ustalenia dotyczace liczby dni opoznienia sie ze spetnieniem swiadczenia pienieznego przez
Strone, wymagalnego w okresie objetym postepowaniem, poczynione zostaty przez Prezesa

UOKiK w oparciu o nastepujace zatozenia, wynikajace z zapisow Ustawy:

e w przypadku swiadczen pienieznych niespetnionych w okresie objetym
postepowaniem, liczba dni op6znienia liczona byta od nastepnego dnia po uptywie
umownego terminu zaptaty do ostatniego dnia okresu objetego postepowaniem,
tj. do dnia 30 kwietnia 2020 r.,

e w przypadku s$wiadczen pienieznych spetnionych po terminie w okresie objetym
postepowaniem, liczba dni opdznienia liczona byta od nastepnego dnia po uptywie
umownego terminu zaptaty do dnia spetnienia swiadczenia pienieznego, nie dtuzej
jednak niz do ostatniego dnia okresu objetego postepowaniem tj. do dnia 30 kwietnia
2020 r.

Zgodnie z zasada swobody umdéw, wyrazong w przepisie art. 353" Kodeksu cywilnego' i w jej
granicach, strony zawierajagce umowe moga uzgodnic¢ termin spetnienia swiadczen - w tym
termin zaptaty $wiadczenia pienieznego - wedtug swego uznania, jednak nie moze

to narusza¢ obowiazujacych ustaw (w tym przepisow Ustawy).

Uzgodnione przez strony transakcji handlowych terminy zaptaty nie moga zatem przekraczac

maksymalnych terminow zaptaty, o ktorych mowa w art. 7 ust. 2 i ust. 2a Ustawy.

Zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 13 ust. 2 Ustawy, zamiast postanowien umowy
ustalajacych terminy zaptaty z naruszeniem art. 7 ust. 2 i ust. 2a Ustawy, stosuje sie terminy
zaptaty wynoszace 60 dni, liczonych od dnia doreczenia dtuznikowi faktury lub rachunku,
potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie ustugi albo liczonych zgodnie z art. 7 ust.

4 Ustawy (dalej: ,,maksymalny termin zaptaty”).

Swiadczenie pieniezne spetnione po terminie to zatem zaréwno $wiadczenie spetnione
po terminie umowionym przez strony transakcji handlowej, jak i swiadczenie spetnione
wprawdzie w terminie umdwionym przez strony, ale z naruszeniem wymienionych przepiséw

Ustawy (po uptywie maksymalnego terminu zaptaty).

7 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks cywilny (Dz.U. z 2022 r., poz. 1360), dalej: , Kodeks cywilny”
lub ,k.c.”
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Dokonujac ustalen w zakresie nadmiernego opodzniania sie ze spetnianiem $wiadczen
pienieznych, zgodnie z trescia art. 7 ust. 2 Ustawy w zw. z art. 20 ust. 1 ustawy o zmianie

niektorych ustaw w celu ograniczenia zatorow ptatniczych - w przypadku:

e wszystkich swiadczen pienieznych wynikajacych z transakcji handlowych zawartych
przed dniem 1 stycznia 2020 r.,
e Swiadczen pienieznych wynikajacych z transakcji handlowych zawartych od dnia
1 stycznia 2020 r. w relacjach symetrycznych'®,
e Swiadczen pienieznych wynikajacych z transakcji handlowych zawartych od dnia
1 stycznia 2020 r. w relacjach asymetrycznych'®, w ktorych dtuznikiem zobowiazanym
do zaptaty sSwiadczenia pienieznego jest mikro, maty lub sredni przedsiebiorca, a
wierzycielem duzy przedsiebiorca,
Prezes Urzedu przyjat, ze uzgodniony przez strony transakcji handlowej termin zaptaty
moze byc dtuzszy niz 60 dni liczony od dnia doreczenia dtuznikowi faktury lub rachunku,
potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie ustugi, pod warunkiem, ze strony
w umowie wyraznie tak ustalg i pod warunkiem, Ze ustalenie to nie jest razaco nieuczciwe
wobec wierzyciela. W stosunku do tych transakcji handlowych Prezes Urzedu ustala, ktorych
Swiadczen pienieznych Strona postepowania nie spetnita w okresie objetym postepowaniem
lub spetnita po uptywie umownego terminu zaptaty, wskazanego przez strone prowadzonego
postepowania w Tabeli nr 1 w kolumnie ,,Termin ptatnosci wg umowy” lub wynikajacego z
przestanej kopii dokumentacji zrédtowej (np. faktury, rachunku, umowy). Prezes UOKiK w
oparciu o pozyskany od Strony niniejszego postepowania materiat dowodowy zgromadzony
w przedmiotowej sprawie ustalit, ze brak jest podstaw do kwestionowania maksymalnych

termindw zaptaty wskazanych w przywotanym art. 7 ust. 2 Ustawy.

Dokonujac analizy materiatu dowodowego w niniejszym postepowaniu, Prezes Urzedu
uwzgledniajac przepis art. 7 ust. 2a Ustawy okreslajacy zakres swobody kontraktowej w
przedmiocie uzgadniania termindw zaptaty oraz art. 13 ust. 2 pkt 2 Ustawy okreslajacy skutki
prawne jej przekroczenia, stwierdzit, ze wobec posiadanego przez Strone statusu
przedsiebiorcy (przedsiebiorca $redni, mieszczacy sie zatem w sektorze ,,MSP”) w rozumieniu
Zatacznika nr | do Rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014, wskazujacego zasady ustalania
statusu - mikroprzedsiebiorcy, matego przedsiebiorcy i Sredniego przedsiebiorcy, zgodnie ze
ztozonym przez Strone oswiadczeniem, nie byto konieczne dokonywanie ustalen dotyczacych

stosowanych przez Strone terminow zaptaty wobec wierzycieli we wskazanym zakresie (art.

'8 Transakcje symetryczne - transakcje handlowe nie bedace transakcjami asymetrycznymi.
% Transakcje asymetryczne - transakcje handlowe, w ktorych jedna strona ma status duzego przedsigbiorcy,
a druga ma status mikro, matego lub sredniego przedsiebiorcy.
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7 ust. 2a), bowiem z uwagi na posiadany przez Strone jako przedsiebiorcy status, przepis ten

nie znalazt zastosowania.
Dowod: oswiadczenie Strony o posiadanym statusie k.25

W konsekwencji, ustalajac sume wartosci $Swiadczen pienieznych niespetnionych oraz
spetnionych po terminie, wymagalnych w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r., wskazujaca
na naruszenie przez Strone ustawowego zakazu nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem
Swiadczen pienieznych, o ktérym mowa w art. 13b ust. 1 i 2 Ustawy, Prezes Urzedu
uwzglednit swiadczenia pieniezne niespetnione w okresie objetym postepowaniem lub

spetnione po terminie zaptaty umowionym przez strony transakcji handlowej.

Ustalenia dotyczace liczby dni opoznienia ze spetnianiem swiadczen pienieznych, poczynione
zostaty przez Prezesa UOKiK w oparciu o nastepujace zatozenia, wynikajace z tresci

przepisow Ustawy:

e w przypadku $wiadczen pienieznych niespetnionych w okresie objetym postepowaniem,
liczba dni opo6znienia liczona byta od dnia nastepujacego po uptywie umownego terminu
zaptaty do ostatniego dnia okresu objetego postepowaniem, tj. do dnia 30 kwietnia
2020r.,

e w przypadku s$wiadczen pienieznych spetnionych po terminie w okresie objetym
postepowaniem, liczba dni opdznienia liczona byta od dnia nastepujacego
po uptywie umownego terminu zaptaty do dnia zaptaty, nie dtuzej jednak niz
do ostatniego dnia okresu objetego postepowaniem, tj. do dnia 30 kwietnia
2020 r.

W odniesieniu do $wiadczen pienieznych niespetnionych i spetnionych po terminie
wchodzacych w zakres sumy swiadczen wskazujacej na popetnienie przez Strone deliktu
administracyjnego przewidzianego w art. 13 b ust. 2 Ustawy, wymaga dodania, ze jako
niezasadny nalezy uznac¢ podniesiony przez Strone w pismie z 23 grudnia 2022 r. zarzut
dotyczacy rzekomo mylnej oceny Prezesa Urzedu dotyczacej problematyki ,,przekraczania
terminow zaptaty naleznosci w transakcjach handlowych miedzy podmiotami nalezacymi do
tej samej grupy kapitatowej, w szczegoélnosci zas miedzy podmiotami, z ktorych jeden jest
catkowicie kontrolowany przez drugi”. Wymaga wskazania, ze ustawa o przeciwdziataniu
nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych w brzmieniu obowiazujacym w toku
przedmiotowego postepowania zawiera zamkniety katalog wytaczen podmiotowych i
przedmiotowych z zakresu jej zastosowania, a zatem i oceny terminowego spetniania takich

Swiadczen pienieznych w ramach prowadzonego postepowania w sprawie nadmiernego
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opoOzniania sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych. Wobec braku w katalogu wytaczen
ustawowych transakcji handlowych zawieranych w ramach grup kapitatowych, swiadczenia
pieniezne z nich wynikajace podlegaja badaniu na jednakowej zasadzie jak Swiadczenia
pieniezne wynikajace z uméw zawieranych poza grupa kapitatowa, a w konsekwencji,
wspomniane $wiadczenia pieniezne nie podlegaty wytaczeniu w toku analizy przedmiotowego
postepowania. Podstawa prawna takiego stanowiska jest art. 3 ust. 6 Ustawy dnia 4 listopada
2022 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach
handlowych oraz ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktéorym ,,do postepowan w
sprawie nadmiernego opdzniania sie ze spetnianiem Swiadczen pienieznych, wszczetych i
niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym”. Przepisy Ustawy w wersji
znowelizowanej (a wiec uwzgledniajacej dodany przepis art. 13 v ust. 2a pkt 3 o wytaczeniu
spod badania przez Prezesa UOKiK transakcji handlowych, ktorych wytacznymi stronami sa
podmioty nalezace do tej samej grupy kapitatowej) znajda zastosowanie do postepowan
wszczynanych po wejsciu w zycie ww. nowelizacji, z zastrzezeniem, ze zgodnie z art. 3 ust.
1 przepisow przejsciowych: ,,do transakcji handlowych zawartych przed dniem wejscia w

zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe”.

4, Weryfikacja materiatu dowodowego.

Majac na uwadze wyzej opisane zatozenia wynikajace z przepisow Ustawy, Prezes Urzedu
zweryfikowat zebrany materiat dowodowy w zakresie spetniania przestanek ustawowych
potwierdzajacych nadmierne opdznianie sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych w okresie

luty, marzec, kwiecien 2020 r. przez Strone postepowania.

Weryfikacja polegata na analizie i poréwnaniu informacji zawartych w zebranym materiale
dowodowym. Poréwnywanie obejmowato poszczegoélne pozycje dotyczace w szczegoélnosci:
daty wystawienia  faktury/rachunku, daty doreczenia Stronie postepowania
faktury/rachunku, wartosci sSwiadczen pienieznych zastrzezonych jako wynagrodzenie
za dostawe towaru lub swiadczenie ustug, uzgodnionych terminow zaptaty, oraz wysokosci
i dat spetnionych (jak i niespetnionych) swiadczen pienieznych - informacji uzyskanych od
Strony postepowania i jej kontrahentow z danymi zawartymi w prowadzonej ewidencji
podatkowej (w plikach JPK_VAT), w wyciagach bankowych (w plikach JPK_WB) oraz w
dokumentach zrodtowych, w tym w kopiach faktur i rachunkdéw, kopiach faktur korygujacych,
potwierdzeniach przelewu, umowach, dokumentach dot. potracen umownych i potracen

ustawowych.
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Punkt wyjscia analizy materiatu dowodowego stanowity ujete tabelarycznie informacje
uzyskane od Strony postepowania o zawieranych przez nig transakcjach handlowych,
w ktorych wystepuje ona jako dtuznik zobowiagzany do spetnienia $wiadczenia pienieznego,
oraz uzgadnianych przez nig terminach zaptaty s$wiadczen pienieznych wymagalnych
w okresie objetym postepowaniem, a takze datach i sposobach zaptaty, ktore to informacje

zostaty zbiorczo okreslone jako ,,Ostateczna Tabela 12°”.

Z kolei, w stosunku do wystepowania przestanki odstapienia od wymierzenia kary, o ktorej
mowa w art. 13v ust. 6 Ustawy, punkt wyjscia analizy materiatu dowodowego stanowity ujete
tabelarycznie informacje uzyskane od Strony postepowania o zawieranych przez nig
transakcjach handlowych, w ktérych wystepuje ona jako wierzyciel uprawniony do
otrzymania $wiadczenia pienieznego oraz uzgadnianych przez nia terminach zaptaty
swiadczen pienieznych wymagalnych w okresie objetym postepowaniem, a takze datach
i sposobach otrzymania zaptaty, ktére to informacje zostaty zbiorczo okreslone jako ,,Tabela

27" a takze informacje uzyskane od kontrahentéw Strony.

Nalezy podkresli¢, ze zwrocenie sie do Strony o przekazanie powyzszych informacji byto
uzasadnione faktem, Ze dotycza one okolicznosci, co do ktorych Strona postepowania
posiadata wytaczng kompletna wiedze, ktora Prezes Urzedu zebrat, przeanalizowat
i ocenit w oparciu o catoksztatt zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym
na podstawie: ewidencji podatkowych, dowoddw ksiegowych - wyciagdw bankowych
i potwierdzen przelewu, uméw, a takze innych dokumentow i wyjasnien, pochodzacych

zarowno od Strony postepowania, jak i podmiotow trzecich - kontrahentow Strony.

Prezes UOKiK dokonat ustalen co do istnienia i wysokosci swiadczen pienieznych, w oparciu
o dane zawarte w ewidencji podatkowej zawierajacej dane niezbedne do prawidtowego
sporzadzenia deklaracji podatkowej oraz informacji podsumowujacej. Obowigzek
prowadzenia ewidencji przez Strone wynika z art. 109 ust. 3 ustawy o VAT?.. Ewidencja
powinna zawiera¢ w szczegolnosci dane niezbedne do okreslenia przedmiotu i podstawy
opodatkowania, wysokosci kwoty podatku naleznego, korekt podatku naleznego, kwoty
podatku naliczonego obnizajacej kwote podatku naleznego, korekt podatku naliczonego,
kwoty podatku podlegajacej wptacie do urzedu skarbowego lub zwrotowi z tego urzedu,

a takze inne dane stuzace identyfikacji poszczegodlnych transakcji, w tym numer, za pomoca

20 Tabela 1a i Tabela 1b” - Swiadczenia pieniezne przekazane do postepowania przestana za pismem z dnia 25
wrzesnia 2020r, oraz uzupetniona pismem z dnia 17 listopada 2020 r, dalej nazywana ,,Ostateczna Tabela 1”

2! Tabela 2- Tabela zawierajaca swiadczenia pienigezne nalezne Stronie w okresie objetym postepowaniem

22 Ustawa z dnia 11 marca 2004 r. - Ustawa o podatku od towarow i ustug (t. j. Dz.U.2022 poz. 931), dalej:
»ustawa o VAT”.
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ktorego kontrahent jest zidentyfikowany na potrzeby podatku VAT lub podatku od wartosci

dodanej.

Na mocy art. 82 § 1b Ordynacji podatkowej? (wedtug stanu prawnego obowiazujacego
do dnia 1.10.2020r, art. 82 § 1b zostat uchylony ustawa z dnia 4.07.2019 r. (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1520, ze zm. z Dz.U. z 2020 r. poz. 568, ze zm. z Dz.U. z 2020 r. poz. 1086) Strona

postepowania byta zobowigzana do przekazywania (bez wezwania organu podatkowego) za
pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej, ministrowi wtasciwemu do spraw finansow
publicznych, informacji o prowadzonej ewidencji, o ktérej mowa w art. 109 ust. 3 ustawy o
VAT, w postaci elektronicznej odpowiadajacej strukturze logicznej, o ktorej mowa w art.
193a § 2 Ordynacji podatkowej, na zasadach dotyczacych przesytania ksiag podatkowych lub
ich czesci okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 193a § 3 Ordynacji
podatkowej, za okresy miesieczne w terminie do 25. dnia miesigca nastepujacego po kazdym
kolejnym miesiacu, wskazujac miesiac, ktdrego ta informacja dotyczy?**. Struktura logiczna
postaci elektronicznej ksiag podatkowych oraz dowodow ksiegowych jest zapisana w postaci

Jednolitego Pliku Kontrolnego z rozszerzeniem .xml (w skrocie JPK_VAT).

Zgodnie z obowiazujacym stanem prawnym, podstawa do przekazywania (bez wezwania
organu podatkowego) przez Strone postepowania za pomoca S$rodkow komunikacji
elektronicznej, za kazdy miesiac do urzedu skarbowego dokumentu elektronicznego, ktory
obejmuje deklaracje i ewidencje, o ktorej mowa w art. 109 ust. 3 ustawy o VAT jest art. 109
ust. 3 b ustawy o VAT. Zgodnie z art. 99 ust. 11c ustawy o VAT plik JPK_V7M zawierajacy
zarowno deklaracje VAT, jak i ewidencje VAT - jest przesytany przez podatnika tylko
elektronicznie. Zatem wymagane jest by plik JPK_V 7M spetniat prawne wymogi wzoru
dokumentu elektronicznego. Konieczne jest, aby dokument ten byt zamieszczony w
centralnym repozytorium wzorow dokumentow elektronicznych na ePUAP. Zgodnie z art.
16a ustawy z 17.02.2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania
publiczne wzoér dokumentu elektronicznego nalezy przekaza¢ ministrowi wtasciwemu do
spraw informatyzacji w celu umieszczenia go w centralnym repozytorium wzorow
dokumentdw elektronicznych (CRWDE ePUAP)®. Wzér dokumentu elektronicznego zostat
okreslony przez ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych i w zaktualizowanej
wersji zostat umieszczony w Centralnym Repozytorium Wzoréw Dokumentow Elektronicznych
(CRWDE) na platformie ePUAP (najnowsze wersje plikow to - [JPK_V7M(2), JPK_V7K(2)]).

23 Wedtug stanu prawnego obowiazujacego do 1 pazdziernika 2020 r. Art. 82 § 1b zostat uchylony ustawa z dnia
4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1520, ze zm. z Dz.U. z 2020 r. poz. 568, ze zm. z Dz.U. z 2020 r. poz. 1086).
24 p, Pietrasz [w:] Ordynacja podatkowa. Komentarz aktualizowany, red. L. Etel, LEX/el. 2021, art. 193(a).

25 A. Bartosiewicz [w:] VAT. Komentarz, wyd. XV, Warszawa 2021, art. 99.
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Stosownie do tresci art. 3 ust. 4 Ordynacji podatkowej poprzez ksiegi podatkowe rozumie sie
ksiegi rachunkowe, podatkowa ksiege przychodéw i rozchodow, ewidencje oraz
rejestry, do ktorych prowadzenia, do celow podatkowych, na podstawie odrebnych
przepisow, obowiazani sg podatnicy, ptatnicy lub inkasenci. Zgodnie z powyzsza definicja,
ewidencja sprzedazy i zakupu JPK_VAT stanowi ksiege podatkowa, i tym samym, w ocenie
Prezesa UOKIK, stanowi wiarygodny dowod istnienia i wysokosci swiadczen pienieznych,
do ktorych spetnienia zobowiazana byta Strona postepowania, badz do ktérych otrzymania

uprawniona byta Strona postepowania.

Przepisy prawa podatkowego (m.in. art. 193a Ordynacji podatkowej) narzucaja wymog
udostepniania ksiag podatkowych i dowoddéw ksiegowych w okreslonym uktadzie i formacie
bez wezwania - dotyczy JPK_VAT lub JPK na Zadanie organéw podatkowych (struktury na
zadanie min. JPK_WB, JPK_FA). Po wygenerowaniu pliku powstaje zestawienie o scisle
okreslonym schemacie. Poszczegdlne struktury logiczne w postaci elektronicznej ksiegi
podatkowej oraz dowodow ksiegowych zostaty opisane w broszurach informacyjnych w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego ministra
wtasciwego do spraw finansow publicznych?. Przy weryfikacji poszczegdlnych struktur
logicznych Prezes Urzedu positkowat sie z informacjami zamieszczonymi w BIP w broszurze
informacyjnej dotyczacej struktury JPK_VAT (3) wersja_2018_02_14*" oraz broszurze
informacyjnej dotyczacej struktury JPK_WB (3)%.

Struktura jednolitego pliku kontrolnego dla ewidencji zakupu i sprzedazy (JPK_VAT) sktada
sie z ewidencji sprzedazy oraz ewidencji zakupu. Na potrzeby prowadzonego postepowania
Prezes Urzedu ustalat stan faktyczny dotyczacy zobowiazan Strony (opdzniania sie przez nig
ze spetnianiem $wiadczen pienieznych) w oparciu o dane zawarte w ewidencji zakupu VAT,
oraz ustalat stan faktyczny dotyczacy naleznosci Strony (otrzymywania przez nig $wiadczen

pienieznych po terminie) - w oparciu o dane zawarte w ewidencji sprzedazy VAT.

Ewidencja VAT zostata ujeta w postaci elektronicznej jako Jednolity Plik Kontrolny
zawierajacy struktury logiczne okreslajace uktad konkretnych informacji wewnatrz pliku
(dalej JPK_VAT).

Ewidencja zakupu VAT w strukturze logicznej JPK (JPK_VAT_Zakup) obejmuje czes¢
szczegotowq zawierajaca dla kazdej pozycji m.in. nastepujace dane: nazwe wystawcy, adres

wystawcy, numer NIP lub inny numer stuzacy identyfikacji podatkowej wystawcy, numer

26 https://www.gov.pl/web/kas/struktury-jpk/

27 Broszura informacyjna dotyczaca struktury JPK_VAT (3)_wersja_2018_02_14.

28 Broszura informacyjna dotyczaca struktury JPK_WB (3) wydana przez Ministerstwo Finansow, Warszawa,
styczen 2019 r.
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dowodu zakupu, kwote netto i kwote podatku naliczonego. Ewidencja sprzedazy VAT
w strukturze logicznej JPK (JPK_VAT_Sprzedaz) zawiera natomiast dla kazdej pozycji
w szczegolnosci nastepujace dane: numer NIP lub inny numer stuzacy identyfikacji
kontrahenta, bedacego odbiorcg towarow lub ustug, jego nazwe i adres, numer dowodu

sprzedazy, date wystawienia, date sprzedazy kwote netto oraz kwote podatku naleznego.

W oparciu o dane zawarte w ewidencji zakupu w JPK_VAT (JPK_VAT_Zakup) oraz informacje
przedstawione przez Strone w ,,Ostatecznej Tabeli 1”, Prezes Urzedu stwierdzit, ze Strona
postepowania zawierata z kontrahentami umowy, ktorych przedmiotem byta odptatna
dostawa towaru lub odptatne $wiadczenie ustug, z ktorych wynikat obowiazek spetnienia
przez nig swiadczen pienieznych stwierdzonych w wystawionych fakturach VAT. Powyzsze
Prezes UOKiK ustalit w oparciu o zapisy dotyczace dowodow zakupu - faktur VAT wskazanych
w ,Ostatecznej Tabeli 1”, ktore wystepowaty réwniez w ksiegach podatkowych
w JPK_VAT_Zakup oraz na podstawie ,,dowoddéw zakupu - rachunkéw” wystawionych przez
kontrahentow Strony stanowiacych materiat dowodowy przestany do postepowania przez
Strone. Prezes Urzedu dokonat rowniez ustalen co do wysokosci swiadczen pienieznych, do
ktorych zaptaty zobowigzana byta Strona, w ten sposob, ze zweryfikowat wartosé¢
zobowiazania przedstawionego w ,,Ostatecznej Tabeli 1” z obliczong kwotg wartosci brutto
wynikajaca z dowodu zakupu w JPK_VAT_Zakup. Pozostate kryteria, na podstawie ktorych
Prezes Urzedu ustalit istnienie zobowiazania Strony postepowania to nr NIP dostawcy a takze
data wystawienia dowodu zakupu podana w ,Ostatecznej Tabeli 1”, tozsame z nr NIP
dostawcy i z datg wystawienia dowodu zakupu w plikach JPK_VAT_Zakup lub z dokumentem

zrodtowym - fakturg VAT lub rachunkiem.

Dowdd: Ostateczna Tabela 1 przekazana przez Strone w plikach pod nazwa: ,,NIP_676007889
Tabela nr 1a Informacje dotyczace dokonywanych transakcji handlowych - z podmiotem
powiazanym kapitatowo. Xlsx.xml - tabela 1a”, ,,NIP_676007889 Tabela nr 1b Informacje
dotyczace dokonywanych transakcji handlowych - z pozostatymi podmiotami.xlsx.xml -
tabela 1b”, ptyta CD k. 97

Dowéd: pliki JPK_VAT, ptyta CD k. 73, 77, 81
Dowéd: Faktury VAT i rachunki k. 229-251, k. 284-425, k. 426-577, k. 610-689,

Dowod: skany faktur VAT oraz skany rachunkow, przestane przez Strone na ptycie CD za

pismem z dnia 25 lipca 2022 r.

W zakresie w jakim poszczegolne swiadczenia pieniezne nie znalazty doktadnego

odzwierciedlenia w JPK_VAT_Zakup, Prezes Urzedu wzywat w toku postepowania
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o wyjasnienie brakéw lub niescistosci oraz przestanie dokumentéw zrodtowych odnoszacych
sie do tych swiadczen pienieznych - wystawionych lub otrzymanych przez Strone dowodow
zakupu faktur VAT, rachunkéw, umow oraz innych dokumentéw zrodtowych - i w oparciu o
te dowody ustalat okolicznoéci odnoszace sie do tychze $wiadczen pienieznych. Swiadczenia
pieniezne nieznajdujace odzwierciedlenia w JPK_VAT_Zakup, moga obejmowac m.in.
Swiadczenia pieniezne zwolnione z podatku VAT — gdyz ewidencja zakupu VAT ze wzgledu
na swoje funkcje i cele — nie zawiera przebiegu wszystkich zdarzen gospodarczych, lecz

tylko tych, ktore maja wptyw na rozliczenie podatku VAT.

Dowad: kopie dowodow zakupu (rachunkow i faktur VAT) przestane do postepowania za
pismem Strony z dnia 26 lutego 2021 r.: k. 229, 230, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238,
239, 240, 241, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 249, 250, 251, 284, 285, 286, 287, 288-
425, 426 - 577, 610 - 689, 551, 552,

Dowod: skany faktur VAT oraz skany rachunkéw, przestane przez Strone na ptycie CD za

pismem z dnia 25 lipca 2022 r.

W trakcie analizy przestanego do postepowania przez Strone materiatu dowodowego zostaty
ujawnione w plikach JPK_VAT swiadczenia pieniezne, ktdre nie zostaty przez Strone ujete w
,Ostatecznej Tabeli 1”. W zwiazku z powyzszym Prezes Urzedu wezwaniem z dnia
27 kwietnia 2022 r. wezwat Strone do przekazania informacji o obowigzujacych Strone
postepowania terminach zaptaty s$wiadczen pienieznych wynikajacych z faktur VAT
ujawnionych w trakcie analizy JPK_VAT, a nie przekazanych przez Strone do postepowania.
Strona zostata rowniez zobowigzana do przekazania kopii dokumentacji potwierdzajacej
date spetnienia przez Strone nieujawnionych w dotychczas przestanym materiale
dowodowym swiadczen pienieznych (np. potwierdzen przelewow). Pismem z dnia 25 lipca
2022 r. (zatacznik nr 13), Strona udzielita odpowiedzi, przesytajac w ujeciu tabelarycznym
wykaz swiadczen wraz z wyjasnieniami. W oparciu o przekazany materiat dowodowy Prezes
Urzedu ustalit terminy zaptaty oraz wartos¢ swiadczen pienieznych. W stosunku do jednego
Swiadczenia pienieznego wynikajacego z wystawionego dowodu zakupu o nr [Informacja
chroniona], do ktorego spetnienia Strona postepowania byta zobowiazana, na rzecz
kontrahenta postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona], zostat zakwestionowany
termin jego spetnienia okreslony, w oswiadczeniu ztozonym przez Strone za pismem z dnia
25 lipca 2022 r., w kolumnie ,,data spetnienia swiadczenia pienieznego” na dzien [Informacja
chroniona]r. Zgodnie z tym samym oswiadczeniem Strona wskazata, ze uzgodniony umowny
termin spetnienia zakwestionowanego s$wiadczenia pienieznego przypadat na dzien

[Informacja chroniona]. (kolumna ,, Termin zaptaty”). W oparciu o ztozone za pismem z dnia
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25 lipca 2022 r. oswiadczenia Strony ustalono, ze zakwestionowane swiadczenie pieniezne
zostato spetnione po umowionym przez strony umowy terminie. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
Strona rozliczyta zakwestionowane $wiadczenie pieniezne, przelewem bankowym z dnia
[Informacja chroniona] na kwote [Informacja chroniona], uwzgledniajac w dokonanym
rozliczeniu fakture VAT korygujaca o numerze [Informacja chroniona] z terminem zaptaty na
dzien [Informacja chroniona]. (kolumna ,Termin zaptaty”), na kwote [Informacja
chroniona]. Powyzsze zakwestionowane swiadczenie pieniezne wynikajace z dowodu zakupu
o nr [Informacja chroniona] zostato zaprezentowane w tabeli A4 wraz z uwzgledniong w
przelewie fakturg korygujaca, natomiast wobec pozostatych s$wiadczen pienieznych
wczesniej nieujetych przez Strone w ,,Ostatecznej Tabeli 1”, a przestanych do postepowania
w odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 27 kwietnia 2022 r., w wyniku
przeprowadzonej analizy nie stwierdzono op6znien w datach ich spetnienia, a co za tym idzie
Swiadczenia te nie zostaty uwzglednione w ramach ustalania tego, czy Strona nadmiernie

opozniata sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych w okresie objetym postepowaniem.
Dowdd: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikiem nr 13 k. 1940-2001

Prezes Urzedu analizujac przestany do postepowania materiat dowodowy w zakresie
stosowanych przez Strone termindw zaptaty czynit swoje ustalenia w oparciu o informacje
zawarte przez Strone w ramach Ostatecznej Tabeli 1, ktore stanowity punkt wyjscia ustalen
Prezesa Urzedu, a nastepnie w oparciu o przestane przez Strone do postepowania dokumenty
za pismem z dnia 26 lutego 2021 r. oraz z dnia 25 lipca 2022 r. W trakcie analizy, przestanego
do postepowania materiatu dowodowego, odzwierciedlajacego dokonywane przez Strone
transakcje handlowe (dowody zakupu - kopie faktur VAT i rachunkéw), zataczonego do pisma
Strony z dnia 26 lutego 2021r. zostaty ujawnione rozbieznosci w datach odpowiadajacych
terminom zaptaty. Dotyczyty one réznicy miedzy terminami zaptaty wskazanymi przez Strone
w ,,Ostatecznej Tabeli 1” w kolumnie pt. ,,termin ptatnosci wg umowy data” a terminami
zaptaty wskazanymi w tresci dokumentow zrodtowych przestanych przez Strone do
postepowania za przywotanym pismem z dnia 26 lutego 2021 r. w postaci dowoddw zakupu
(faktury VAT i rachunki). Ujawnione rozbieznosci zostaty zaprezentowane w tabelach
zawartych w dalszej czesci niniejszego pisma w kolumnach pod nazwa ,termin zaptaty wg
dokumentu zrodtowego” (dowod zakupu-faktura VAT lub rachunek) i zaznaczone kolorem

czerwonym.

Przyktady swiadczen pienieznych z ujawnionymi przez Prezesa Urzedu rozbieznosciami

w datach odzwierciedlajacych termin zaptaty swiadczenia pienieznego na podstawie
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dokumentow zrodtowych w postaci dowodow zakupu (faktur VAT i rachunkéw) oraz uméw

handlowych.

Tabela A2 $wiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania po terminie przelewem bankowym

Wysokosé
Data $wiadczenia . Termin Kwota
zakupu/data ienieznego e zaptat: L spetnionego
P L P .,e. & Termin | zapfaty wg piaty spetnienia ,p. g Liczba dni
wskazany | . . $wiadczenia PP
zaptaty | dokumentu Swiadczenia opdznienia

irédtowego w lenieznego /kwota
g umowie | PlEMeENes transakgji

Nip
dostawcy

Lp. Numer dowodu zakupu

dowodu z dowodu
zakupu zakupu w
PLN

[Informacja chroniona]

W zwiazku z powstatymi rozbieznosciami Strona w toku postepowania zostata poproszona
0 wyjasnienie ujawnionych niezgodnosci i o jednoznaczne wskazanie prawidtowej daty
zaptaty Swiadczen pienieznych wynikajacych z zawartych umoéw z kontrahentami w
odniesieniu do swiadczen pienieznych wymienionych w przestanym do niej wezwaniu z dnia
27 kwietnia 2022 r. Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze Prezes Urzedu dysponujac
uwierzytelnionymi dokumentami zrodtowymi (w postaci faktur VAT i rachunkow)
odzwierciedlajacymi zawarte transakcje handlowe i wynikajace z nich $wiadczenia
pieniezne, w odniesieniu co do ktorych poza niezgodnosciami wynikajacymi z roznicy w dacie
okreslajacej termin zaptaty Swiadczenia pienieznego, ustalit rowniez przypadki dokumentow
zakupowych w ktorych termin zaptaty za towary/ustugi nie zostat wyrazony konkretna data,
a okreslony jedynie liczba dni (np. 14 dni, 30 dni). W takim przypadku Prezes Urzedu rowniez
nie miat mozliwosci samodzielnego dokonania ustalen w tym zakresie z uwagi na brak
informacji dotyczacej daty poczatkowej od ktorej nalezatoby liczyé bieg terminu zaptaty

poszczegolnych swiadczen pienieznych.

W zwiazku z powyzszym w przypadku terminéw zaptaty wskazanych na dokumentach
zrodtowych w sposob okreslony tylko liczba dni tj. ([Informacja chroniona]) Strona zostata
wezwana o0 wskazanie prawidtowego terminu zaptaty poprzez podanie konkretnych dat
zaptaty lub terminow poczatkowych, od ktorych wskazane terminy zaptaty rozpoczynaja
swoj bieg lub ewentualnie o przestanie umow odzwierciedlajacych umoéwione z
kontrahentami terminy zaptaty swiadczen pienieznych. Nalezy zwroci¢ uwage, ze Strona w
piSmie z dnia 25 wrzesnia 2020 r. ztozyta wyjasnienia, odnoszac sie do kwestii
nieuzupetnienia przez nig w Ostatecznej Tabeli 1 terminu zaptaty swiadczen pienieznych w
dniach, wskazujac, ze ,,nie ma mozliwosci podania terminu ptatnosci jedynie w dniach, gdyz

jest on okreslany w umowach w sposob bardzo zréznicowany i sama liczba dni go nie okresla”
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Strona wskazata przyktadowo, ze ,,w przypadku [Informacja chroniona] termin liczony jest
od daty wptywu dokumentu lub od daty wptywu korekty do dokumentu, przy czym termin
ten liczony jest w dniach kalendarzowych bqdz roboczych; stosowane sq tez w umowach
terminy liczone od ostatniego dnia sprzedazy lub okreslonego w umowie okresu
rozliczeniowego”. Strona w swoich wyjasnieniach wskazata rowniez, ze ,,Dane te nie sq
przechowywane w systemie finansowo-ksiegowym”. Ujawnione rozbieznosci zostaty
zaprezentowane w tabelach w kolumnach pod nazwa ,termin zaptaty wg dokumentu

zrodtowego” i zaznaczone kolorem czerwonym.

Przyktady swiadczen pienieznych z ujawnionymi przez Prezesa Urzedu rozbieznosciami
w datach odzwierciedlajacych termin zaptaty Swiadczenia pienieznego

na podstawie dokumentow zrédtowych oraz umoéw handlowych.

Tabela A2 Swiadczenia pienigzne spetnione przez Strone postepowania po terminie przelewem bankowym

Wysokos¢
Data $wiadczenia . Termin Kwota
o termin Data p
zakupu/.da!:a plel:lllefnego Seril zapiaty we zalplaty . s’psfanloneg'o
zaptaty | dokumentu
irédtowego

p Liczba dni
wiadczeni; Znieni

W | s | | P
umowie | PEMeENes transakji

Nip
dostawcy

Lp. Numer dowodu zakupu y y
dowodu z dowodu
zakupu zakupu w

PLN

[Informacja chroniona]

Dowod: Pismo Strony z dnia 25 wrzesnia 2020 r. k. 94-97

Dowod: oswiadczenia Strony zawarte w tresci Ostatecznej Tabeli 1 przestanej do
postepowania za pismem z dnia 25 wrzesnia 2020 r. i uzupetnionej za pismem z dnia 17
listopada 2020 r., 94-97, k. 110-113.

Dowdd: Pismo Strony z dnia 26 lutego 2021 r. k.172-690A.

Dowod: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikiem nr 9 zawierajacym skany

umow zawartych z kontrahentami Strony k. 1240-1281

Strona w pismie z dnia 25 lipca 2022 r. udzielita odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z
dnia 27 kwietnia 2022 r. wyjasniajac w zataczniku nr 9 do przywotanego pisma ujawnione
rozbieznosci w ujeciu tabelarycznym oraz zataczyta skany zawartych umoéw z kontrahentami
zawierajace ustalenia stron umowy handlowej, co do sposobu okreslania terminu spetniania

Swiadczen pienieznych.
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Dowdd: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikiem nr 9 zawierajacym tabele
pt. ,,Wyjasnienie rozbieznosci w terminie zaptaty na fakturze z okreslonym przez nas i skany

dowodow potwierdzajacych”, k. 1236-1239

Dowad: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikiem nr 9 zawierajacym skany

umow zawartych z kontrahentami Strony k. 1240-1281

W wyniku przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu analizy przestanych przez Strone za
pismem z dnia 25 lipca 2022 r. dokumentéw (skany zawartych z kontrahentami Strony, uméw
handlowych oraz skany faktur VAT) ustalono ostatecznie prawidtowe terminy zaptaty
Swiadczen pienieznych. Dokumenty przestane przez Strone nie budzity watpliwosci co do ich
autentycznosci i rzetelnosci, a wyniki ustalen Prezesa Urzedu zostaty zaprezentowane w
tabelach w kolumnie pt. , Termin zaptaty wskazany w umowie”. Nalezy zauwazyé, ze po
przeanalizowaniu przez Prezesa Urzedu postanowien umoéw handlowych, przestanych
do postepowania przez Strone za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. ustalono, ze niektoére daty
odpowiadajace ustalonym terminom zaptaty, wskazane przez Strone w oswiadczeniu
ztozonym w Ostatecznej Tabeli 1, zostaty wskazane prawidtowo tzn. zgodnie z
postanowieniami zawartych przez strony uméw handlowych, co zostato uznane na korzysé
Strony pomimo tego iz na dokumentach zrodtowych (dowody zakupu - skany faktur VAT i
rachunki) widniaty inne daty odpowiadajace wskazanym terminom zaptaty s$wiadczenia
pienieznego. Natomiast w przypadku braku umoéw handlowych, Prezes Urzedu ustalat stan
faktyczny dot. termindw zaptaty w oparciu o przestane do postepowania przez Strone
dokumenty (skany dokumentéw zrodtowych - faktur VAT i faktur VAT korygujacych) za
pismem z dnia 25 lipca 2022 r. W przypadku dowodow zakupu potwierdzajacych dokonane
transakcje, w stosunku do ktérych wystapity rozbieznosci miedzy wskazanag przez Strone w
,Ostatecznej Tabeli 1” datg zaprezentowana w kolumnie pt. ,termin zaptaty”, a data
okreslajaca termin zaptaty wynikajaca z dokumentu zrodtowego (faktura VAT i faktura VAT
korygujaca), Prezes Urzedu w oparciu o pozyskane od Strony dokumenty zrodtowe (faktura
VAT i faktura VAT korygujaca) ustalit prawidtowe terminy zaptaty, ktore to zostaty
uwzglednione w badanym materiale dowodowym i zaprezentowane w powyzszych
przyktadowych tabelach w dodatkowych kolumnach pt. , Termin zaptaty wg dokumentu
zrodtowego”, oraz wyszczegolnione kolorem czerwonym. Ujawnione przez Prezesa Urzedu
rozbieznosci w terminach zaptaty poszczegélnych swiadczen pienieznych dotyczyty transakcji
handlowych, ktore zostaty przez Strone potwierdzone w przestanych do postepowania za
pismem z dnia 26 lutego 2021 r. oraz za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. dokumentach
zrodtowych - skanach/kopiach faktur, ktore z uwagi na charakter swiadczonych ustug lub

sprzedawanych towarow nie zawsze wymagaty ujecia ich w rejestrze JPK_VAT. W oparciu o
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przedstawiony przez Strone postepowania materiat dowodowy Prezes Urzedu poczynit dalsze
ustalenia w odniesieniu do terminow zaptaty poszczegélnych s$wiadczen pienieznych
wskazanych przez Strone w przestanej ,,Ostatecznej Tabeli 1”, co zostato zaprezentowane w
Tabeli A1, A2, A3, A5.

Strona w odpowiedzi na przestane przez Prezesa Urzedu Zawiadomienie wraz z
uzasadnieniem postawionego zarzutu z dnia 28 pazdziernika 2022 r., przekazata za pismem
z dnia 4 stycznia 2023 r. dodatkowe dokumenty w tym Umowe z dnia 31 maja 2000 r.
stanowiaca, jak wskazuje Strona, podstawe wspotpracy pomiedzy Garmond Press sp. z o.0.
a Garmond Press S.A. wraz z Aneksem z dnia 21 czerwca 2019 r. wprowadzajacym ,,ustalenie
terminu ptatnosci na [Informacja chroniona] od dnia doreczenia Garmond Press sp. z o.o.
faktury VAT, obowiqzujgcego w okresie badanym przez Prezesa UOKiK”. W oparciu o tres¢
zapisow umownych ujetych w przywotanych wyzej dokumentach tj. [Informacja chroniona].
zawartych miedzy Garmond Press sp. z 0.0. a Garmond Press S.A. Prezes Urzedu ponownie
dokonat ustalen w ramach obowiazujacych miedzy stronami umowy handlowej,
prawidtowych terminéw zaptaty. W wyniku przeprowadzonej analizy ustalono prawidtowe
terminy zaptaty swiadczen pienieznych uwzgledniajac zapis umowny wskazany w [Informacja
chroniona]. (k. 2181) z ktérego wynika, ze termin zaptaty wynosi [Informacja chroniona]dni
od daty doreczenia odbiorcy dowodu zakupu. Poczynione ustalenia zostaty zaprezentowane
w tych samych tabelach z grupy A, uzupetnionych o kolumne o nazwie , Termin zaptaty
ustalony w oparciu o tres¢ dokumentéw z dnia 04.01.23r.”, ktore za pismem Prezesa Urzedu
z dnia 28 pazdziernika 2022 r. zostaty przedstawione Stronie postepowania. Nalezy jednak
zauwazyc¢, ze wobec niektorych swiadczen pienieznych wczesniej uznanych przez Prezesa
Urzedu jako s$wiadczenia pieniezne spetnione po umodwionym terminie zaptaty,
(zaprezentowane w tabelach z grupy A za pismem z dnia 28 pazdziernika 2022 r.) z uwagi na
otrzymany od Strony dodatkowy nowy materiat dowodowy tj. [Informacja chroniona].
ustalono prawidtowe terminy zaptaty swiadczen pienieznych w powyzszym zakresie (dtuzsze
niz ustalone pierwotnie), co miato wptyw na ustalenia dotyczace tak faktu spetnienia tych
Swiadczen badz nie w terminie oraz kwestii wymagalnosci w okresie objetym przedmiotowym
postepowaniem. W wyniku zaktualizowanych ustalen $wiadczenia te odpowiednio
zakwalifikowano: jako $wiadczenia pieniezne spetnione po umoéwionym terminie i
zaprezentowano je w tabeli A2 stanowiacej zatacznik nr 8 do decyzji, jako $wiadczenia
pieniezne spetnione zgodnie z uméwionym terminem zaptaty i zaprezentowano je w tabeli B
6 stanowiacej zatacznik nr 6 do decyzji, swiadczenia pieniezne wymagalne po okresie
prowadzonego postepowania i zaprezentowane w Tabeli B2 stanowiacej zatacznik nr 2 do

decyzji.
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Na marginesie nalezy doda¢, ze Strona w swoim pismie z dnia 23 grudnia 2022 r. podniosta,
ze Prezes Urzedu dokonat btednych ustalen w zakresie termindéw zaptaty obowigzujacych
miedzy Garmond Press sp. z 0.0. a Garmond Press spotka akcyjna wskazujac, ze: ,,Z danych
przestanych Prezesowi UOKiK wraz z pismem z 17 listopada 2020 roku, zawartych w Tabeli
1a, wynikato w sposob jasny, ze stosowane pomiedzy tymi spotkami powigzanymi terminy
zaptaty za towar dostarczony przez GP SA ustalono na [Informacja chroniona]”. Jednakze
nalezy wskazac, ze z danych przekazanych przez Strone w Tabeli 1a (na ktore powotuje sie
Strona) wynika, ze stosowane pomiedzy ,,spotkami powiazanymi” terminy zaptaty niezaleznie
od tego czy liczone byty od daty doreczenia faktury do Garmond Press sp. z 0.0., czy tez
liczone byty od daty wystawienia faktury przez Garmond Press S.A. odpowiadaty roznej
liczbie dni tj.: [Informacja chroniona] a nie jak wskazuje Strona w swoim pismie z dnia 23
grudnia 2022 r., cyt. ,,stosowane pomiedzy tymi spotkami powigzanymi terminy zaptaty za
towar dostarczony przez GP S.A. ustalono na [Informacja chroniona]”. Podkresli¢ nalezy, ze
to strony umowy handlowej (w tym Strona postepowania) sa w wytacznym posiadaniu wiedzy,
w szczegolnosci co do stosowanych miedzy nimi uméwionych termindéw zaptaty i sposobow
ich obliczania, zatem informacje przekazywane przez Strone na ten temat w odpowiedzi na
kierowanie do niej wezwania, powinny by¢ zgodne z jej wiedza i stanem faktycznym.
Dodatkowo, Strona bedac w posiadaniu wiedzy o btednym tj. niezgodnym z trescig uméw,
wskazywaniu przez kontrahenta Strony terminow zaptaty na dokumentach (fakturach VAT
zataczonych przez Strone do postepowania za pismem z dnia 25 lipca 2022 r.) nie
odpowiadajacych terminom zaptaty wskazanym w ztozonym przez Strone za pismem z dnia
17 listopada 2020 r. oswiadczeniach w tresci Tabeli 1a, winna o tym poinformowac oraz
dostarczy¢ do postepowania odpowiednie dokumenty (jak to uczynita za pismem z dnia 4
stycznia 2023 r.) potwierdzajace umowne zapisy w odniesieniu do stosowanych terminéw

zaptaty.

W tym miejsc nalezy wskazaé na obowiazek wspétdziatania Strony postepowania z organem
administracji publicznej. Co prawda w orzecznictwie i piSmiennictwie powszechnie
przyjmuje sie, ze w postepowaniu administracyjnym, w tym w szczegolnosci w sprawach
sankcji administracyjnych, to na organie spoczywa ciezar dowodu, jednak tak uksztattowana
zasada ciezaru dowodu doznaje przetamania w tych przypadkach, w ktérych mozliwosci
poczynienia ustalen przez organ sa ograniczone, zwtaszcza, zwtaszcza, gdy wykazanie
okreslonych faktow pozostaje w interesie strony (por. wyrok NSA z 15 grudnia 2017 r., sygn.
akt 11 OSK 603/16). W takich przypadkach cigezar przeprowadzenia dowodu spoczywa na tym,
kto z okreslonego faktu wywodzi dla siebie skutki prawne. Naczelny Sad Administracyjny w
wyroku z 10 pazdziernika 2007 r., sygn. akt Il GSK 172/07, wyrazit poglad, ze natozenie na

organy prowadzace postepowanie administracyjne obowiazku wyczerpujacego zebrania i
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rozpatrzenia catego materiatu dowodowego nie zwalnia strony postepowania od lojalnego
wspotudziatu w realizacji tego obowiazku. Dotyczy to zwtaszcza sytuacji, gdy
nieudowodnienie okreslonej okolicznosci faktycznej moze prowadzic do rezultatow

niekorzystnych dla strony.

Wymaga wskazania, ze ostatecznie Prezes Urzedu, ustalit prawidtowe terminy zaptaty w
oparciu o tres¢ zapisow [Informacja chroniona]. przestanego przez Strone za pismem z dnia

4 stycznia 2023 r.

Dowod: Pismo Strony z dnia 17 listopada 2020 r. wraz z zatagcznikami k. 110-113
Dowéd: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikami k. 931-2001
Dowéd: Pismo Strony z dnia 23 grudnia 2022 r. k. 2151-2168

Dowaéd: Pismo Strony z dnia 4 stycznia 2023 r. wraz z zatacznikami k. 2175-2203

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ zakwestionowanych swiadczen pienieznych, do ktoérych
zaptaty zobowiazana byta Strona, uwzgledniat takze wartos¢ faktur korygujacych (tzw.
minusowych), zmniejszajacych wysokosc¢ pierwotnego Swiadczenia pienieznego do ktorego
zaptaty zobowiazana byta Strona, ktdre zostaty przez Strone rozliczone w okresie objetym
postepowaniem. Prezes Urzedu uwzglednit rozliczenie wskazanych faktur korygujacych w
terminach ich dokonania przez Strone, wskazanych w ,,Ostatecznej Tabeli 1” jako data
zaptaty tj. albo w dacie zaptaty faktury pierwotnej albo w terminie pdzniejszym, jesli Strona
rozliczata fakture korygujaca przy spetnianiu kolejnych swiadczen pienieznych na rzecz
danego dostawcy, majac swobode w kwestii sposobu rozliczenia faktur korygujacych. Prezes
Urzedu ustalajac wysokosc korekt uwzglednit dokumenty zrodtowe przekazane przez Strone
za pismem z dnia 26 lutego 2021 r. oraz wyjasnienia i dokumenty zrodtowe przekazane przez

Strone za pismem z dnia 25 lipca 2022 r.

Dowéd: Faktura VAT korekta: 551, 552, 1229, 1229v, 1230, 1370, 1371, 1372, 1373,1374,
1501,1598, 1599, 1628-1630, 1632, 1633, 1637, 1638, 1640, 1641, 1642, 1643, 1644, 1645,
1646, 1647, 1648, 1649, 1650, 1651, 1652, 1653, 1654, 1655, 1656, 1657, 1676, 1677, 1678,
1679, 1680, 1681, 1682, 1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1704, 1705, 1706, 1707,
1708, 1709, 1710, 1711, 1712, 1713, 1724, 1725, 1726, 1799, 1800, 1998

4.1 Swiadczenia pieniezne spetnione poprzez polecenie przelewu

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Prezes Urzedu ustalit, ze w ramach

rozliczen z kontrahentami z tytutu odptatnej dostawy towarow lub swiadczonych ustug,
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Strona postepowania rozliczata swoje zobowiazania (spetniata Swiadczenia pieniezne)

w formie przelewow bankowych.

Spetnianie swiadczen pienieznych przelewem bankowym dokonywane byty w nastepujacych

formach:

e przelewy bankowe, w wyniku ktoérych nastapito spetnienie Swiadczen pienieznych

za pojedyncze dowody zakupu (faktury) lub ich czesci;

e przelewy bankowe, w wyniku ktérych nastgpito spetnienie Swiadczen pienieznych

za wieksza liczbe dowodow zakupu (faktur /rachunkéw): tzw. przelewy zbiorcze;

e przelewy bankowe w wyniku ktorych nastapito spetnienie swiadczen pienieznych
w kwocie stanowiacej roznice pozostata po potraceniu dowodow zakupu (faktur)
z dowodami zakupu (fakturami) o charakterze korygujacym: przelewy zbiorcze

stanowiace saldo po dokonanym rozliczeniu.

Odnoszac sie do spetniania $wiadczen pienieznych przelewem - weryfikowanych na podstawie
plikbw na zadanie przedstawionych w strukturze logicznej JPK_WB, wymaga wskazania, ze
JPK_WB rowniez jest jedna ze struktur Jednolitego Pliku Kontrolnego. Struktura JPK_WB
dotyczy wyciagu z rachunku bankowego, prowadzonego na podstawie umowy. Plik JPK_WB
zawiera zestawienie informacji o przelewach dokonywanych za pomocga rachunku bankowego
oraz kwot sald konta. Wyciag bankowy jest jednym z dowoddw ksiegowych, ktore moga
stanowi¢ podstawe zapisow w ksiegach rachunkowych. Dowodd ten jako dowod ksiegowy
spetnia wymagania okreslone w art. 21 ustawy o rachunkowosci. W szczegolnosci zawiera
kwoty i opisy operacji gospodarczych oraz salda (poczatkowe ikoncowe) Srodkow
pienieznych udokumentowane tym wyciagiem. Niedopuszczalne jest dokonywanie w wyciagu
bankowym wymazywania i przerobek. Bez wzgledu na forme tego dowodu (tradycyjna czy
elektroniczna) jest to dowod, ktory wystawia bank (forma tradycyjna), ewentualnie pochodzi
on zsystemu finansowo-ksiegowego banku, dostepnego przez system bankowosci

elektronicznej (wydruk lub postaé elektroniczna JPK_WB?).

Informacje o przeprowadzonych transakcjach na rachunku bankowym w ramach pliku

JPK_WB obejmuja m.in:

e dane identyfikacyjne nadawcy i odbiorcy zlecenia ptatniczego - czyli nazwe, adres

(o ile taki posiada), numer NIP lub REGON, numer rachunku nadawcy i odbiorcy,

29 Broszura informacyjna dotyczaca struktur JPK_WB.
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e numer IBAN rachunku, ktérego dotyczy wyciag,

e date i czas obciazenia rachunku nadawcy oraz date i czas wptaty gotowkowej,

e kwote i walute,

e tytut i opis zlecenia ptatniczego,

¢ saldo rachunku przedsiebiorcy po dokonaniu zlecenia ptatniczego,

o informacje o numerze rachunku wirtualnego utworzonego w celu identyfikacji

masowych ptatnosci, jezeli zlecenie ptatnicze dotyczy uznania takiego rachunku.

Ustalenie okolicznosci odnoszacych sie do spetnienia swiadczenia pienieznego przelewem
opierato sie przede wszystkim na weryfikacji daty i wysokosci przelewow przedstawionych
przez Strone w ,Ostatecznej Tabeli 1” z danymi zawartymi w wyciggach bankowych
zapisanymi w strukturze logicznej JPK_WB odnoszacymi sie do elementu Wyciag Wiersza:
DataOperacji, KwotaOperacji rownoczesnie je poréwnujac. Nalezy wskazac, ze w przypadku
dokonania zaptaty przelewem bankowym, za date zaptaty swiadczenia pienieznego Prezes
Urzedu przyjat date operacji na rachunku bankowym Strony postepowania ustalong na
podstawie danych zawartych w plikach JPK_WB (wyciag wiersza: DataOperacji), ktora

odpowiada dacie obcigzenia lub uznania rachunku bankowego Strony postepowania.

Dowod: Pliki JPK_WB przestane za pismem Strony z dnia 7 wrzesnia 2020 r., ptyta CD k.85,
uzupetnione pismem Strony z dnia 17 listopada 2020 r., ptyta CD k. 113

Dowod: kopie potwierdzenia przelewow lub skany potwierdzen przelewdw przestane do
postepowania przez Strone w toku postepowania: k. 252, 253, 254, 255, 256, 257, 258, 259,
260, 261, 262, 263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 271, 272, 273, 275, 276, 277, 278, 279,
280, 281, 579, 584, 588, 592, 600, 607, 204, 206, 283, 600, 607, 939, 941, 942, 944, 947,
949, 951, 953, 955, 956, 958, 961, 962, 964, 971, 975, 977, 981, 983, 986, 988, 991, 992,
995, 997, 999, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029, 1030, 1032, 1057, 1058, 1061, 1065,
1068, 1078, 1080, 1082, 1084, 1086, 1088, 1090, 1092, 1094, 1096, 1097, 1100, 1106, 1108,
1110, 1112, 1114, 1116, 1118, 1119, 1122, 1125, 1127, 1129, 1131, 1132, 1136 , 1137, 1139,
1140, 1141, 1143, 1145, 1146, 1148, 1150, 1152, 1155, 1158, 1160, 1161, 1162, 1169, 1170,
1171, 1172, 1173, 1192, 1193, 1194, 1196, 1197, 1206, 1207, 1208, 1209, 1222, 1224, 1225,
1227, 1234, 1941, 1942, 1944, 1950, 1951, 1954, 1955, 1956, 1957, 1958, 1959, 1960, 1961,
1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1973, 1974, 1975, 1976, 1977,
1978, 1983, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, 1989, 1990.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK uznat, ze rodzaj informacji zawartych w plikach
JPK_WB, zrodto ich pochodzenia oraz obiektywny charakter pozwalaja na uznanie pliku

JPK_WB za wiarygodne zrodto informacji w powyzszym zakresie, umozliwiajace
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zweryfikowanie wartosci i dat spetniania przelewem swiadczen pienieznych opisanych przez
Strone w ,,Ostatecznej Tabeli 1” - w odniesieniu do $wiadczen pienieznych objetych
zakresem przedmiotowym niniejszego postepowania oraz w Tabeli nr 2 - w odniesieniu do

Swiadczen pienieznych, o ktorych mowa w art. 13v ust. 6 Ustawy.

Dodatkowo, w przypadku rozbieznosci miedzy kwotami lub datami przelewu wskazanymi
przez Strone postepowania w ,,Ostatecznej Tabeli 1”, a tymi wynikajacymi z JPK_WB, Prezes
Urzedu wzywat w toku postepowania o wyjasnienie brakow lub niescistosci oraz przestanie
dokumentow zrodtowych potwierdzajacych spetnienie tychze s$wiadczen - potwierdzen
przelewu - i w oparciu o te dokumenty, ustalat okolicznosci odnoszace sie do spetnienia tych
Swiadczen pienieznych (m.in. sposéb spetnienia, wysokos¢ i date spetnienia Swiadczenia

pienieznego, ustalony przez strony transakcji handlowej termin zaptaty).

Dowod: kopie potwierdzenia przelewow lub skany potwierdzen przelewdw przestane do
postepowania przez Strone w toku postepowania, potwierdzenia przelewéw: k. 252, 253,
254, 255, 256, 257, 258, 259, 260, 261, 262, 263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 271, 272,
273, 275, 276, 277, 278, 279, 280, 281, 579, 584, 588, 592, 600, 607, 204, 206, 283, 600,
607, 939, 941, 942, 944, 947, 949, 951, 953, 955, 956, 958, 961, 962, 964, 971, 975, 977,
981, 983, 986, 988, 991, 992, 995, 997, 999, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029, 1030, 1032,
1057, 1058, 1061, 1065, 1068, 1078, 1080, 1082, 1084, 1086, 1088, 1090, 1092, 1094, 1096,
1097, 1100, 1106, 1108, 1110, 1112, 1114, 1116, 1118, 1119, 1122, 1125, 1127, 1129, 1131,
1132, 1136, 1137, 1139, 1140, 1141, 1143, 1145, 1146, 1148, 1150, 1152, 1155, 1158, 1160,
1161, 1162, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1192, 1193, 1194, 1196, 1197, 1206, 1207, 1208,
1209, 1222, 1224, 1225, 1227, 1234, 1941, 1942, 1944, 1950, 1951, 1954, 1955, 1956, 1957,
1958, 1959, 1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1973,
1974, 1975, 1976, 1977, 1978, 1983, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, 1989, 1990.

Dowdd: Zatacznik do przelewu: k.1142, 1144,1147, 1149, 1151, 1153, 1156, 1159, 1190,
1191, 1195, 1198, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997.

W przypadku spetnienia przez Strone swiadczen pienieznych w postaci dokonanych
przelewow zbiorczych Prezes Urzedu ustalat spetnienie Swiadczenia pienieznego na
podstawie JPK_WB, a w przypadku braku mozliwosci odpowiedniego przypisania i
zakwalifikowania swiadczenia pienieznego jako zaptaconego przelewem zbiorczym, gdzie
Strona stosowata w opisie transakcji zapis ,,wg zatqcznika”, wzywat w toku postepowania o
wyjasnienie niescistosci oraz przestanie dokumentow zrodtowych potwierdzajacych
spetnienie tychze swiadczen. Prezes Urzedu ustalat takze spetnienie swiadczen pienieznych

w oparciu o kopie i skany dokumentow potwierdzajacych dokonane przelewy oraz o kopie i
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skany dokumentow stanowiacych wygenerowane z systemu ksiegowego zataczniki do
przelewu i dokumenty rozrachunkowe stanowiace ujecie zbiorcze poszczegoélnych swiadczen
pienieznych niewskazanych bezposrednio w opisie dokonanego przelewu zbiorczego, a

odzwierciedlajacych ujete w danym rozliczeniu swiadczenia pieniezne.

Dowod: kopie potwierdzenia przelewow lub skany potwierdzen przelewdw przestane do
postepowania przez Strone w toku postepowania potwierdzenia przelewow: k. 252, 253, 254,
255, 256, 257, 258, 259, 260, 261, 262, 263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 271, 272, 273,
275, 276, 277, 278, 279, 280, 281, 579, 584, 588, 592, 600, 607, 204, 206, 283, 600, 607,
939, 941, 942, 944, 947, 949, 951, 953, 955, 956, 958, 961, 962, 964, 971, 975, 977, 981,
983, 986, 988, 991, 992, 995, 997, 999, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029, 1030, 1032,
1057, 1058, 1061, 1065, 1068, 1078, 1080, 1082, 1084, 1086, 1088, 1090, 1092, 1094, 1096,
1097, 1100, 1106, 1108, 1110, 1112, 1114, 1116, 1118, 1119, 1122, 1125, 1127, 1129, 1131,
1132, 1136, 1137, 1139, 1140, 1141, 1143, 1145, 1146, 1148, 1150, 1152, 1155, 1158, 1160,
1161, 1162, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1192, 1193, 1194, 1196, 1197, 1206, 1207, 1208,
1209, 1222, 1224, 1225, 1227, 1234, 1941, 1942, 1944, 1950, 1951, 1954, 1955, 1956, 1957,
1958, 1959, 1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1973,
1974, 1975, 1976, 1977, 1978, 1983, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, 1989, 1990;

Dowod: skany dokumentow ksiegowych dot. wygenerowanych z systemu ksiegowego
zatacznikow do przelewu: 1142, 1144,1147, 1149, 1151, 1153, 1156, 1159, 1190, 1191, 1195,
1198, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997

Dowod: skany dokumentow rozrachunkéw, k. 978, 1031, 1059, 1062, 1133, 1943, 1991, 2000

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ zakwestionowanych swiadczen pienieznych, do ktoérych
zaptaty zobowigzana byta Strona, uwzgledniat wartosc¢ spetnionego swiadczenia pienieznego
wynikajacego z dowodu zakupu lub rejestrow JPK_VAT. W przypadku dowoddéw zakupu,
w stosunku co do ktorych wystapity rozbieznosci miedzy wysokoscia (wartos¢ przelewu-
kwota) przelewu podana przez Strone w ,Ostatecznej Tabeli 1” a wysokoscia (wartosc¢
przelewu-kwota) przelewu wynikajaca z przekazanych do postepowania przez Strone
wyciagow bankowych w JPK_WB, Prezes Urzedu wzywat Strone do ich wyjasnienia. Strona w
przestanej odpowiedzi za pismem dnia 26 lutego 2021 r. oraz za pismem z dnia 25 lipca 2022
r. ztozyta szczegétowe wyjasnienia i wskazata, ze powodem wystgpienia ww. rozbieznosci
byto uwzglednienie w dokonanych przelewach rozliczenia faktur korygujacych. Powyzsze
wyjasnienia znajduja potwierdzenie w przestanych przez Strone plikach JPK_WB,
potwierdzeniach przelewu oraz skanach/kopiach dokumentéw. Ustalenia w zakresie

wysokosci Swiadczen pienieznych wynikajacych z wystawionych faktur korygujacych
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uwzglednianych w dokonanych przez Strone, zbiorczych przelewach bankowych umozliwity

potwierdzenie dat spetnienia swiadczen pienieznych wskazanych w ,,Ostatecznej tabeli 1”.

Dowad: skany/kopie faktur korygujacych przestane do postepowania za pismem Strony z
dnia 26 lutego 2021 r. i za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. na kartach: 551, 552, 1229, 1229v,
1230, 1370, 1371, 1372, 1373,1374, 1501,1598, 1599, 1628-1630, 1632, 1633, 1637, 1638,
1640, 1641, 1642, 1643, 1644, 1645, 1646, 1647, 1648, 1649, 1650, 1651, 1652, 1653, 1654,
1655, 1656, 1657, 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682, 1683, 1684, 1685, 1686, 1687,
1688, 1689, 1704, 1705, 1706, 1707, 1708, 1709, 1710, 1711, 1712, 1713, 1724, 1725, 1726,
1799, 1800, 1998

Dowad: pliki JPK_WB na ptycie CD k. 85, ptyta CD k.113

Dowod: skany/kopie potwierdzenia przelewdw przestane do postepowania przez Strone w
toku postepowania i znajdujace sie na kartach: 252, 253, 254, 255, 256, 257, 258, 259, 260,
261, 262, 263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 271, 272, 273, 275, 276, 277, 278, 279, 280,
281, 939, 941, 942, 944, 947, 949, 951, 953, 955, 956, 958, 961, 962, 964, 971, 975, 977,
981, 983, 986, 988, 991, 992, 995, 997, 999, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029, 1030, 1032,
1057, 1058, 1061, 1065, 1068, 1078, 1080, 1082, 1084, 1086, 1088, 1090, 1092, 1094, 1096,
1097, 1100, 1106, 1108, 1110, 1112, 1114, 1116, 1118, 1119, 1122, 1125, 1127, 1129, 1131,
1132, 1136, 1137, 1139, 1140, 1141, 1143, 1145, 1146, 1148, 1150, 1152, 1155, 1158, 1160,
1161, 1162, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1192, 1193, 1194, 1196, 1197, 1206, 1207, 1208,
1209, 1222, 1224, 1225, 1227, 1234, 1941, 1942, 1944, 1950, 1951, 1954, 1955, 1956, 1957,
1958, 1959, 1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1973,
1974, 1975, 1976, 1977, 1978, 1983, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, 1989, 1990, 579, 584,
588, 592, 600, 607, 204, 206, 283, 600, 607

W toku postepowania Strona przedtozyta dokumenty w przedmiocie tego, ze w stosunku do
czesci faktur zakupowych zostaty wystawione przez Strone noty obciazeniowe z tytutu
niedotrzymania przez kontrahentéw Strony, warunkéw zawartych w umowach handlowych.
W tym zakresie wysokos¢ swiadczenia pienieznego podlegajacego spetnieniu Prezes Urzedu
ustalit na podstawie informacji wynikajacych z ewidencji zakupu w plikach JPK_VAT,
wyjasnien Strony i przedtozonych przez Strone za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. skanéw
dokumentow - not obciazeniowych ujetych przy rozliczeniu danych swiadczen pienieznych.
Zataczone dokumenty w postaci not obciazeniowych nie budzity watpliwosci co do ich
autentycznosci, co pozwolito poczyni¢ ustalenia w zakresie terminu i wysokosci spetnienia
$wiadczen pienieznych, w ktorych przy rozliczeniu zostaty one (noty obcigzeniowe) ujete.

Prezes Urzedu nie ustalat w niniejszym postepowaniu podstaw prawnych, z ktorych
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wynikatoby prawo wystawienia przez Strone noty obcigzeniowej kontrahentowi Strony, ani
tez nie czynit ustalen w sprawie potwierdzenia/zaakceptowania obciazenia kontrahenta
Strony wystawiong nota obcigzeniowa. Wobec powyzszego Prezes Urzedu ustalajac termin i
wysokosc spetnienia Swiadczen pienieznych, w ktorych w przelewie bankowym zostaty ujete
noty obciazeniowe uznat te Swiadczenia pieniezne za spetnione w catosci, traktujac noty

obcigzeniowe rozliczeniowo.
Dowodd: Noty ksiegowe: k. 1223, 1226, 1228, 1231, 1232, 1233.

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ swiadczen pienieznych, do ktérych spetnienia Strona
postepowania byta zobowigzana wobec kontrahenta - [Informacja chroniona], postugujacego
sie numerem NIP: [Informacja chroniona], uwzgledniat rowniez dane znajdujace sie w
przedtozonych przez Strone w pismie z dnia 26 lutego 2021 r. dokumentach: oswiadczeniach
o potraceniu z dnia [Informacja chroniona]., w ktorych w tresci wskazano, ze zgodnie z
[Informacja chroniona] (akta k. 274, k.282) [Informacja chroniona] Strony ze swiadczeniem
pienieznym kontrahentowi przystugujacym. W toku postepowania Strona zostata wezwana do
przestania dokumentow na potwierdzenie dokonanych ustalen z kontrahentem w tym
zakresie lub wymiany korespondencji dotyczacej udzielenia zgody na zastosowana forme
rozliczenia (np. korespondencje e-mailowa, listowna, porozumienie). W odpowiedzi na
wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 27 kwietnia 2022 r. Strona ztozyta za pismem z dnia 25 lipca
2022 r. wyjasnienia i przestata dodatkowe dokumenty, w tym zawarta w dniu [Informacja
chroniona] Po przeanalizowaniu zapisow przestanej do postepowania przez Strone za pismem
Z dnia 25 lipca 2022 r. [Informacja chroniona] , umowy handlowej, ustalono odmienne
wynikajace z jej zapisow terminy zaptaty swiadczen pienieznych, niz terminy wskazane na
wystawionych przez kontrahenta Strony [Informacja chroniona], postugujacego sie numerem
NIP: [Informacja chroniona] dowodach zakupu (Akta k. 1202v). W [Informacja chroniona]
przywotanej umowy strony ustality, ze termin zaptaty wynagrodzenia za $wiadczone ustugi
wynosi [Informacja chroniona], z zastrzezeniem, ze liczony jest on od daty otrzymania
prawidtowo wystawionej faktury oraz postanowiono w [Informacja chroniona] umowy, ze
dzien spetnienia swiadczenia pienieznego jest dniem odpowiadajacym dacie dokonania
ptatnosci (tj. dzien obciazenia rachunku bankowego zlecajacego). Prezes Urzedu ustalajac
prawidtowe terminy zaptaty wszystkich $wiadczen pienieznych, wynikajacych z
wystawionych przez kontrahenta Strony [Informacja chroniona] dziatajacego pod firma
[Informacja chroniona], dowodow zakupu, do ktérych spetnienia zobowiagzana byta Strona,
czynit swoje ustalenia z uwzglednieniem zapisow zawartej miedzy stronami umowy
handlowej. Strona w oswiadczeniu ztozonym w Ostatecznej Tabeli 1 wskazata wczesniejsze

terminy zaptaty niz terminy zaptaty ustalone przez Prezesa Urzedu. Tym samym poczynione
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przez Prezesa Urzedu ustalenia, okazaty sie ustaleniami na korzy$¢ Strony, gdyz po
uwzglednieniu umownego terminu zaptaty wynikajacego z zawartej umowy handlowej

okazato sig, Ze Strona spetnita swoje Swiadczenia jeszcze przed umownym terminem zaptaty.

Dowdd: [Informacja chroniona] oraz oswiadczenie o potraceniu z dnia [Informacja
chroniona]. k.274

Dowadd: Oswiadczenie o [Informacja chroniona] k. 282
Dowdd: [Informacja chroniona]., k. 1202-1203

Prezes Urzedu ustalajac wartos¢ spetnionych swiadczen pienieznych, do ktérych zaptaty
zobowiazana byta Strona na rzecz kontrahenta [Informacja chroniona] postugujacego sie
numerem NIP: [Informacja chroniona], uwzgledniat rowniez potracenia jakich dokonata
Strona w ramach rozliczenia swiadczen pienieznych wynikajacych z dowodow zakupu o nr
[Informacja chroniona]. W ztozonym przez Strone oswiadczeniu w wypetnionej ,,Ostatecznej
tabeli 1” w kolumnie pt. ,uwagi” wskazano, ze cze$¢ s$wiadczenia pienieznego
przystugujacego kontrahentowi Strony, a wynikajacego z przywotanych wyzej dowodow
zakupu, zostata spetniona w czesci [Informacja chroniona] Prezes UOKiK w toku
postepowania wezwat Strone w pismie z dnia 27 kwietnia 2022 r. do przekazania
uwierzytelnionych kopii dokumentéw na podstawie ktorych dokonano spetnienia czesci
$wiadczenia pienieznego na rzecz [Informacja chroniona] oraz przekazania uwierzytelnionej
kopii potwierdzenia spetnienia czesci sSwiadczenia wynikajacego z tego [Informacja
chroniona] (np. uwierzytelnionego potwierdzenia dokonania przelewu na rachunek
[Informacja chroniona] W odpowiedzi z dnia 25 lipca 2022 r. Strona przestata skany
dokumentow tj. [Informacja chroniona] , oraz potwierdzenia dokonanych przelewow
bankowych. W oparciu o przestane dokumenty, ktorych tres¢ nie budzita watpliwosci co do
prawdziwosci zawartych w nich danych, Prezes Urzedu ustalit, ze spetnienie $wiadczen
pienieznych do ktérych zobowiazana byta Strona, co do przywotanych dokumentow zostato

dokonane w umownym terminie.

Dowdd: [Informacja chroniona]. zatacznik nr 6 do pisma z dnia 25 lipca 2022 r. k. 1210
Dowdd; [Informacja chroniona] zatacznik nr 6 do pisma z dnia 25 lipca 2022 r. k 1211-1212
Dowod: skany wyciagdéw bankowych, k.1206,1207,1208.

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ spetnionych swiadczen pienieznych, do ktorych zaptaty

zobowiazana byta Strona na rzecz kontrahenta [Informacja chroniona] postugujacego sie nr
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NIP: [Informacja chroniona], uwzglednit wyjasnienia Strony wskazane w uwagach w
,Ostatecznej Tabeli 1” zawierajace w kolumnie pt. ,,uwagi” opis [Informacja chroniona] . Z
przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu analizy Swiadczen pienieznych wynika, ze dokumenty
JPK_WB odzwierciedlaja spetnienie $wiadczen pienieznych przelewem na rzecz firmy
[Informacja chroniona] gdy jednak nr NIP: [Informacja chroniona] nalezy do innego
podmiotu: [Informacja chroniona] - bedacego dostawca towardw i ustug, a réwnoczesnie
wierzycielem Strony postepowania. Wobec powyzszego Strona zostata wezwana do
wyjasnienia okolicznosci spetnienia swiadczen pienieznych na rzecz innego kontrahenta niz
wskazanego w dowodzie zakupu oraz przekazania uwierzytelnionej kopii umowy lub
porozumienia na podstawie, ktorej dokonano [Informacja chroniona]. Prezes Urzedu ustalat
spetnienie Swiadczenia pienieznego wobec przywotanego kontrahenta Strony - [Informacja
chroniona]postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona] na podstawie JPK_WB oraz w
oparciu o przestane do postepowania przez Strone za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. skany
dokumentow zrodtowych. W wyniku analizy przestanych dokumentéw ustalono, ze Strona
postepowania otrzymata informacje o terminie wymagalnosci wynikajacym z dokumentu
[Informacja chroniona] z odpowiednim wyprzedzeniem (tj.13-14 dni), co pozwalato na
uregulowanie swiadczenia pienieznego zgodnie z wyznaczonym w [Informacja chroniona]
terminem zaptaty. Przestane dokumenty zrédtowe nie budzity watpliwosci co do ich
autentycznosci i prawdziwosci zawartych w nich danych, a terminy zaptaty wskazane w
[Informacja chroniona] odpowiadaty terminom zaptaty wskazanym w przestanym przez
Strone do postepowania oswiadczeniu w Ostatecznej Tabeli 1. W oparciu o ich tres¢ Prezes
Urzedu poczynit ustalenia co do terminu i wysokosci spetnienia Swiadczen pienieznych przez
Strone wobec kontrahenta [Informacja chroniona] Swiadczenia te zostaty uznane za
spetnione po umoéwionym terminie zaptaty, wynikajacym z dokumentow zrédtowych tj.
zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci, przestanych do postepowania za pismem z dnia

25 lipca 2022 r. i zaprezentowane w Tabeli A8.
Dowod: skany dokumentow [Informacja chroniona] k. 1180, 1182, 1184, 1186,1188;

Dowod: skany dot. korespondencji e-mailowej dokonanej w ramach rozliczen wobec
kontrahenta [Informacja chroniona] k. 1176, 1177, 1178, 1179, 1181, 1183, 1185, 1187.

4.2 Swiadczenia pieniezne spetnione z zastosowaniem potrqcen
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Pliki JPK_WB oraz kopie potwierdzenia przelewu stanowia potwierdzenie zaptaty swiadczen
pienieznych dokonanych jedynie przelewem bankowym za posrednictwem bankow
krajowych. Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Prezes Urzedu
ustalit, ze w ramach rozliczen z kontrahentami z tytutu odptatnej dostawy towarow
lub $wiadczonych ustug, Strona rozliczata swoje zobowiazania w catosci lub w czesci stosujac

potracenia wzajemnych wierzytelnosci powstatych w relacjach handlowych z kontrahentami.

W celu uzupetnienia materiatu dowodowego Prezes Urzedu pismem z dnia 23 grudnia 2020r.
wystapit do Strony o udzielenie szczegotowych informacji w odniesieniu do danych
zaprezentowanych w ,Ostatecznej Tabeli 1”, w czesci dotyczacej potracen/kompensat.
Pozyskanie dodatkowych informacji niezbedne byto w celu oceny terminowosci spetniania

przez Strone Swiadczen pienieznych zrealizowanych w formie potracen.
Dowdd: Wezwanie Prezesa urzedu z dnia 23 grudnia 2020 r. k.115A-1150

W odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 23 grudnia 2020 r. Strona przekazata
za pismem z dnia 26 lutego 2021 r. dokumenty - oswiadczenia o potraceniach
(kompensatach), z ktorych wynikato, ze w odniesieniu do czesci transakcji handlowych
rozliczenia stron byty dokonywane w drodze potracen umownych, a takze potracen
ustawowych (analizie podlegata tres¢ przedtozonych dokumentéw celem ustalenia czy
stanowia one jednostronne oswiadczenia wierzyciela dokonujacego potracenia ustawowego,
czy tez wierzyciel sktadajacy oswiadczenie oczekuje wyrazenia zgody na tres¢ oswiadczenia
lub dokument stanowi jedynie potwierdzenie uzgodnien dokonanych przez wierzycieli
wzajemnych - w odniesieniu do potracen umownych). W zwiazku z tym, w tych przypadkach
weryfikacja wysokosci i dat spetnienia swiadczen pienieznych zostata dokonana w oparciu
o inne dowody, anizeli pliki JPK_WB przedstawione przez Strone, tj.: o dokumenty w postaci
ztozonych oswiadczen o potraceniach umownych i oswiadczen o potraceniach ustawowych,
ale takze na podstawie dokumentow ksiegowych potwierdzajacych dokonane wptaty i

wyptaty.

Dowdd: ,,0swiadczenia o kompensacie” przestane za pismem Strony z dnia 26 lutego 2021 r.

w tym:

e Oswiadczenie o kompensacie ustawowej: k: 179, 181, 183, 184, 185, 189, 191, 192,
193, 195, 196, 199, 201, 212-213, 214, 215, 216, 218, 219, 220, 225, 226, 227, 1960a.

e Oswiadczenie o kompensacie umownej: k. 178, 186, 187, 188, 190, 194, 198, 200,
202, 221-224 ,208, 209, 210, 282.
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Dowdd: potwierdzenia wptat i wyptat; k. 1063, 1070, 1072, 1074, 1076, 1135, 1138, 1154,
1157, 1163, 1164, 1165v, 1166v, 1167v, 1168, 1174, 1219, 1945, 1946, 1947, 1948, 1949,
1952, 1953, 1972, 1979, 1980, 1981, 1982, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998.

Zgodnie z trescig art. 498 Kodeksu cywilnego potracenie polega na umorzeniu dwdch
przeciwstawnych sobie wierzytelnosci. Prezes Urzedu zwazyt, ze potracenie na podstawie
art. 498-505 k.c. (tzw. potracenie ustawowe) dokonywa sie poprzez ztozenie wierzycielowi
wzajemnemu jednostronnego oswiadczenia woli, ktorego skutecznos¢ okres$laja przepisy
Kodeksu cywilnego. Oswiadczenie woli to wyrazona przez danego wierzyciela wola
rozliczenia wzajemnych wierzytelnosci poprzez ich potracenie. Do skutecznosci potracenia
nie jest wymagana zgoda drugiej strony, moze by¢ ono dokonane wbrew jej woli. Oprocz
funkcji ptatniczej, petni ono bowiem réwniez funkcje egzekucyjna. Jak stanowi art. 498 § 1
k.c.: ,,Gdy dwie osoby sq jednoczesnie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda z
nich moze potrqci¢ swojg wierzytelnosc z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem
obu wierzytelnosci sq pieniqdze lub rzeczy tej samej jakosci oznaczone tylko co do gatunku,
a obie wierzytelnosci sq wymagalne i mogq by¢ dochodzone przed sqdem lub przed innym

organem paristwowym”.

Przywotany art. 498 kodeksu cywilnego, regulujacy przestanki potracen ustawowych
przewiduje cztery pozytywne (musza wystapi¢, aby potracenie byto mozliwe) przestanki

potracenia ustawowego:
-wzajemnosc wierzytelnosci,

-jednorodzajowosc wierzytelnosci (Swiadczenia pieniezne lub tzw. rzeczy tej samej jakosci

oznaczone tylko co do gatunku),
-wymagalnos¢ wierzytelnosci (uptynat umowiony termin zaptaty),

-mozliwos¢ dochodzenia lub egzekwowania wierzytelnosci przed sadem lub innym organem
panstwowym (taka mozliwos¢ istnieje na przyktad, gdy nie uptynat jeszcze termin

przedawnienia.

Odnoszac sie do zagadnienia wymagalnosci podniesc¢ nalezy, ze jak wskazat Sad Najwyzszy
(uchwata z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt Ill CZP 76/14) ,pojecie wymagalnosci nie
zostato w prawie zdefiniowane. Zarowno w orzecznictwie, jak i pismiennictwie pojecie
to bywa rozumiane réznie, przy czym réznice dotyczq powigzania tego pojecia z terminem
spetnienia swiadczenia. Termin spetnienia swiadczenia to czas, w ktérym dtuznik powinien

wykonac swoje swiadczenie w sposob nalezyty, zgodnie z art. 354 i 355 kc”.
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Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt Il CSK 822/14) podniost,
ze ,,z wymagalnoscia roszczenia mamy do czynienia w chwili, w ktorej zobowiagzanie powinno
by¢ wykonane, a wiec gdy termin spetnienia Swiadczenia juz uptynat. Innymi stowy,
wymagalnos¢ pojmowac nalezy jako stan, w ktorym wierzyciel moze domagac sie sadowej
ochrony swojej wierzytelnosci, poniewaz termin spetnienia swiadczenia minat bezskutecznie
(zobowiazanie nie zostato wykonane w ogole, albo zostato wykonane nienalezycie)”.
W swietle tej konwencji pojeciowej termin spetnienia swiadczenia, rozumiany jako ostatni
dzien, w ktorym najpozniej swiadczenie powinno byc spetnione przez dtuznika, jest zawsze

dniem poprzedzajacym dzien wymagalnosci.

Co prawda zgodnie z art. 498 § 1 k.c. obie wierzytelnosci (przystugujace obu wierzycielom
wzajemnym) musza by¢ wymagalne, jednak tak w orzecznictwie sadowym, jak i w literaturze
powszechnie przyjety jest poglad, ze wymagalna musi by¢ jedynie wierzytelnos¢
potracajacego tj. tego wierzyciela, ktory sktada oswiadczenie o potraceniu (taki wierzyciel
zwie sie wierzycielem aktywnym, a przystugujaca mu wierzytelnos¢ okresla sie mianem
wierzytelnosci aktywnej - wierzyciel sktadajacy oswiadczenie wykazuje aktywnos¢, w
przeciwienstwie do przeciwnego wierzyciela, ktory jest pasywny - tak tez okresla sie
przystugujaca mu wierzytelnos¢ - bowiem jedynie przyjmuje oswiadczenie o potraceniu
ztozone przez wierzyciela wzajemnego). Co prawda nie wynika to wprost z przepisu, jednak
na gruncie wyktadni systemowej takie rozwigzanie wydaje sie uzasadnione, zwtaszcza biorac
pod uwage mozliwos¢ przedterminowego spetnienia Swiadczenia przewidziang
w art. 457 k.c.®. O ile wierzyciel musi oczekiwaé na spetnienie $wiadczenia pienieznego
przez dtuznika, jezeli termin zaptaty jeszcze nie uptynat, o tyle dtuznik moze cigzaca na nim

wierzytelnosc spetni¢, a wierzyciel spetnione $wiadczenie ma obowiazek przyjac.

Kwestia wymagalnosci wiaze sie z zagadnieniem skutecznosci ztozonego oswiadczenia
o potraceniu - aby mozliwe byto ztozenie takiego oswiadczenia (aby byto ono skuteczne
tj. wywotato zamierzony skutek w postaci potracenia wierzytelnosci wzajemnych),

wierzytelnosc¢ aktywna musi by¢ wymagalna.

W swietle art. 498 § 2 k.c. wskutek potracenia obie wierzytelnosci umarzaja sie nawzajem
do wysokosci wierzytelnosci nizszej. Z kolei, zgodnie z trescia art. 499 k.c. ,,oswiadczenie

ma moc wsteczng od chwili, kiedy potrqcenie stato sie mozliwe”, tj. majac na uwadze

30 Art. 457 k.c. Termin spetnienia $wiadczenia oznaczony przez czynnos¢ prawna poczytuje sie w razie
watpliwosci za zastrzezony na korzysé dtuznika.
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powyzsze rozwazania - w dacie okreslajacej termin zaptaty faktury wystawionej przez

wierzyciela aktywnego.

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ spetnionych swiadczen pienieznych, do ktérych zaptaty
zobowiazana byta Strona za pomoca ztozonych oswiadczen o potraceniach ustawowych,
dokonat analizy przedtozonych dowodow dotyczacych dokonanych potracen ustawowych
z punktu widzenia wystepowania ustawowych przestanek warunkujacych mozliwos¢
dokonania potracenia ustawowego (art. 498 i nast. k.c.) w oparciu o dokumenty oswiadczenia
o kompensatach przestane do postepowania za pismem z dnia 26 lutego 2021 r. oraz o skany
dowoddw zakupu uwzglednionych w oswiadczeniach o potraceniu wzajemnych wierzytelnosci
przestanych do postepowania za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. W tych przypadkach,
w ktorych ztozone oswiadczenia o potraceniu spetniaty przestanki ustawowe - w zwiazku
z realizacja zasady prawdy obiektywnej (art. 7 k.p.a.) i wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego (art. 77 k.p.a.) - zachodzita koniecznos¢ ustalenia daty spetnienia $wiadczenia
pienieznego (daty dokonania potracenia) uwzgledniajacej przepisy Kodeksu cywilnego.
W tych przypadkach za date spetnienia Swiadczenia dla celéw niniejszego postepowania
Prezes Urzedu przyjat nie date zaptaty wskazang przez Strone w oswiadczeniu ztozonym
w ,,Ostatecznej Tabeli 1”, ale zgodnie z art. 499 k.c. date, w ktdrej potracenie stato sie
mozliwe (czyli date wymagalnosci wierzytelnosci aktywnej). Prezes Urzedu ustalit,
ze z przekazanych dokumentéow kompensat wynika, ze w przypadku potracenia jako data
zaptaty w ,,Ostatecznej Tabeli 1” w niektorych przypadkach wskazywana byta data spetnienia
Swiadczenia wynikajaca z tresci dokumentu kompensaty, ktora jednoczesnie pokrywa sie
z datg wystawienia dokumentu kompensaty. Poczynione powyzej ustalenie Prezesa Urzedu
byto w niektorych przypadkach bardziej korzystne dla Strony niz ustalenia oparte na
wyjasnieniach Strony zawartych w tresci ,,Ostatecznej Tabeli1”, bowiem skutkowato to
,cofnieciem” daty spetnienia Swiadczenia pienieznego w odniesieniu do dat zaptaty

wskazanych przez Strone (tzw. skutek retroaktywny, o ktorym mowa w art. 499 k.c.).

Dowdd: Oswiadczenia o kompensacie ustawowej: k: 179, 181, 183, 184, 185, 189, 191, 192,
193, 195, 196, 199, 201, 212-213, 214, 215, 216, 218, 219, 220, 225, 226, 227, 1960a.

Dowod: skany dowodow zakupu ujetych w oswiadczeniach o kompensatach stanowiace
zatacznik nr 10 a - 10j przestane do postepowania za pismem Strony z dnia 25 lipca 2022r.,
ptyta CD k. 936

W przypadkach, w ktorych swiadczenia pieniezne wynikajace z dowodow zakupu spetniane
byty przez Strone w czesciach przelewem bankowym, a w czesciach poprzez ustawowe

oswiadczenie o potraceniu wzajemnych wierzytelnosci, Prezes Urzedu ustalat wysokosc i daty
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spetnienia swiadczen pienieznych czesciami odpowiednio stosujac wyzej opisane zasady
odnoszace sie do konkretnego sposobu spetnienia S$wiadczenia (np. przelewem
,wg zatacznika” czy tez w wyniku ztozonego oswiadczenia o potraceniu ustawowym).
Podstawa czynionych ustalen byty przy tym dowody przedtozone przez Strone postepowania
za pismami z dnia 26 lutego 2021 r oraz z dnia 25 lipca 2022 r. [Informacja chroniona]
Swiadczenia pieniezne, ujete w ustawowych oswiadczeniach
0 wzajemnym potraceniu wierzytelnosci wobec ktorych Prezes Urzedu ustalit, Ze nie zaistniat
wobec nich skutek wynikajacy z art. 499 KC, pozwalajacy na cofniecie terminow spetnienia
$wiadczenia pienieznego, tym samym niepozwalajacy uznac ich za spetnione w terminie,
zostaty przez Prezesa Urzedu uznane za $swiadczenia pieniezne niespetnione w umowionym

terminie, w tej czesci, w ktorej byty ujete w oswiadczeniu o kompensacie ustawowej.

W toku postepowania Strona poinformowata w tresci pisma z dnia 8 czerwca 2022r.,
ze w dniu 31 marca 2022 r. doszto do potaczenia spotek Garmond Press Spotka Akcyjna,
wpisanej do Krajowego Rejestru Saqdowego za numerem KRS 0000077450, oraz Garmond Press
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego
za numerem KRS 0000046317 oraz, ze ,,na skutek potqczenia dtugi i wierzytelnosci spotki
Garmond Press sp. z 0.0. wynikajqce z transakcji ze spotkqg Garmond Press S.A. przestaty
istnie¢, bowiem wygasty na skutek tzw. konfuzji - potqczenia sie osoby wierzyciela i dtuznika
w jednym podmiocie”. Strona zostata wezwana pismem z dnia 29 czerwca 2022 r.
do przekazania dokumentéw dotyczacych potaczenia spotki Garmond Press S.A. i Garmond
Press sp. z 0.0., ale nie uzyskano odpowiedzi w tym zakresie wezwania. Wobec powyzszego
Prezes UOKiK z urzedu dokonat weryfikacji informacji w powszechnie dostepnych zrodtach
informacyjnych: Krajowym Rejestrze Sadowym i Monitorze Sadowym i Gospodarczym. Prezes
Urzedu w nastepstwie powyzszych dziatan potwierdzit, ze doszto do potaczenia spotek
poprzez przejecie Garmond Press sp. z 0.0. przez Garmond Press S.A. i w ich nastepstwie

doszto z chwila przejecia do tzw. "konfuzji™'

wzajemnych zobowiazan i wierzytelnosci
taczacych sie spotek, czyli zlania sie w jednym podmiocie os6b wierzyciela i dtuznika
w odniesieniu do wzajemnych stosunkow zobowiazaniowych. Prezes Urzedu ustalit, ze ta

czes¢ swiadczen pienieznych podlegajacych badaniu w toku przedmiotowego postepowania,

31 Konfuzja oznacza, ze jedna osoba staje sie podmiotem praw i obowiazkéw w ramach tego samego stosunku
prawnego. Ma to szczegolnie donioste skutki w prawie cywilnym i prawie spotek handlowych. Co prawda termin
»konfuzja” nie zostat zdefiniowany w przepisach, ale jego rozumienie zostato wypracowane przed orzecznictwo
i doktryne. Odnoszac sie do prawa zobowiazan nalezy wskazac, ze stosunek zobowiazaniowy opiera sie na tym,
ze obowiazkowi prawnemu, ktory ciazy na jednej stronie, odpowiada uprawnienie drugiej strony.
W konsekwencji, uprawnienie i obowiazek musza przystugiwa¢ dwom réznym podmiotom. Moze jednak dojs¢ do
sytuacji, kiedy wskutek zdarzenia prawnego dochodzi do koncentracji dtugu i wierzytelnosci w jednym
podmiocie, przez co zobowiazanie wygasa. Wygasniecie zobowiazania (bez jego wykonania) stanowi wyjatek od
zasady, ze dtuznik powinien wykonac zobowiazanie zgodnie z jego trescia.
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ktore pozostawaty do dnia potaczenia spotek nadal niespetnione (cze$¢ sSwiadczenia
pienieznego na kwote [Informacja chroniona] wynikajacego z wystawionego dowodu zakupu
o nr [Informacja chroniona]do ktorego spetnienia zobowiazana byta Strona postepowania na
rzecz kontrahenta postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona], w stosunku co do
ktorego ztozone oswiadczenie o kompensacie byto nieskuteczne wobec ztozenia go przez
wierzyciela aktywnego tj. [Informacja chroniona] przed terminem wymagalnosci
wierzytelnosci wynikajacej z przywotanej wyzej faktury) i uznat je za wygaste oraz wytaczyt
od rozstrzygania

w przedmiotowym postepowaniu.

Dowod: oswiadczenia o potraceniu ustawowym: k: 179, 181, 183, 184, 185, 189, 191, 192,
193, 195, 196, 199, 201, 212-213, 214, 215, 216, 218, 219, 220, 225, 226, 227, 1960a.

Dowdd: Pismo Strony z dnia 8 czerwca 2022 r. k. 906
Dowdd: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. wraz z zatacznikami, k.931-2001.

Zgodnie z trescig art. 498 Kodeksu cywilnego potracenie polega na umorzeniu dwodch
przeciwstawnych sobie wierzytelnosci. W obrocie gospodarczym, korzystajac z zasady
swobody umow, strony moga ustali¢ inne zasady dokonywania potracen niz wynikajace
z art. 498 Kodeksu cywilnego, tj. dokonywac potracen umownych. Co do zasady, warunki
rozliczen dokonywanych z zastosowaniem potracenia umownego, stanowia przedmiot ustalen
umownych pomiedzy stronami umowy, a zatem wedle zastosowanych rozwiazan/ustalen
zawartych w umowach miedzy stronami nalezy dokonywac badania terminowosci spetniania
Swiadczen pienieznych wramach umoéw handlowych, w aspekcie przepisow ustawy
o przeciwdziataniu nadmiernym opoznieniom w transakcjach handlowych. Przenoszac
powyzsze rozwazania na niniejsze postepowanie nalezy wskazac, ze Strona za pismem z dnia
26 lutego 2021 r. przekazata do postepowania dokumenty odpowiadajace dokonanym
potraceniom w postaci oswiadczen o potraceniach. W odniesieniu do przekazanego materiatu
dowodowego, w zakresie w jakim wzajemni wierzyciele sktadajacy sobie oswiadczenia
o potraceniu oczekiwali potwierdzenia ztozonego oswiadczenia przez wierzyciela
wzajemnego lub gdy ztozony dokument stanowit potwierdzenie dokonanych ustalen przez
wierzycieli wzajemnych, Prezes Urzedu uznat ztozone dokumenty jako dowod dokonania
potracen umownych. W odniesieniu do zakwestionowanych $wiadczen pienieznych
spetnianych przez Strone poprzez umowne potracenie wzajemnych wierzytelnosci Prezes
Urzedu ustalat wysokos¢ i date spetnienia sSwiadczenia pienieznego odnoszace sie
do konkretnego sposobu spetnienia $wiadczenia wynikajace z przedtozonych przez Strone

postepowania dokumentow w postaci umownych oswiadczen o kompensatach wzajemnych
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wierzytelnosci przestanych do postepowania przez Strone za pismem z dnia 26 lutego 2021
r. oraz o skany dowodow zakupu uwzglednionych w oswiadczeniach o potraceniu umownym
wzajemnych wierzytelnosci przestanych do postepowania za pismem z dnia 25 lipca 2022 r.,
a takze z uwzglednieniem plikow JPK_WB. W wyniku przeprowadzonej analizy Prezes Urzedu
ustalit terminy i wysokos¢ spetnionych $wiadczen pienieznych, a wyniki zostaty
zaprezentowane w Tabeli A5 stanowiacej zatacznik nr 12 do decyzji. Nalezy wskazac , ze
Swiadczenie pieniezne wynikajace z wystawionego dowodu zakupu o numerze [Informacja
chroniona] do ktérego spetnienia zobowigzana byta Strona postepowania na rzecz
kontrahenta postugujacego sie nr NIP: [Informacja chroniona], zostato spetnione w trzech
czesciach, w trzech roznych dopuszczalnych formach tzn. swiadczenie pieniezne w czesci
odpowiadajacej kwocie [Informacja chroniona] zostato spetnione po uméwionym przez strony
umowy terminie w wyniku ztozonego [Informacja chroniona], swiadczenie pieniezne w czesci
odpowiadajacej kwocie [Informacja chroniona] zostato spetnione w wyniku [Informacja
chroniona] (ta czes$¢ $wiadczenia pienieznego, w wyniku zaistnienia skutku z art. 499 KC
zostata uznana za spetniong w terminie). Natomiast cze$¢ sSwiadczenia pienieznego
odpowiadajaca kwocie [Informacja chroniona] zostata spetniona przez Strone [Informacja
chroniona]. tj. po umdéwionym terminie zaptaty i tym samym zostata uznana w tej czesci jako
$wiadczenie spetnione po terminie. Rowniez nalezy zwréci¢ uwage, ze Swiadczenie pieniezne
wynikajace

z wystawionego dowodu zakupu o numerze [Informacja chroniona] na kwote [Informacja
chroniona], do ktorego spetnienia zobowigzana byta Strona postepowania na rzecz
kontrahenta postugujacego sie
nr NIP: [Informacja chroniona] rowniez byto spetnione w czesciach. W czesci odpowiadajacej
kwocie [Informacja chroniona] zostato spetnione w wyniku ztozonego [Informacja chroniona]
(k. 204), a w pozostatej czesci odpowiadajacej kwocie [Informacja chroniona] zostato

spetnione [Informacja chroniona] tj. po uméwionym terminie zaptaty.

Dowadd: oswiadczenia o kompensatach umownych przestane do postepowania za pismem
Strony z dnia 26 lutego 2021 r.: k. 178, 186, 187, 188, 190, 194, 198, 200, 202, 221-224 ,208,
209, 210, 282.

Dowod: skany dowodow zakupu uwzglednionych w o$wiadczeniach o kompensacie umownej

przestane do postepowania za pismem Strony z dnia 25 lipca 2022 r., k.931-2001.

Dowdd: pliki JPK_WB ptyta CD k. 85, ptyta CD k.113.
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4.3 Swiadczenia pieniezne spetnione gotéwkq

Prezes Urzedu ustalajac wysokos¢ spetnionych swiadczen pienieznych, do ktorych zaptaty
zobowiazana byta Strona w formie zaptaty gotéwkowej, uwzgledniat termin oraz wysokos¢
Swiadczenia pienieznego wynikajacego z dowodu zakupu w oparciu o ztozone przez Strone
oswiadczenie zawarte w ,,Ostatecznej Tabeli 1” oraz o dokumenty zrédtowe przestane do
postepowania za pismem z dnia 26 lutego 2021 r. oraz za pismem z dnia 25 lipca 2022 r.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze spetnienie swiadczenia pienieznego gotowka lub karta ptatnicza
nastepuje zgodnie z wyznaczonym przez strony umowy terminie. Z chwila nadejscia
wyznaczonego terminu do spetnienia $wiadczenia pienieznego, roszczenie staje sie
wymagalne, a dtuznik, ktory nie spetnia Swiadczenia pienieznego popada w opdznienie.
Z przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu analizy materiatu dowodowego wynikato,
ze niektdére ze Swiadczen pienieznych Strona spetniata w formie gotéwkowej, przy czym
wskazane w oswiadczeniu ztozonym przez Strone w ,,Ostatecznej Tabeli 1” terminy wskazane
w kolumnie pt. ,, Termin zaptaty” w formie gotowki odpowiadaty roznej liczbie dni, w oparciu
o ktora zostat wyznaczony ostateczny termin zaptaty. Wobec powyzszego Strona zostata
wezwana do przedstawienia dokumentéw zrodtowych potwierdzajacych spetnienie
Swiadczenia pienieznego w gotowce w takich przypadkach, gdzie potwierdzenie spetnienia
Swiadczenia pienieznego nie byto mozliwe w JPK_WB lub w Zadnym innym dostepnym
dokumencie. W odpowiedzi na wezwanie Strona przestata za pismem z dnia 25 lipca 2022 r.
dokumenty w tym potwierdzenia wyptat gotowkowych KW. Po przeanalizowaniu nadestanego
materiatu dowodowego, ktory nie budzit watpliwosci co do jego rzetelnosci, Prezes Urzedu
ustalit, ze swiadczenia pieniezne, ktorych termin zaptaty wynosit 0 dni, spetnione zostaty
gotowka lub karta ptatnicza w momencie zakupu, a jako $wiadczenia pieniezne z brakiem
odroczonej ptatnosci zostaty spetnione w terminie. Z poczynionych ustalen wynikato takze,
ze niektore ze swiadczen pienieznych spetniane gotdéwka zgodnie z deklaracja Strony, miaty
wyznaczony odroczony termin zaptaty, co byto réwniez brane pod rozwage Prezesa Urzedu
przy ustaleniach terminowosci spetnienia swiadczenia pienieznego przez Strone, w formie

gotowkowej i znalazto odzwierciedlenie w Tabeli A7.

Dowod: dokumenty pt. Kasa wyptaci (KW): k. 1063, 1070, 1072, 1074, 1076, 1135, 1138,
1154, 1157, 1163, 1164, 1165v, 1166v, 1167v, 1168, 1174, 1219, 1945, 1946, 1947, 1948,
1949, 1952, 1953, 1972, 1979, 1980, 1981, 1982, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997,
1998.

Nalezy wskaza¢ takze, ze podstawa ustalen poczynionych przez Prezesa Urzedu

w przedmiotowej sprawie byty dane i dokumenty przedtozone przez Strone w toku
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postepowania, obrazujace stan rozliczen zobowiazan finansowych Strony w okresie objetym
postepowaniem. W szczegdlnosci, w zakresie przedstawionej dokumentacji znalazty sie
dokumenty ksiegowe stanowigce odzwierciedlenie transakcji handlowych zawieranych przez
Strone - zarowno tzw. faktury pierwotne obrazujace poczatkowy stan danej transakcji, jak
réwniez faktury korygujace - dokumentujace zmiany, ktére w ramach rozliczen stron
kontraktu nastapity. W tej sytuacji, w toku postepowania wziete pod uwage zostaty
te Swiadczenia pieniezne wynikajace z faktur i rachunkéw pierwotnych oraz faktur
korygujacych wystawionych do faktur pierwotnych objetych okresem postepowania, ktoére

stanowity podstawe do kompensacji wzajemnych wierzytelnosci.

Na mocy art. 13g Ustawy Prezes UOKiK jest uprawniony do zadania od Strony w toku
postepowania okreslonych struktur JPK, w tym JPK_VAT i JPK_WB. W ocenie Prezesa Urzedu
dowody w postaci ksiag podatkowych lub dowodow ksiegowych, wygenerowanych
w strukturach scisle okreslonych w przepisach prawa, stanowia wiarygodny materiat
dowodowy. Wskazac nalezy, iz wytworzenie pliku JPK_VAT przez Strone dotyczy obowigzkow
wynikajacych z posiadania statusu podatnika czynnego VAT, jednakze z uwagi na cechy
integralnosci danych iich autentycznosci (pochodzenia od oséb uprawnionych do
reprezentowania spotki) uzasadnione jest postugiwaniem sie danymi do potwierdzenia
zawartych transakcji handlowych Strony z kontrahentami, co doich istnienia, jak tez
spetnienia $wiadczenia pienieznego. Powyzsze umozliwia Stronie postepowania proste
wygenerowanie pliku, co jest zgodne z zasada ekonomiki i szybkosci postepowania. W ocenie
Prezesa Urzedu sumy kontrolne zawarte w pliku pozwalaja na sprawdzenie prawidtowosci
wygenerowanego pliku. Dodatkowo, stosownie do art. 193 Ordynacji podatkowej dowody
z ksiag podatkowych stanowiag dowdd urzedowy, tego co zostato w nich zawarte,

w przypadku ksiag podatkowych prowadzonych rzetelnie i niewadliwie®2.

Nalezy miec takze na uwadze, iz ustawa o rachunkowosci przewiduje dla operacji zakupu
i sprzedazy prowadzenie ksigg pomocniczych, m.in. w celu prawidtowego rozliczenia
zobowigzania podatkowego (art. 17 ust. 1 ustawy o rachunkowosci). Rejestry VAT stanowig
ksiegi pomocnicze, bedace uszczegétowieniem i uzupetnieniem zapisow zwiazanych z
podatkiem od towarow i ustug na kontach ksiegi gtéwnej. Z tego wzgledu, rejestr VAT
stanowiacy czes¢ ksiegi rachunkowej korzysta z domniemania rzetelnosci i autentycznosci

ksiag rachunkowych oraz wiarygodnosci i niezaprzeczalnosci danych w nich zawartych.

32 p, Pietrasz [w:] Ordynacja podatkowa. Komentarz aktualizowany, red. L. Etel, LEX/el. 2021, art. 193.
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Ksiegi rachunkowe prowadzone sa przez Strone niniejszego postepowania przy pomocy
komputerowego programu ksiegowego [Informacja chroniona]. Sposéb i zasady prowadzenia
ksiag rachunkowych Spotki zostaty przedstawione przez Strone w przestanych do

postepowania dokumentach dot. Polityki rachunkowosci.

Dowoéd: Zasady rachunkowosci wraz z uchwatami Zarzadu wprowadzajacymi zmiany do

polityki rachunkowosci. k.27-59
Dowod: Wykaz kont ksiegi gtéwnej k. 58-59
Dowad: Plan kont k.60-63

W konsekwencji Prezes Urzedu opart swoje ustalenia stanowigce podstawe rozstrzygniecia w

niniejszej sprawie na nastepujacych dowodach:

Informacjach uzyskanych od Strony postepowania, obejmujacych transakcje
handlowe przedstawione w ,Ostatecznej Tabeli 1” oraz , Tabeli 2” oraz zawarte
w komentarzach do tabel i pismach Strony - w zakresie w jakim byty one spdjne
z reszta materiatu dowodowego, w tym z ksiegami podatkowymi oraz dowodami

ksiegowymi;

. Czesciach ksiag podatkowych Strony - informacjach zawartych w ewidencji

podatkowej (w plikach JPK-VAT);

Dowodach ksiegowych pochodzacych od Strony: fakturach VAT, rachunkach,
fakturach VAT korygujacych; informacjach zawartych w plikach JPK-WB, skanach i
kopiach potwierdzen przelewdw, zatacznikach do przelewow zbiorczych,
dokumentach rozrachunkéw zbiorczych, dokumentach kasa wyptaci/przyjmie,

notach obciagzeniowych

. Dokumentach dot. potracen umownych

. Dokumentach dot. potracen ustawowych

Umowach dot. cesji wierzytelnosci (cesja [informacja chroniona])

Dokumentach dot. zajecia komorniczego

. Umowach handlowych zawartych z Kontrahentami Strony

Dowodach ksiegowych przestanych przez Kontrahentow Strony
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5. Swiadczenia pieniezne wymagalne w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r.,

a niespetnione przez Strone postepowania lub spetnione przez nig po terminie.

Po dokonaniu opisanych wczesniej wytaczen i weryfikacji zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, Prezes Urzedu ustalit, Zze w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r. Strona
postepowania nie spetnita lub spetnita po terminie $wiadczenia pieniezne (dalej:
»,Zakwestionowane swiadczenia pieniezne”), ktore zostaty wyszczegoélnione w opracowanych
na potrzeby niniejszego dokumentu tabelach zebranych w poszczegdlnych grupach,
stanowiacych zataczniki nr 8-16 do niniejszej decyzji, przy czym poszczegblne tabele

zawieraja nastepujace kategorie zakwestionowanych swiadczen pienieznych:

Nr Tabeli Kategoria zakwestionowanego $swiadczenia Wartos¢ zakwestionowanych Nr zatacznika do
pienieznego Swiadczen pienieznych decyzji

Tabela A1 Swiadczenia pieniezne niespetnione przez Strone w okresie [Informacja 7
objetym postepowaniem co do ktérych wartosc swiadczenia
pienieznego strony transakcji handlowej ustality w PLN Chromona]

Tabela A2 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone po ustalonym [Informacja 8
terminie w okresie objetym postepowaniem - przelewem
bankowym, co do ktorych wartos¢ swiadczenia pienieznego Chromona]
strony transakcji handlowej ustality w PLN

Tabela A3 Swiadczenia pienigzne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 9
po terminie przelewem bankowym w PLN w stosunku do
ktorych wystawiono faktury korygujace zmniejszajace Chromona]
wartos¢ faktury pierwotnej

Tabela A4 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 10
po terminie przelewem bankowym w PLN uwzgledniajac w
nim jednoczesnie wartos¢ faktury korygujacej (tzw. Chromona]
Kompensata wzajemnych wierzytelnosci w przelewie)

Tabela A5 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 11
po terminie w cze$ci poprzez potracenie wzajemnych
wierzytelnosci, a w czesci przelewem bankowym w PLN Chromona]

Tabela A6 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 12
po terminie gotowka w PLN

chroniona]

Tabela A7 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 13
po terminie przelewem bankowym w PLN zgodnie z
zataczong dokumentacja dot. cesji [informacja chroniona] Chromona]

Tabela A8 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 14
po terminie przelewem bankowym w PLN uwzgledniajac w
nich dokonane przez kontrahenta potracenie (potracenie Chromona]
przez kontrahenta)
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Tabela A9 Swiadczenia pieniezne spetnione przez Strone postepowania [Informacja 15
po terminie w drodze potracenia umownego

chroniona]

Ponizej Prezes Urzedu wskazuje ustalenia w zakresie zakwestionowanych swiadczen
pienieznych oraz powody, dla ktorych zamierza uznac poszczegoélne swiadczenia pieniezne

za niespetnione lub spetnione po terminie w okresie objetym postepowaniem.

Obowiazek zaptaty zakwestionowanych swiadczen pienieznych wynikat z zawartych przez
Strone umoéw z kontrahentami, ktorych przedmiotem byta odptatna dostawa towardw lub
odptatne swiadczenie ustug, stwierdzonych wystawionymi przez nich dowodami zakupu,
ktore Strona wykazata w ,, Tabeli 1a i Tabeli 1b”* przestanymi do postepowania za pismem
z dnia 25 wrzesnia 2020 r., uzupetnionej za pismem z dnia 17 listopada 2020 r., a ktore
znalazty rowniez odzwierciedlenie w ewidencji zakupu JPK_VAT lub w skanach/kopiach
faktur, rachunkach lub ewidencji rozrachunkoéw. Kazde z tych swiadczen pienieznych byto

wymagalne w okresie objetym postepowaniem, tj. luty, marzec, kwiecien 2020 r.
Dowodd: Pismo Strony z dnia 25 wrzesnia 2020 r. wraz z zatacznikami, k. 94-97,
Dowaéd: Pismo Strony z dnia 17 listopada 2020 r. wraz z zatacznikami k. 110-113

Faktury VAT z ktorych wynikat obowiazek zaptaty przez Strone postepowania
zakwestionowanych swiadczen pienieznych, zostaty ujete przez Strone w ewidencji zakupu
JPK_VAT. W przypadku dowoddéw zakupu nieujetych w JPK_VAT, a znajdujacych sie w aktach
postepowania - Strona przestata w trakcie postepowania skany/kopie dokumentow
potwierdzajacych zawarcie transakcji handlowych jako dowod na okolicznos¢ zawarcia
transakcji handlowej i obowiazku spetnienia swiadczen pienieznych. Prezes Urzedu przyjat
w tych przypadkach skany i kopie przestanych dowodow zakupu zataczonych do pisma z dnia
26 lutego 2021 r. oraz do pisma z dnia 25 lipca 2022 r. w zatacznikach, zestawiajac te dane
z opisami dotyczacymi faktur potwierdzajacych dostawe towarow lub ustug ujetych
w ,Ostatecznej Tabeli 1”. Zawarcie przez Strone postepowania transakcji handlowych
i wynikajacy z wystawionych dokumentow handlowych faktur i rachunkéw obowigzek
spetnienia zakwestionowanych swiadczen pienieznych przez Strone we wskazanych

terminach zaptaty nie budza zatem watpliwosci.

3 Tabela 1a i Tabela 1b” - swiadczenia pieniezne przekazane do postepowania przestana za pismem z dnia 25
wrzesnia 2020r, oraz uzupetniona pismem z dnia 17 listopada 2020 r, dalej nazywana ,,Ostateczna Tabela 1”
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Dowod: pliki JPK_VAT przekazane za pismem Strony z dnia 7 wrzesnia 2020 r., k. 73, 77, 81.

Dowad: kopie faktur VAT i kopie rachunkow znajdujace sie na kartach o nr: 229, 230, 231,
232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 241, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248, 249,
250, 251, 284, 285, 286, 287, 288-425, 426 - 577, 610 - 689, 938, 940, 943, 945, 946, 948,
950, 952, 954, 957, 959, 960, 963, 965, 966, 967, 968, 969, 970, 972, 973, 974, 976, 979,
980, 982, 984, 985, 987, 989, 990, 993, 994, 996, 998, 1000 - 1023, 1033 - 1056, 1060, 1064,
1066, 1067, 1069, 1071, 1073, 1075, 1077, 1079, 1081, 1083, 1085, 1087, 1089, 1091, 1093,
1095, 1098, 1099, 1101, 1102, 1103, 1104, 1105, 1107, 1109, 1111, 1113, 1115, 1117, 1120,
1121, 1123, 1124, 1126, 1128, 1130, 1165, 1166, 1167, 1283 - 1369, 1375 - 1376, 1378 - 1428,
1429 - 1500, 1502 - 1509, 1511 - 1536, 1537 - 1597, 1600 -1604, 1606 - 1627, 1631, 1634,1635,
1636, 1658-1675, 1690 - 1703, 1714 - 1723, 1727 - 1732, 1734 - 1798, 1801 - 1807, 1809-
1863, 1865 - 1918,

Dowdd: Faktura VAT korygujaca znajdujace sie na kartach o nr: 551, 552, 1229, 1229v, 1230,
1370, 1371, 1372, 1373,1374, 1501,1598, 1599, 1628-1630, 1632, 1633, 1637, 1638, 1640,
1641, 1642, 1643, 1644, 1645, 1646, 1647, 1648, 1649, 1650, 1651, 1652, 1653, 1654, 1655,
1656, 1657, 1676, 1677, 1678, 1679, 1680, 1681, 1682, 1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688,
1689, 1704, 1705, 1706, 1707, 1708, 1709, 1710, 1711, 1712, 1713, 1724, 1725, 1726, 1799,
1800, 1998,

(150)  Wszystkie zakwestionowane $wiadczenia pieniezne wynikaja z transakcji handlowych, ktore
zostaty zawarte w zwiazku z dziatalnoscia prowadzona przez Strone i jej kontrahentow.
Kazde swiadczenie pieniezne zostato w nich zastrzezone w zamian za spetnienie swiadczenia
niepienieznego, ktorego przedmiotem byta dostawa towarow lub swiadczenie ustug. Umowy

te maja zatem charakter odptatny.

(151)  Majac na uwadze powyzsze Prezes Urzedu ustalit, ze zakwestionowane swiadczenia pieniezne

wynikajg z uméw (transakcji handlowych) posiadajacych nastepujace cechy:

sg umowami odptatnymi;

e przedmiotem sSwiadczenia niepienieznego jest dostawa towardw lub sSwiadczenie
ustug;

e stronami tych umoéw sa podmioty, o ktérych mowa w art. 2 Ustawy;

e zostaty zawarte w zwiazku z prowadzong przez te podmioty dziatalnoscia.

(152)  Zakwestionowane $wiadczenia pieniezne stanowia zatem wynagrodzenie za dostawe towaru

lub $wiadczenie ustug w transakcjach handlowych w rozumieniu art. 4 pkt 1 Ustawy.
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W zwiazku z powyzszym stanowia one ,Swiadczenia pieniezne” w rozumieniu

art. 4 pkt. 1a Ustawy.

Zakwestionowane Swiadczenia pieniezne nie wynikaja z umow, na podstawie ktorych
sq wykonywane czynnosci bankowe w rozumieniu przepisow art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, a zatem nie podlegaja wytaczeniu z zakresu
zastosowania Ustawy na podstawie art. 3 pkt. 2 Ustawy. Nadto, z posiadanych przez Prezesa
Urzedu informacji nie wynika, aby w stosunku do Strony postepowania zostato otwarte
postepowanie upadtosciowe lub restrukturyzacyjne, co daje podstawe do przyjecia,
ze przedmiotowe Swiadczenia nie sg dtugami objetymi postepowaniem upadtosciowym lub
restrukturyzacyjnym, a zatem nie podlegaja wytaczeniu z zakresu zastosowania Ustawy
na podstawie art. 3 pkt. 1 Ustawy. W tym zakresie Prezes Urzedu opart si¢ na dokumentach

oraz wyjasnieniach Strony ztozonych w trakcie prowadzonego postepowania.

Prezes Urzedu ustalit rowniez, ze wszystkie zakwestionowane swiadczenia pieniezne byty
wymagalne w okresie objetym postepowaniem, a zatem w okresie od 1 lutego 2020 r.
do 30 kwietnia 2020 r. Wymagalnos¢ tych swiadczen ustalono na podstawie oswiadczenia
Strony dotyczacego uzgodnionych terminow zaptaty wskazanych w ,,Ostatecznej Tabeli 1”
w kolumnie ,,Termin ptatnosci wg umowy”, ktore tylko w niektorych przypadkach wymagaty
dodatkowych ustalen i wyjasnien w celu potwierdzenia ich terminu wymagalnosci, w oparciu
o dokumenty zrédtowe przestane przez Strone do postepowania, w pozostatych przypadkach

uznano je za zgodne z zebranym materiatem dowodowym i za wiarygodne.

W stosunku do zakwestionowanych $wiadczen pienieznych jako terminy zaptaty uzgodnione
przez strony transakcji handlowych (terminy zaptaty okreslone w umowach), Prezes Urzedu
przyjat w swoich ustaleniach terminy zaptaty spdjne z przekazanymi przez Strone
postepowania w przedtozonej przez nig ,,Ostatecznej Tabeli 1”7, w zakresie w jakim byty one

spojne z przedtozonymi dokumentami oraz wyjasnieniami Strony.

W odniesieniu do termindw zaptaty, co do ktorych Prezes Urzedu powziat watpliwosci, Strona
ztozyta wyjasnienia i przedtozyta materiaty dowodowe w postaci: dokumentow zrodtowych
(dowodow zakupu) oraz umoéw z kontrahentami. Na ich podstawie Prezes Urzedu ustalit

prawidtowe terminy zaptaty i wysokos¢ spetnianych swiadczen pienieznych.

W przypadku, w ktorym umowny termin zaptaty wskazany przez Strone przypadat na dzien
uznany ustawowo za dzien wolny od pracy lub na sobote, Prezes Urzedu przyjat w swoich
ustaleniach, ze terminem zaptaty byt nastepny dzien, ktory nie byt dniem wolnym od pracy

ani sobota - stosownie do art. 115 Kodeksu cywilnego.
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Rownoczesnie nalezy wskazac, ze wszystkie zakwestionowane $wiadczenia pieniezne byty

wymagalne w okresie objetym postepowaniem, obejmujacym luty, marzec, kwiecien 2020r.

W przypadku rozbieznosci miedzy wysokoscig przelewu podang przez Strone w ,,Ostatecznej
Tabeli 1”, awysokoscia przelewu wynikajaca z przekazanych wyciagow bankowych
w JPK_WB, Prezes Urzedu wustalit date spetnienia $wiadczenia pienieznego
w oparciu o przekazane przez Strone postepowania szczegdtowe wyjasnienia za pismem
z dnia 26 lutego 2021 r. oraz za pismem z dnia 25 lipca 2022 r. w zakresie w jakim te
informacje byty ze soba spojne. W zakresie w jakim informacje przekazane przez Strone nie
znalazty odzwierciedlenia w przestanych wyciagach bankowych JPK_WB, Prezes Urzedu
ustalit stan faktyczny w oparciu o dodatkowe dowody rowniez przestane do postepowania
przez Strone w postaci dokumentow stanowiacych zataczniki do pisma Strony z dnia 26 lutego

2021 r. oraz do pisma z dnia 25 lipca 2022 r.

Dowod: kopie potwierdzenia przelewdw WB przestane do postepowania przez Strone w toku
postepowania znajdujace sie w katach sprawy na kartach o nr: 252, 253, 254, 255, 256, 257,
258, 259, 260, 261, 262, 263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 271, 272, 273, 275, 276, 277,
278, 279, 280, 281, 939, 941, 942, 944, 947, 949, 951, 953, 955, 956, 958, 961, 962, 964,
971, 975, 977, 981, 983, 986, 988, 991, 992, 995, 997, 999, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028,
1029, 1030, 1032, 1057, 1058, 1061, 1065, 1068, 1078, 1080, 1082, 1084, 1086, 1088, 1090,
1092, 1094, 1096, 1097, 1100, 1106, 1108, 1110, 1112, 1114, 1116, 1118, 1119, 1122, 1125,
1127, 1129, 1131, 1132, 1136 , 1137, 1139, 1140, 1141, 1143, 1145, 1146, 1148, 1150, 1152,
1155, 1158, 1160, 1161, 1162, 1169, 1170, 1171, 1172, 1173, 1192, 1193, 1194, 1196, 1197,
1206, 1207, 1208, 1209, 1222, 1224, 1225, 1227, 1234, 1941, 1942, 1944, 1950, 1951, 1954,
1955, 1956, 1957, 1958, 1959, 1960, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969,
1970, 1971, 1973, 1974, 1975, 1976, 1977, 1978, 1983, 1984, 1985, 1986, 1987, 1988, 1989,
1990, 579, 584, 588, 592, 600, 607, 204, 206, 283, 600, 607

Dowoéd: Zatacznik do przelewow zbiorczych przestane przez Strone do postepowania za
pismem z dnia 25 sierpnia 2022 r.: 1142, 1144,1147, 1149, 1151, 1153, 1156, 1159, 1190,
1191, 1195, 1198, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997.

W odniesieniu do zakwestionowanych swiadczen pienieznych spetnianych w drodze potracen
umownych, date ich spetnienia Prezes Urzedu ustalat na podstawie oswiadczen

0 potraceniu przestanych przez Strone postepowania.

Dowdd: Oswiadczenia o potraceniu, k. 194, 198, 203, 200.
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W relacji do zakwestionowanych swiadczen pienigeznych spetnianych w formie gotowkowej,

date ich spetnienia ustalano w oparciu o dowody wyptaty zakupu kosztow.

Dowod: Druki wyptaty zakupu kosztow: k. 1072, 1074, 1076.

6. taczna suma wartosci Swiadczen pienieznych niespetnionych oraz spetnionych

po terminie przez Strone w okresie luty, marzec, kwiecien 2020

Prezes Urzedu ustalit, Ze suma swiadczen pienieznych, ktore nie zostaty spetnione lub zostaty
spetnione po terminie przez Strone (,,zakwestionowane swiadczenia pieniezne”) w okresie

luty, marzec, kwiecien 2020 r., wyniosta tacznie [Informacja chroniona].

Biorac pod uwage opisane w niniejszym pismie wyniki postepowania dowodowego, w ocenie
Prezesa Urzedu w niniejszej sprawie zachodza kumulatywnie wszystkie przestanki dla
stwierdzenia, ze Strona postepowania nadmiernie opdzniata sie ze spetnianiem swiadczen

pienieznych w okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r., tj.:
e posiadata status przedsiebiorcy w rozumieniu art. 2 Ustawy,

e zawierata transakcje handlowe w rozumieniu art. 4 pkt 1 Ustawy w zwiazku z prowadzong

przez strony umow dziatalnoscia,

* nadmiernie opdzniata sie ze spetnianiem Swiadczen pienieznych w okresie objetym

postepowaniem (stosownie do art. 13b ust. 1 i 2 Ustawy).
e nie posiada statusu podmiotu publicznego w rozumieniu art. 13c st. 1 Ustawy

W zwiazku z powyzszym w niniejszej sprawie istnieja podstawy do stwierdzenia, ze w okresie
objetym postepowaniem Strona naruszyta zakaz ustawowy, o ktorym mowa
wart. 13b ust. 1 Ustawy, a zatem popetnita delikt administracyjny polegajacy

na nadmiernym opodznianiu sie ze spetnianiem Swiadczen pienieznych

7. Rozpatrzenie stanowiska Strony w sprawie postawionego zarzutu.

Pismem z dnia 23 grudnia 2022 r. Strona postepowania w odpowiedzi na pismo Prezesa
Urzedu z dnia 28 pazdziernika 2022 r. stanowiace uzupetnienie przedstawionego Stronie
postepowania zarzutu nadmiernego opozniania sie ze spetnianiem $wiadczen pienieznych w

okresie luty, marzec, kwiecien 2020 r. zgtosita zastrzezenia i wniosta o dokonanie zmian w
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zebranym materiale dowodowym. Strona wniosta takze o odstgpienie od natozenia przez

Prezesa Urzedu kary powotujac sie na przestanki okreslone w art. 13v ust. 6, 7, 8 Ustawy.

Wymaga dodania, ze dokumenty tj. [Informacja chroniona], na ktore powotuje sie Strona w
swoim pismie z dnia 23 grudnia 2022 r. zostaty przestane dopiero za pismem Strony z dnia 4

stycznia 2023 r.

W tresci pisma z dnia 23 grudnia 2022 r. Strona zgtosita swoje zastrzezenia do
przedstawionych w pismie z dnia 28 pazdziernika 2022 r. ustalen Prezesa Urzedu, w zakresie
termindw zaptaty obowiazujacych w relacjach handlowych miedzy podmiotami z grupy tj.
Garmond Press spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig a Garmond Press spotka akcyjna.
Strona zaprezentowata swoje stanowisko w przestanych do postepowania za pismem z dnia
4 stycznia 2023 r. Zestawieniach nr 1, 2, prezentujac w nich samodzielnie wyliczone wartosci
Swiadczen pienieznych obliczone zgodnie z obowiazujacym terminem zaptaty wskazanym w
przestanym do postepowania za pismem Strony z dnia 4 stycznia 2023 r. [Informacja

chroniona].

Odnoszac sie do powyzszego, Prezes Urzedu przychylit sie do wniosku dowodowego Strony
oraz uwzglednit, ustalajac stan faktyczny, konkluzje ptynace z powyzszych dokumentow.
W oparciu o otrzymane dokumenty tj. [Informacja chroniona] ustalono prawidtowe terminy
zaptaty swiadczen pienieznych w powyzszym zakresie pomiedzy podmiotami powiazanymi
kapitatowo (dtuzsze niz ustalone pierwotnie), co miato wptyw na ustalenia dotyczace tak
faktu spetnienia tych swiadczen badz nie, w terminie oraz kwestii wymagalnosci w okresie
objetym przedmiotowym postepowaniem. W wyniku zaktualizowanych ustalen swiadczenia
te odpowiednio zakwalifikowano jako Swiadczenia pieniezne spetnione po umowionym
terminie i zaprezentowano je w tabeli A2 stanowiacej zatacznik nr 8 do decyzji, jako
Swiadczenia pieniezne spetnione zgodnie z umdwionym terminem zaptaty i zaprezentowano
je w tabeli B6 stanowiacej zatacznik nr 6 do decyzji, Swiadczenia pieniezne wymagalne po
okresie prowadzonego postepowania i zaprezentowane w Tabeli B2 stanowiacej zatacznik nr
2 do decyzji. Ogdlna wartos¢ zakwestionowanych swiadczen pienieznych ulegta zmniejszeniu

co zostato ujete w dalszej tresci decyzji.
Dowaéd: Pismo Strony z dnia 23 grudnia 2022 r. k. 2151-2168

Dowod: Pismo strony z dnia 4 stycznia 2023 r. wraz zatacznikami k. 2175-2203
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VI. Kara i przestanki odstapienia od jej wymierzenia

Po przeanalizowaniu twierdzen strony i przedstawionych przez niag dowodow Prezes Urzedu
ustalit, ze w niniejszej sprawie wystepuja przestanki obligujace Prezesa Urzedu do

odstapienia od natozenia, na Strone postepowania, administracyjnej kary pienieznej.

1. Przestanka odstapienia od wymierzenia kary na podstawie art. 13v ust. 6 Ustawy.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 13v ust. 6 Ustawy Prezes Urzedu odstepuje
od wymierzenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli wartos¢
niespetnionych lub spetnionych po terminie przez Strone postepowania $wiadczen
pienieznych, za ktore zgodnie z ust. 2 obliczono by jednostkowe kary pieniezne, jest rowna
lub mniejsza od wartosci $wiadczen pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po
terminie przez strone postepowania w okresie objetym postepowaniem. Przy obliczaniu
wartosci swiadczen pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie, o ktoérych
mowa w zdaniu pierwszym, nie uwzglednia sie wartosci Swiadczen pienieznych, w przypadku
ktorych termin spetnienia swiadczenia pienieznego uptynat wczesniej niz w terminie 2 lat

przed dniem wszczecia postepowania.

W toku prowadzonego postepowania Strona byta wzywana pismem z dnia 21 stycznia 2021r.
do wskazania czy wobec Strony wystapity okolicznosci opisane w tresci art. 13v ust. 6 Ustawy.
Pismem z dnia 26 lutego 2021 r. Strona udzielita w tym zakresie obszernych wyjasnien oraz
powotata sie na wystapienie w jej sprawie przestanki okreslonej w przywotanym przepisie
art. 13v ust. 6 Ustawy, a takze wskazata wartos¢ swiadczen pienieznych nieotrzymanych lub
otrzymanych przez Spétke po terminie wymagalnych w badanym okresie na taczna kwote
»[Informacja chroniona] w tym naleznosci z sektora finansow publicznych na tqczng wartosc

[Informacja chroniona]”
Dowaéd: Pismo Strony z dnia 26 lutego 2021 r. wraz z zatacznikami, k. 172-689

Nalezy wskaza¢, ze z uwagi na powotywanie sie przez Strone w piSmie z dnia
26 lutego 2021 r. na przestanke odstapienia od wymierzenia kary na podstawie
art.13v ust. 6 Ustawy, Prezes Urzedu badat okolicznosci wskazane przez Strone w obszernym
materiale dowodowym na podstawie przekazanych przez Strone dokumentow. W celu
zweryfikowania twierdzen Strony wytypowano [Informacja chroniona] kontrahentéw Strony,
od ktorych zgodnie z jej oswiadczeniem Strona nie otrzymata naleznych s$wiadczen
pienieznych lub ich otrzymanie nastapito po przekroczeniu umownych terminéw zaptaty na

taczna kwote [Informacja chroniona]. W skierowanych do kontrahentéw Strony wezwaniach
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z dnia 1 lutego 2022 r. zostali oni zobowiazani do przekazania danych wedtug okreslonych

kryteriow:

,»1.5zczegotowych informacji dotyczqcych swiadczen pienieznych wynikajgcych z zawartych

transakcji handlowych spetniajqcych ponizsze tqcznie kryteria:

* Przedsiebiorstwo Garmond Press Sp. z 0.0. z siedzibq w Krakowie byta dostawcqg towarow

lub ustug, a Wzywana byta nabywcqg towarow lub ustug;

» termin zaptaty swiadczenia pienieznego uzgodniony przez strony umowy przypadat w
okresie od 1 stycznia 2020 r. do dnia 30 kwietnia 2020 r.”.

»2. potwierdzonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy zawartej pomiedzy Wzywang
a Garmond Press Sp. z 0.0. z siedzibqg w Krakowie na podstawie, ktorej wystawiono dowody

sprzedazy wymienione w zatqczniku do wezwania.

3. dokumentow potwierdzajqcych zaptate ujetych w zatqczonej do wezwania tabeli

swiadczen pienieznych (np. potwierdzenia przelewow)”.

Na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, w oparciu
o analogiczne zasady dotyczace zbierania i weryfikacji materiatu dowodowego przez Prezesa
Urzedu, jak opisane we wczesniejszych punktach niniejszego pisma, dotyczacego oceny sumy
$wiadczen niespetnionych lub spetnionych po terminie przez Strone postepowania, ustalono,
Ze suma wartosci Swiadczen pienieznych nieotrzymanych oraz otrzymanych po terminie
przez Strone w okresie objetym postepowaniem wyniosta [Informacja chroniona]. Ustalona
wartos¢ odnosi sie do dokumentow sprzedazy zidentyfikowanych w przekazanych przez
Strone plikach JPK_VAT w ewidencji sprzedazy oraz w oparciu o przekazane dokumenty od
kontrahentow Strony za pismem z dnia 15 lutego 2022 r., 21 lutego 2022 r., 22 lutego 2022
r. dla ktérych Prezes Urzedu zidentyfikowat otrzymanie przez Strone s$wiadczenia

pienieznego.
Dowad: Pliki JPK_VAT na ptycie CD k. 73, 77, 81

Dowodd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] y dnia
15 lutego 2022 r. k.733-770

Dowdd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 21 lutego 2022 r. k. 773-848

Dowaod: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona]z dnia 22 lutego 2022 r. k.850-860
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(173)  Prezes Urzedu ustalajac, ktére swiadczenia pieniezne Strona w okresie objetym

postepowaniem nie otrzymata lub otrzymata po terminie przyjat nastepujace zatozenia:

e Istnienie i wysokos¢ swiadczen pienieznych naleznych Stronie i wskazanych przez nig
w Tabeli 2 zostato potwierdzone w dokumentach ksiegowych zawartych w ztozonych
przez Strone ewidencjach sprzedazy w plikach JPK_VAT_Sprzedaz, oraz
w dokumentach przekazanych przez kontrahentow Strony za pismami z dnia 15, 21,
22 lutego 2022 r.;

e Obecnos¢ dokumentow ksiegowych potwierdzajacych ww. $wiadczenia pieniezne
w ewidencji sprzedazy JPK_VAT swiadczy o tym, ze s one zwiazane z prowadzong
przez Strone dziatalnoscig gospodarcza, a zatem zaswiadcza o zwiazku tychze

Swiadczen z zawieranymi przez Strone transakcjami handlowymi.

e Prezes Urzedu przyjat wskazane przez Strone postepowania w Tabeli 2 terminy
zaptaty S$wiadczen pienieznych za obowiazujace kontrahentow, ktorym Strona
postepowania dostarczata towary lub wykonywata ustugi w zakresie w jakim nie

budzity one watpliwosci.

(174)  Na podstawie przekazanych przez Strone wyciagow bankowych - plikow JPK_WB stwierdzono,
ze doszto do zaptaty ww. swiadczen pienieznych przelewem w terminach przekraczajacych
terminy umowne wskazane przez Strone w Tabeli nr 2. W zakresie, w jakim fakt spetnienia
Swiadczen pienieznych nie znajdowat odzwierciedlenia w plikach JPK_WB, fakt spetnienia
$wiadczenia ustalano na podstawie innych dowoddw, w tym dokumentéow dot. potracen,

wyciagow bankowych, umoéw handlowych.

Dowdd: Tabela 2 pod nazwa ,,Tabele_6760078809_20210226" przestana przez Strone za
pismem z dnia 26 lutego 2021 r. k.

Dowod: Pliki JPK_VAT ptyta CD k. 73, 77, 81

Dowaod: Pliki JPK_WB ptyta CD k.690.

Dowdd: Pismo Strony z dnia 26 lutego 2021 r. wraz z zatacznikami, k. 172-690

Dowdd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 15 lutego 2022 r. k.733-770
Dowdd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 21 lutego 2022 r. k. 773-848

Dowaéd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 22 lutego 2022 r. k.850-860
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Pismem z dnia 15 lutego 2022 r. kontrahent Strony - [Informacja chroniona] postugujacy sie
nr NIP: [Informacja chroniona]udzielit odpowiedzi na wezwanie Prezesa UOKiK z dnia 1 lutego
2022 r. przesytajac dokumenty potwierdzajace uzgodnione terminy zaptaty wynikajace z
zawartej w dniu [Informacja chroniona] umowy handlowej oraz potwierdzenia spetnienia
Swiadczen pienieznych wynikajacych z wystawionych dowoddw zakupu. Przestane dokumenty
nie budzity watpliwosci pod katem rzetelnosci oraz kompletnosci i w oparciu
o ich tresc zostaty poczynione dalsze ustalenia. Prezes Urzedu ustalit, ze w tresci [Informacja
chroniona] strony umowy handlowej z dnia [Informacja chroniona]uzgodnity, ze ,,Odbiorca
[Informacja chroniona] zobowiqzuje sie ptaci¢ naleznosci za [Informacja chroniona] w
terminie [Informacja chroniona] od daty wystawienia faktury, [Informacja chroniona]...)”.
Dane wynikajace z wystawionych przez kontrahenta Strony faktur, dokumentujacych
realizacje WW. umowy handlowej znalazty swoje odzwierciedlenie
w przestanej do postepowania przez Strone Tabeli 2 naleznosci za pismem z dnia 26 lutego
2021 r. W zwiazku z powyzszym, zaprezentowane przez Strone w tym zakresie dane, Prezes
UOKiK uznat za prawidtowe i odpowiadajace uméwionym terminom wskazanym w umowie
miedzy Strona a jej kontrahentem. Prezes urzedu ustalit takze, ze kontrahent Strony,
zgodnie z informacjami przez Strone przekazanymi, opo6zniat sie w spetnianiu $wiadczen
pienieznych wobec Strony postepowania, co zostato wziete pod uwage przy obliczaniu
wartosci sumy Swiadczen pienieznych nieotrzymanych przez Strone lub otrzymanych po

terminie.

Dowdéd: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 15 lutego 2022 r. wraz z
zatacznikami w postaci wypetnionej tabeli, umowy handlowej z dnia [Informacja chroniona].

oraz potwierdzen spetniania swiadczen pienieznych na rzecz Strony, k. 733-770

Pismem z dnia 21 lutego kontrahent Strony [Informacja chroniona]postugujacy sie
nr NIP: [Informacja chroniona] udzielit odpowiedzi na wezwanie Prezesa Urzedu z dnia 1
lutego 2022 r. przesytajac dokumenty potwierdzajace wystawione dowody zakupu, ustalone
przez strony umowy terminy zaptaty wynikajace z zawartej umowy handlowej z dnia
[Informacja chroniona] (k.777-783), oraz [Informacja chroniona].( 822-823), [Informacja
chroniona].(k.824), [Informacja chroniona]. (k.825-826), [Informacja chroniona]. (k.827-
828), [Informacja chroniona].(k.829-831), oraz dowoddéw potwierdzajacych termin i
wysokos$¢ spetnienia swiadczen pienieznych ([Informacja chroniona]k. 832-848) wynikajacych
z wystawionych dowodow zakupu. Przestane dokumenty nie budzity watpliwosci pod katem
rzetelnosci oraz kompletnosci i w oparciu o ich tresc¢ zostaty poczynione dalsze ustalenia. W
wyniku przeprowadzonej analizy Prezes Urzedu potwierdzit uzgodnione przez strony umowy

terminy zaptaty oraz wartos¢ swiadczen pienieznych, ktéra miata by¢ w tych terminach
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spetniona na rzecz Strony postepowania. Na podstawie zapisow wskazanych w zawartej
miedzy stronami umowie, aktualizowanej aneksami [Informacja chroniona] Prezes Urzedu
ustalit sposoby rozliczen miedzy [Informacja chroniona] a Garmond Press sp. z 0.0. oraz
prawidtowe terminy zaptaty. W zawartej umowie z dnia [Informacja chroniona] (k.830v)
strony uzgodnity nastepujace warunki rozliczenia za wystawione dowody sprzedazy: ,,termin
ptatnosci faktury wynosi [Informacja chroniona]dni kalendarzowych od dnia otrzymania
faktury VAT”, oraz,
ze ,,za dzien zaptaty kwoty naleznej [Informacja chroniona] uznaje sie dzien obcigzenia
rachunku bankowego [Informacja chroniona]”( k.830v), a takze ustalono sposéb przesytania
faktur sprzedazowych do kontrahenta w postaci [Informacja chroniona] co zostato ujete w

[Informacja chroniona] (k.831 i 831v).

W wyniku przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu wnikliwej analizy otrzymanych
od kontrahenta Strony [Informacja chroniona] dokumentéw, ujawniono rozbieznosci
pomiedzy terminami zaptaty wskazanymi przez Strone postepowania w ztozonym
o$wiadczeniu

w Tabeli 2 -naleznosci, a terminami zaptaty wynikajacymi z zawartych przez Strone i
[Informacja chroniona] w zawartych umowach handlowych. Z oswiadczenia ztozonego przez
Strone niniejszego postepowania w Tabeli 2 zataczonej do pisma z dnia 26 lutego 2021 r.
wynikato, ze [Informacja chroniona] opdzniata sie z zaptata swoich zobowiazan stanowiacych
naleznosci Strony postepowania. Z oswiadczenia kontrahenta Strony - [Informacja chroniona]
ztozonego za pismem z dnia 21 lutego 2022 r. w formie wypetnionej tabeli wynikato, ze nie
dopuszczat sie opoznien w ptatnosciach wobec Strony postepowania. Wobec uzgodnien
umownych jakie zostaty dokonane przez Strone postepowania i [Informacja chroniona],
wskazanych w aneksie
[Informacja chroniona]., istotna okolicznoscia zmierzajaca do ustalenia prawidtowego
terminu zaptaty byta kwestia ustalenia i potwierdzenia terminu doreczenia kontrahentowi
Strony prawidtowo wystawionego dokumentu sprzedazy. W celu potwierdzenia tej
informacji, Prezes Urzedu wezwat Strone postepowania pismem z dnia 27 kwietnia 2022 r.,
majac na uwadze, iz to wtasnie Strona byta w posiadaniu informacji o dacie doreczenia
prawidtowego dokumentu sprzedazy [Informacja chroniona] zgodnie z postanowieniami
zawartymi w aneksie [Informacja chroniona] w odpowiedzi
z dnia 25 lipca 2022 r. Strona przekazata dokumenty (skany korespondencji e-mail, k. 1920-
1936), na podstawie ktorych Prezes Urzedu ustalit ostatecznie prawidtowy termin zaptaty
Swiadczen pienieznych wynikajacych z wystawionych dowodow sprzedazy dla kontrahenta
Strony [Informacja chroniona] W oparciu o wszystkie otrzymane dokumenty Prezes Urzedu

ustalit, ze kontrahent strony [Informacja chroniona] nie dopuscit sie opdznien w ptatnosciach
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swoich zobowigzan wobec Strony niniejszego postepowania, ktora to powinna wskazac
w swoim ztozonym oswiadczeniu, w kolumnie ,,dodatkowe wyjasnienia” sposob obliczania

prawidtowego terminu zaptaty.

Dowod: Pismo kontrahenta Strony [Informacja chroniona] z dnia 21 lutego 2022 r. k. 773-
848.

Dowadd: [Informacja chroniona] k. 777-783.

Dowad: [Informacja chroniona] k. 822-823, [Informacja chroniona]r.
k. 824, [Informacja chroniona]. k.825-826, [Informacja chroniona]. k.827-828, [Informacja
chroniona]. k.829-831.

Dowod: skany potwierdzen dokonanych przelewow bankowych (WB) potwierdzajace termin
i wysokos¢ spetnienia swiadczen pienieznych wynikajacych z wystawionych dowodow zakupu
(k. 832-848)

Dowaéd: Pismo Strony z dnia 25 lipca 2022 r. zatacznik nr 11, k. 1920-1936

Pismem z dnia 22 lutego 2022 r. kontrahent Strony [Informacja chroniona]postugujacy sie nr
NIP: [Informacja chroniona] udzielit odpowiedzi na wezwanie Prezesa urzedu z dnia 1 lutego
2022 r. przesytajac zestawienia dowodow zakupu w ujeciu tabelarycznym ,,Obroty z
kontrahentem od 2020-01-01 do 2020-04-30”(k. 851-860) potwierdzajace wystawione
dowody zakupu, oraz wskazat w swoim pismie, ,[Informacja chroniona] Na podstawie
przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu analizy zataczonych dokumentéow ustalono i
potwierdzono wartos¢ wystawionych dowodow sprzedazy. Kontrahent Strony poza ztozonym
oswiadczeniem nie zataczyt Zadnego potwierdzenia spetnienia Swiadczen pienieznych
wynikajacych z wystawionych dowodow sprzedazy. Przy czym nalezy wskazac¢, ze
potwierdzeniem spetnienia swiadczenia w przypadku zaptaty gotowka stanowi dokument
pokwitowania wystawiony przez przyjmujacego wptate, w przypadku spetnienia swiadczenia
pienieznego przelewem bankowym dokument WB potwierdzajacy jego dokonanie lub tez
odpowiednio do przyjetej innej formy spetnienia swiadczenia dokument potwierdzajacy
spetnienie swiadczenia w innej formie. Przestane przez kontrahenta Strony dokumenty nie
budzity watpliwosci pod wzgledem autentycznosci i w oparciu o ich tres¢ zostaty poczynione
dalsze ustalenia. Wobec powyzszego w oparciu o posiadane dokumenty Prezes Urzedu ustalit,
ze kontrahent Strony opdzniat sie w spetnianiu $wiadczen pienieznych -naleznosci wobec
Strony postepowania, co zostato wziete pod uwage przy obliczaniu wartosci swiadczen

nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone postepowania.
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Dowodd: Pismo kontrahenta Strony, [Informacja chroniona] z dnia 22 lutego 2022 r. k. 850-
860

Dowod: Zestawienie obrotéw z kontrahentem od 2020-01-01 do 2020-04-30 w ujeciu
tabelarycznym k. 851-860

Majac na uwadze powyzsze, Prezes Urzedu ustalit wartos¢ sSwiadczen pienieznych
nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone postepowania w okresie objetym
postepowaniem na podstawie analizy informacji przekazanych przez Strone postepowania

w Tabeli 2 stanowiagcej zatacznik do pisma z dnia 26 lutego 2021 r.

Dowéd: plik oznaczony nazwa , Tabele _6760078809_20210226" stanowiacy zatacznik
do pisma Strony z dnia 26 lutego 2021 r. ptyta CD k.690

W pierwszej kolejnosci analogicznie jak w przypadku swiadczen pienieznych niespetnionych
oraz spetnionych przez Strone w okresie objetym postepowaniem, w przypadku, gdy umowny
termin zaptaty wskazany przez Strone przypadat na dzien uznany ustawowo za wolny
od pracy lub na sobote, Prezes Urzedu przyjat w swoich ustaleniach, ze terminem zaptaty
byt nastepny dzien, ktory nie byt dniem wolnym od pracy ani sobotg - stosownie do art. 115

Kodeksu cywilnego.

W kolejnym kroku, odnoszac sie do aspektu zwiazanego z okresem objetym postepowaniem,
Prezes UOKiK wytaczyt od rozstrzygania swiadczenia pieniezne, ktére nie byty wymagalne

w okresie objetym postepowaniem, a w tym:

e Swiadczenia pieniezne otrzymane w catosci przez Strone przed okresem objetym

postepowaniem, tj. przed dniem 1 lutego 2020 r.,

e Swiadczenia pieniezne, ktore staty sie wymagalne po okresie objetym
postepowaniem, tj. te ktorych termin zaptaty przypadat 30 kwietnia 2020 r. lub

pozniej.

Na poczet ustalenia sumy wartosci s$wiadczen pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych
po terminie przez Strone w okresie objetym postepowaniem, Prezes Urzedu nie uwzglednit

réwniez swiadczen pienieznych, ktdre Strona otrzymata w terminie.

Po dokonaniu opisanych powyzej wytaczen, Prezes Urzedu ustalit, ze suma wartosci
$wiadczen pienieznych nieotrzymanych przez Strone oraz otrzymanych po terminie w okresie

luty, marzec, kwiecien 2020 r. wynosi nie mniej niz [Informacja chroniona]
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Jednoczesnie podkresli¢c nalezy, iz przy obliczaniu wskazanej powyzej sumy wartosci
Swiadczen pienieznych nieotrzymanych oraz otrzymanych przez Strone postepowania
po terminie, Prezes Urzedu uwzglednit catkowite wartosci Swiadczen pienieznych wynikajace
z dowodow sprzedazy. Prezes Urzedu nie uwzglednit wartosci wynikajacych z faktur
korygujacych wystawionych do faktur sprzedazy, ktore Strona rowniez ujeta w zestawieniu
informacji o Swiadczeniach pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie
i zaprezentowata je w wartosciach ujemnych, oswiadczajac w zataczniku nr 12 do pisma z
dnia 25 lipca 2022 r., ze ,,swiadczenia pieniezne ujete w tabeli ze znakiem ,,-,, 0znaczajq
wartosci faktur korygujqgcych wystawionych do dowoddéw sprzedazy” lub tez moga oznaczac
nadptate dokonana przez kontrahenta strony powstata w wyniku btednie przelanej kwoty
(tzn. nadptacone zobowiazanie) (k.1938) - taczna wartosc faktur korygujacych wykazana w
Tabeli 2 wyniosta (-) [Informacja chroniona]. Prezes Urzedu podkresla, ze uwzglednienie
korekt sprzedazy spowodowatoby, ze obliczona i wskazana powyzej suma wartosci $wiadczen
pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone ulegtaby dalszemu
zmniejszeniu, co nie wptynetoby na wynik niniejszego postepowania w inny sposob anizeli
ten, ktory by zwiekszat roznice pomiedzy suma Swiadczen niespetnionych lub spetnionych,
przez Strone postepowania po terminie, a suma $wiadczen niespetnionych lub spetnionych po

terminie na rzecz Strony postepowania.

W swietle art. 13v ust. 6 Ustawy w zwiazku z art. 3 ust. 6 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r.
0 zmianie ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych
oraz ustawy o finansach publicznych, za wystarczajace nalezy uznac ustalenie, ze wartosc¢
Swiadczen pienieznych nieotrzymanych lub otrzymanych po terminie przez Strone w okresie
objetym postepowaniem jest rowna lub wyzsza od wartosci Swiadczen pienieznych

niespetnionych lub spetnionych po terminie przez Strone.

W tych okolicznosciach Prezes Urzedu ustalit, Ze suma wartosci Swiadczen pienieznych
nieotrzymanych oraz otrzymanych po terminie w okresie objetym postepowaniem na rzecz
Strony postepowania wyniosta niemniej niz [Informacja chroniona] natomiast suma wartosci
swiadczen pienieznych niespetnionych oraz spetnionych po terminie przez Strone

postepowania wyniosta w okresie objetym postepowaniem [Informacja chroniona]

Majac na uwadze powyzsze, Prezes Urzedu ustalit, ze suma Swiadczen pienieznych
nieotrzymanych przez Strone w okresie objetym postepowaniem badz otrzymanych przez nia
po terminie jest zatem wyzsza niz ustalona suma Swiadczen pienieznych niespetnionych lub

spetnionych po terminie przez Strone postepowania.
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W swietle powyzszych ustalen dokonanych w oparciu o przedstawiony przez Strone materiat
dowodowy, uzupetniony w toku postepowania o materiat dowodowy otrzymany od
kontrahentow Strony na rzecz, ktorych w badanym okresie Strona swiadczyta ustugi, Prezes
Urzedu odstepuje od wymierzenia kary na podstawie art. 13v ust. 6 Ustawy i poprzestaje na

pouczeniu Strony.

2. Przestanka odstapienia od wymierzenia kary na podstawie art. 13v ust. 7 Ustawy.

Z uwagi na wystapienie przestanki, o ktorej mowa w art. 13v ust. 6 Ustawy, prezentowanie
ustalen poczynionych przez Prezesa UOKiK w odniesieniu do przestanki uregulowanej w ust.
7 przywotanego przepisu nalezy uznac za niecelowe. Majac na uwadze powyzsze, ewentualny
wptyw sity wyzszej na nadmierne opoznianie sie ze spetnianiem swiadczen pienieznych przez
Strone nie byt rowniez przedmiotem dalszego badania w niniejszej sprawie w odniesieniu do
okolicznosci podniesionych przez Strone postepowania w tym zakresie w pismie z 23 grudnia
2022 r., stanowiacym odpowiedz na Zawiadomienie Prezesa Urzedu z 28 pazdziernika
2022 r.

3. Przestanka odstapienia od wymierzenia kary na podstawie art. 13v ust. 8 Ustawy.

Z uwagi na wystapienie przestanki, o ktorej mowa w art. 13v ust. 6 Ustawy ustalanie
wystepowania fakultatywnej przestanki, o ktérej mowa w art. 13v ust. 8 Ustawy byto

bezcelowe.

VIl.Koszty postepowania

Art. 13h ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych
w przedmiocie kosztow postepowania nakazuje odpowiednie stosowanie przepisow ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentow. Zgodnie z art. 80 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach, w drodze postanowienia, ktore moze
by¢ zamieszczone w decyzji konczacej postepowanie. Natomiast stosownie do art. 77
ust. 1 tej ustawy, jezeli w wyniku postepowania stwierdzono naruszenie jej przepisow,
przedsiebiorca, ktory dopuscit sie tego naruszenia, jest obowigzany ponies¢ koszty

postepowania.

Zgodnie z art. 263 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, do kosztow postepowania
zalicza sie m.in.: koszty podrozy i inne naleznosci swiadkow i biegtych, koszty spowodowane
ogledzinami na miejscu, koszty mediacji, a takze koszty doreczenia stronom pism

urzedowych.
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Zgodnie z art. 264 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, jednoczesnie z wydaniem
decyzji organ administracji publicznej ustala w drodze postanowienia wysokos¢ kosztow

postepowania, osoby zobowiazane do ich poniesienia oraz termin i sposob ich uiszczenia.

Postepowanie zakonczone niniejsza decyzja zostato wszczete z urzedu, a w jego wyniku
Prezes Urzedu stwierdzit naruszenie przepisow ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym

opo6znieniom w transakcjach handlowych.

W niniejszej sprawie jako koszty postepowania Prezes Urzedu wskazat koszty zwigzane z

korespondencja prowadzona w toku postepowania i ustalit je na kwote 241,90 ztotych.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes Urzedu postanowit obciazy¢ Strone niniejszego
postepowania kosztami postepowania w wysokosci 241,90 ztotych i orzekt jak

w punkcie Il. 1 sentencji decyzji.

Ww. kwote nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia, w ktoérym rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow stanie sie ostateczne, na podany ponizej rachunek bankowy Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow:

NBP o/o Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

VIll. Pouczenie

Od niniejszej decyzji nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z rozstrzygniecia
moze zwroci¢ sie do Prezesa Urzedu z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy*
w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji**. Przed uptywem terminu do ztozenia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy decyzja nie ulega wykonaniu, za$ wniosek wstrzymuje

wykonanie decyzji®®.

Strona, bez koniecznosci skorzystania z prawa do ztozenia wniosku o ponowne rozpoznanie
sprawy, moze wnies¢ skarge na decyzje do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego

w Warszawie w terminie 30 dni od dnia doreczenia stronie decyzji*.

Skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego nalezy wnies¢ za posrednictwem Prezesa

Urzedu®.

34na podstawie art. 13v ust. 9 ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych
na podstawie art. 129 § 112 w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego w zw. z art. 13q
Ustawy

36na podstawie art. 130§ 112 z art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego w zw. z art. 13q Ustawy
*na podstawie art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 329) dalej ,,p.p.s.a.”

3na podstawie art. 54 § 1 p.p.s.a.
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4. Wpis stosunkowy od skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego zalezy od wysokosci

naleznosci pienieznej objetej zaskarzonym aktem i wynosi:

1) do 10 000 zt - 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 zt;

2) ponad 10 000 zt do 50 000 zt - 3% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz
400 zt;

3) ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak
niz 1 500 zt;

4) ponad 100 000 zt - 1% wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 2 000 zt

i nie wiecej niz 100 000 zt*°.

5. Strona wnoszaca skarge moze w ramach prawa pomocy ubiegac sie o zwolnienie od kosztow

sadowych oraz o ustanowienie profesjonalnego petnomocnika®.

6. W przypadku kwestionowania wytacznie postanowienia w przedmiocie kosztow
postepowania, na ktore, stosownie do tresci art. 80 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow w zw. zart. 13 h ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom
w transakcjach handlowych, przystuguje zazalenie, wskazaé nalezy, ze:

1) strona niezadowolona z postanowienia moze sie zwroci¢ do Prezesa UOKiK z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy*';

2) wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy nalezy wnies¢ do Prezesa UOKiK w terminie
siedmiu dni od dnia doreczenia niniejszego postanowienia;

3) strona moze wnies¢ skarge na niniejsze postanowienie bez koniecznosci wczesniejszego
sktadania wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Prezesa UOKiK, a skarge nalezy
w takim przypadku wnie$¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie*;

4) skarge wnosi sie w terminie 30 dni od dnia doreczenia skarzacemu rozstrzygniecia
w sprawie albo aktu, o ktdrym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a®;

5) skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego nalezy wnie$¢ za posrednictwem
Prezesa Urzedu;

6) od skargi na niniejsze postanowienie na podstawie § 2 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Rady

Ministrow* jest pobierany wpis staty w wysokosci 100 zt;

¥na podstawie § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. Nr 221,
poz. 2193)

“0na podstawie art. 243 i nast. p.p.s.a.

41 na podstawie art. 127 § 3 w zw. z art. 144 Kodeksu postepowania administracyjnego w zw. z art. 13q ustawy
o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych

42 na podstawie art. 52 § 3 p.p.s.a.

43 na podstawie art. 53 § 1 p.p.s.a.

“Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie wysokoéci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sadami administracyjnymi z dnia 16 grudnia 2003 r. (Dz.U. nr 221 poz. 2193).
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7)

strona wnoszaca skarge moze w ramach prawa pomocy ubiegaé sie o zwolnienie

od kosztow sadowych oraz o ustanowienie profesjonalnego petnomocnika.

7. Stosownie do tresci art. 13x ustawy:

1)

srodki finansowe pochodzace z administracyjnych kar pienieznych, o ktérych mowa
w art. 13t iart. 13v, stanowia dochdéd budzetu panstwa, i sa wnoszone na rachunek
biezacy dochodow Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow;

administracyjna kare pieniezna, o ktorej mowa w art. 13t iart. 13v, uiszcza sie
w terminie 30 dni od dnia, w ktorym decyzja o jej natozeniu stata sie ostateczna;

w przypadku uptywu terminu, o ktorym mowa w ust. 2, administracyjna kara pieniezna,
o ktorej mowa wart. 13t iart. 13v, podlega S$ciggnieciu w trybie przepisow
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji;

w przypadku nieterminowego uiszczenia administracyjnej kary pienieznej, o ktorej

mowa w art. 13t i art. 13v, odsetek nie nalicza sie.

Zataczniki: Tabele A1-A9, B1-B6, C1-C3, D1-D5 utrwalone na nosniku elektronicznym
w postaci ptyty DVD** w tym:

Nr zatacznika Tabela Liczba stron
Zatacznik nr 1 B1 1
Zatacznik nr 2 B2 19
Zatacznik nr 3 B3 5
Zatacznik nr 4 B4 1
Zatacznik nr 5 B5 1
Zatacznik nr 6 B6 6
Zatacznik nr 7 A1l 8
Zatacznik nr 8 A2 12
Zatacznik nr 9 A3 1
Zatacznik nr 10 A4 1
Zatacznik nr 11 A5 1
Zatacznik nr 12 A6 1
Zatacznik nr 13 A7 1
Zatacznik nr 14 A8 1
Zatacznik nr 15 A9 1
Zatacznik nr 16 C1 547
Zatacznik nr 17 Cc2 27
Zatacznik nr 18 c3 163
Zatacznik nr 19 D1 1
Zatacznik nr 20 D2 23
Zatacznik nr 21 D3 268

4 Na podstawie art. 1 pkt 13 w zw. z art. 3 ust. 7 i 8 ustawy z dnia 4 listopada 2022 r. o zmianie ustawy o
przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych oraz ustawy o finansach publicznych
(Dz.U. z 2022 r. poz. 2414)
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Zatacznik nr 22

D4

Zatacznik nr 23

D5

45

Otrzymuja:

1. Garmond Press S.A. z siedziba w Krakowie, nastepca prawny Garmond Press sp. z 0.0.

ul. Lubicz 3, 31-034 Krakow
2. ala.

Z upowaznienia Prezesa

Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
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