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DECYZJA DNR- 1/57 /2014

Na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 2 w zwiazku z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003
r. 0 0gdlnym bezpieczenstwie produktéw (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz.
215, 22008 r. Nr 157, poz. 976, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr
63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
wszczetego z urzedu w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa bluzy dziecigcej, wprowadzonej na
rynek przez przedsigbiorcg Andrzeja Gos, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa
AGO Andrzej Gos w Jozefowie, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
stwierdza, ze przedsigbiorca usunat przyczyny zagrozen stwarzanych przez ten produkt i

umarza postgpowanie administracyjne.
Uzasadnienie

Pismem z dnia 20 lutego 2014 r. Warminsko — Mazurski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej przekazal Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
zwanemu dalej Prezesem UOKIK badz organem nadzoru, protokot wraz z aktami kontroli
przedsigbiorcy Doroty Kochmanskiej, prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
KITTEN Dorota Kochmanska w Olsztynie, dotyczacy bluzy dziecigce;.

Bluza ma dlugie re¢kawy, kaptur oraz naszyte z przodu kieszenie; wytworzona jest z
dzianiny ,,polar”. Do bluzy dotaczono etykiete zawierajaca miedzy innymi: rozmiar, ,,Ago
Collection®”, ago@ago.waw.pl, sposob prania i konserwacji w formie piktograméw 1 sktad
surowcowy. Do produktu dotaczona jest wszywka, na ktorej podano: rozmiar, sposob
konserwacji, ago Collection® oraz ago@and.pl.

W toku kontroli przedsigbiorcy Doroty Kochmanskiej, prowadzacej dziatalnosé¢

gospodarcza pod nazwa KITTEN Dorota Kochmanska w Olsztynie, inspektorzy



reprezentujacy Warminsko - Mazurskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogélnym bezpieczenstwie
produktéw (Dz. U. Nr 229, poz. 2275, z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr 157, poz. 976,
z 2009 1. Nr 18, poz. 97 1 Nr 20, poz. 106 oraz z 2011 r. Nr 63, poz. 322 i Nr 102, poz. 586),
positkujac si¢ postanowieniami normy PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo odziezy
dzieciecej — Sznury i sznurki Sciqgajqce w odziezy dzieciecej — Specyfikacja, zwanej dalej
normq, poddali bluze dziecigca ocenie bezpieczenstwa. Zgodnie bowiem z art. 6 ust. 2
ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, produkt spetniajacy wymagania wynikajace z
norm krajowych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, bedacych transpozycja norm
europejskich uznanych przez Komisj¢ Europejska za zgodne z przepisami dotyczacymi
ogolnego bezpieczenstwa produktow, jest produktem bezpiecznym w zakresie wymagan
objetych tymi normami. Norma PN-EN 14682:2009 Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej -
Sznury i sznurki Sciqgajqce w odziezy dzieciecej - Specyfikacja jest wyzej opisanym
rodzajem normy, do ktérej odniesienia Komisja Europejska opublikowata w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej (Dz. U. UE C 59 z dnia 28 lutego 2012 r., str. 4 in.).

Ocena bezpieczenstwa przedmiotowej bluzy wykazala zastosowanie sznurka w
kapturze bluzy, co stanowi niezgodno$¢ z punktem 3.2.1 normy. Wskazany punkt normy
przewiduje, ze ubrania przeznaczone dla matych dzieci — co, jak wynika z pkt. 2.1 normy,
obejmuje wszystkie dzieci o wzroscie do 134 cm wlacznie — nie powinny by¢ projektowane,
produkowane ani dostarczane ze sznurkami Sciqgajqcymi, sznurami funkcyjnymi lub
dekoracyjnymi przy kapturze i na elementach ostaniajqcych szyje.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKIiK uznal za zasadne wszczgcie w tej sprawie
postgpowania administracyjnego. Zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267), pismem z dnia 13 marca 2014 r. Prezes
UOKIiK powiadomit przedsigbiorce (strong postgpowania) - zwanego dalej Przedsiebiorcq -
0 wszczgeiu postgpowania administracyjnego w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa bluzy
dziecigcej. Ponadto, w drodze postanowienia z dnia 18 marca 2014 r. wydanego na
podstawie art. 22 ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKiIK
wyznaczyl stronie postgpowania termin 21 dni od dnia otrzymania postanowienia na
wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez produkt bgdacy przedmiotem postgpowania.
Organ nadzoru poinformowatl strong postgpowania, ze w celu wyeliminowania zagrozen
stwarzanych przez bluze dziecigca niezbedne jest podjgcie dziatan zaro6wno w stosunku do

produktoéw, ktore nie zostaly jeszcze wprowadzone na rynek, jak i1 do produktow



wprowadzonych juz na rynek. Prezes UOKIiK wskazat takze, iz z uwagi na wady, jakie
posiada bluza dziecigca w przypadku produktéw, ktore nie zostaty wprowadzone na rynek
niezbedne jest natychmiastowe zaprzestanie przekazywania ich dystrybutorom oraz
prezentowania i oferowania tych produktow konsumentom. W przypadku bluz, ktore zostaty
wprowadzone na rynek, konieczne jest podjgcie przez strong postgpowania dziatan
polegajacych na natychmiastowym wycofaniu produktéw z rynku w celu wyeliminowania
zagrozen stwarzanych przez wystepujace w nich sznurki $ciagajace ze swobodnymi koncami.
Tym samym pismem organ nadzoru zwrdcil si¢ do strony postgpowania z prosba o
przekazanie m.in. pelnej listy dystrybutorow bluzy ze wskazaniem liczby egzemplarzy
dostarczonych kazdemu z nich, numeréw i dat wystawienia faktur, na podstawie ktorych
doszto do ich sprzedazy oraz okreslenie liczby bluz dziecigcych, ktore posiada na stanie
magazynowym.

W odpowiedzi, pismem z dnia 26 marca 2014 r. strona post¢gpowania oswiadczyla, iz
produkuje bluzg dziecigca od kwietnia 2013 r. oraz Ze nie otrzymata zadnych skarg ani
reklamacji zwiazanych z produktem bedacym przedmiotem niniejszego postepowania.
Wskazata, ze bluza zostata przekazana dwom dystrybutorom oraz ze na stanie
magazynowym posiada 43 egzemplarze tego produktu. Przedsigbiorca poinformowat, iz
zagrozenia stwarzane przez kwestionowane bluzy zostaty wyeliminowane — wskazat, iz z 43
egzemplarzy bluz znajdujacych si¢ u niego na stanie magazynowym zostaly usunigte sznurki
Sciagajace oraz zaszyte wloty tuneli, jak rowniez, iz jeden z dystrybutorow samodzielnie
wyeliminowat zagrozenia przez bedacy w jego posiadaniu przedmiotowy produkt a produkty
znajdujace si¢ na stanie magazynowym drugiego z dystrybutoroOw zostaly wymienione na
produkty wolne od wad. Przy piSmie strona postgpowania przedlozyta dokumentacjg
fotograficzna potwierdzajaca podjgcie dziatan naprawczych wobec bluz znajdujacych si¢ u
niej na stanie magazynowym oraz oswiadczenia dwoch dystrybutoréw o wyeliminowaniu
zagrozen przez produkty bedace w ich posiadaniu.

Pismem z dnia 15 kwietnia 2014 r. Prezes UOKIiK poinformowat strong post¢gpowania
o przystugujacym jej zgodnie z art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego prawie do
zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodéw oraz zgloszonych zadan.

Strona postgpowania nie skorzystata z przystugujacych jej praw.



Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Andrzej Gos$, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa AGO
Andrzej Go§ w Jozefowie wprowadzit bluzy na rynek i jest producentem w rozumieniu art. 3
pkt 2 lit. a ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow, zgodnie z ktérym producentem
jest przedsigbiorca prowadzacy w Unii Europejskiej lub na terytorium panstw cztonkowskich
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na wytwarzaniu produktu albo
kazda inna osobg, ktora wystepuje jako wytworca, umieszczajac na produkcie badz do niego
dotaczajac swoje nazwisko, nazwe, znak towarowy badz inne odrézniajace oznaczenie. Na
etykietach dotaczonych do kwestionowanego produktu umieszczono: ,,Ago Collection®”,
ago@ago.waw.pl, za$ na wszywce podano m. in: ago Collection® oraz ago@and.pl. W toku
postgpowania jego strona oswiadczyta, iz produkuje kwestionowana bluzg dziecigca od
kwietnia 2013 r.

Zgodnie z art. 10 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, producent
zobowiazany jest wprowadza¢ na rynek wylacznie produkty bezpieczne. Zgodnie
z art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest
produkt, ktory w zwyktych lub innych, dajacych si¢ w sposob uzasadniony przewidzie¢
warunkach jego uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze,
w zaleznosci od rodzaju produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogow instalacji
1 konserwacji, nie stwarza zadnego zagrozenia dla konsumentow lub stwarza znikome
zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki
poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia i zycia ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ust. 1
ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, produkt, ktory nie spelnia wymagan
okreslonych w art. 4 ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow nie jest produktem
bezpiecznym.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, domniemywa
sig, ze produkt spelniajacy wymagania wynikajace z norm krajowych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej, bedacych transpozycja norm europejskich uznanych przez Komisje
Europejska za zgodne z przepisami dotyczacymi ogdlnego bezpieczenstwa produktéw, do
ktérych odniesienia Komisja Europejska opublikowata w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej, jest produktem bezpiecznym w zakresie wymagan objetych tymi normami.

Jako ze norma PN-EN 14682: 2009 Bezpieczenstwo odziezy dzieciecej — Sznury i sznurki



sciqgajqce w odziezy dzieciecej — Specyfikacja jest wyzej opisanym rodzajem normy,
ocena ogdlnego bezpieczenstwa bluz zostala dokonana uwzglgdnieniem okre§lonych w niej
wymagan.

Dokonana przez inspektorow Inspekcji Handlowej ocena bezpieczenstwa bluz
wykazala, iz zastosowano w nich przy kapturach sznurki $ciagajace mogace stwarzaé
zagrozenie podczas normalnego uzytkowania. Powyzsze nieprawidlowosci moga by¢
przyczyna nieszczes$liwego wypadku i1 powstania urazu w trakcie uzytkowania tych
produktéw np. wolne konce sznurka $Sciagajacego mogly zaczepi¢ si¢ w trakcie zabawy o
jaki$ element placu zabaw i spowodowac uduszenie sig¢ dziecka przez zaci$nigcie sznurka.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK stwierdzil, iz przedmiotowe bluzy nie
spelniaja wymagan okreSlonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie
produktoéw, a stwierdzone nieprawidlowosci stwarzaja zagrozenie dla zdrowia 1 zycia
konsumentow. W toku niniejszego postgpowania Przedsigbiorca nie zakwestionowal
powyzszego ustalenia.

Zgodnie z art. 24 ust. 14 pkt 2 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, organ
nadzoru wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania, jezeli producent usunal przyczyny
zagrozen stwarzanych przez produkt.

Po otrzymaniu informacji o wszczgciu niniejszego post¢gpowania strona postgpowania
przekazata organowi nadzoru wszystkie wnioskowane informacje oraz podjgta dzialania
majace na celu wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez przedmiotowe bluzy.

W toku niniejszego postgpowania strona postgpowania przekazata dane dwoch
dystrybutoréw bluz ze wskazaniem liczby egzemplarzy dostarczonych kazdemu z nich oraz
numeréw 1 dat wystawienia faktur na podstawie ktorych doszto do ich sprzedazy.
Z informacji przekazanych przez strong postgpowania wynika, iz od kwietnia 2013 r.
wprowadzita na rynek tacznie 50 sztuk przedmiotowych bluz. Przedsigbiorca przedtozyt
dowody potwierdzajace podjgcie dziatan naprawczych majacych na celu wyeliminowanie
przyczyn zagrozen stwarzanych przez przedmiotowe bluzy w postaci oswiadczenia jednego
dystrybutora o samodzielnym wyeliminowaniu zagrozen z produktu bedacego w jego
posiadaniu oraz oswiadczenia jednego dystrybutora o wymianie 7 sztuk przedmiotowych
bluz na produkty wolne od wad. Ponadto, przedsigbiorca przekazat dokumentacje
fotograficzna $wiadczaca o usunigciu sznurkéw S$ciagajacych i zaszyciu tuneli z 43

egzemplarzy bluz znajdujacych sig na jego stanie magazynowym.



Dokonujac analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w toku niniejszego postgpowania
w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa bluz Prezes UOKiK uznat, iz materiat dowodowy jest
wiarygodny i wystarczajacy do uznania, ze strona postgpowania — przedsigbiorca Andrzej
Gos, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa AGO Andrzej Go§ w Jozefowie -

wyeliminowala zagrozenia stwarzane przez produkt bedacy jego przedmiotem.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKIiK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 w zwiazku z art. 5 § 2 pkt 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz w zwiazku z art. 29 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji 1 konsumentow (Dz. U. Nr 50, poz. 331, Nr 99, poz. 660, Nr 171, poz. 1206, z
2008 r. Nr 157, poz. 976, Nr 223, poz. 1505, z 2009 r. Nr 18, poz. 97, Nr 157, poz. 1241, z
2011 r. Nr 34, poz. 173) oraz na podstawie art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w zwiazku z art. 26 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow, od
niniejszej decyzji stronie nie sluzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej
decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
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