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DECYZJA nr DKK - 96/2021

Na podstawie art. 18 w zwigzku z art. 13 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 r. poz. 275), po
przeprowadzeniu postepowania antymonopolowego wszczetego na wniosek Zabka Polska sp.
z 0.0. z siedzibg w Poznaniu Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wydaje
zgode na dokonanie koncentracji, polegajacej na przejeciu przez Zabka Polska sp. z 0.0. z
siedziba w Poznaniu kontroli nad Maczfit Foods sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw na podstawie art. 107 § 4 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.z 2020r.,
poz. 256) w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw odstepuje od
uzasadnienia niniejszej decyzji z uwagi na to, iz decyzja w calosci uwzglednia zadanie strony,
nie rozstrzyga przy tym spornych interesow stron, nie zostala rdwniez wydana na skutek
odwolania.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw, na podstawie art. 107 § 4
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U.z2020r., poz.256) w zwigzku z art. 83 wustawy o ochronie konkurencji
| konsumentow, odstgpuje od uzasadnienia niniejszej decyzji z uwagi na fakt, ze decyzja
W catosci uwzglednia zadanie strony, nie rozstrzyga przy tym spornych intereséw stron,

nie zostata rowniez wydana na skutek odwotania.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 81 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw w zwiazku z art. 479%
§1 pkt 1 oraz § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2020
r. poz. 1575), od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu



Ochrony Konkurencji i Konsumentow — za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, w terminie miesigca od dnia jej dor¢czenia.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwigzku z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2020 r., poz. 755), odwotanie od decyzji Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw podlega optacie statej w kwocie 1000 zt.

Zgodnie z art. 103 ust. 1 1 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, sad moze
przyzna¢ zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej
osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna, jezeli wykazata, Zze nie ma dostatecznych
srodkow na ich uiszczenie. Spotka handlowa powinna wykaza¢ takze, ze jej wspoOlnicy albo
akcjonariusze nie maja dostatecznych srodkéw na zwickszenie majatku spotki lub udzielenie spoice
pozyczki.

Stosownie do tre$ci art. 117 § 1, § 31 § 4 zd. 1 Kodeksu postepowania cywilnego, strona
zwolniona przez sad od kosztoéw sadowych w calosci lub czgéci moze domagaé si¢ ustanowienia
adwokata lub radcy prawnego. Osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna, ktoérej ustawa
przyznaje zdolno$¢ sadowa, niezwolniona przez sad od kosztow sadowych, moze si¢ domagad
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych $rodkow na
poniesienie kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Wniosek o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego strona zgtasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sadowych lub osobno,
na pi$mie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktorym sprawa ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy.

Z upowaznienia Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Marzena Blachnio

Zastepca Dyrektora Departament kontroli
Koncentracji

Otrzymuje:

Zabka Polska sp. z 0.0.



