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Warszawa, 4 stycznia 2010 .

DECYZJA DNR-2/1/2010

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczete z urzedu postgpowanie w sprawie dystrybuowanego przez Michata
Pradzynskiego, prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,.BIKEMAN”
w Warszawie, kasku dla rowerzystow ,,BELL”, rozm. M model FACTION, niezgodnego
z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 9 ust. 2 pkt 3 lit. e oraz § 9 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla $rodkow ochrony indywidualnej (Dz. U. Nr 259, poz. 2173), z uwagi na

usunigcie niezgodnosci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w Przedsigbiorstwie Handlowo — Uslugowym
,Zuchlinski” G.A Zuchlinscy Sp. j. z siedziba w Gdyni, inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku, stwierdzili w ofercie handlowej przedmiotowy
kask rowerowy.

Kask w kolorze ,titanium” posiada wentylacj¢ i uktad mocujacy. Wngtrze kasku
wylozone zostalo wykladzina pochtaniajaca energie¢ uderzenia. Uktad mocujacy w kolorze
czarnym, ktory zostal trwale przymocowany do kasku sktada si¢ z regulowanego paska
z klamra, przechodzacego pod broda uzytkownika. Zapigcie, tj. sprzaczka paska pozwala
na swobodne jego odpigcie. Kask zostat zapakowany w worek foliowy i karton tekturowy.

Na opakowaniu umieszczono: znak CE, znak firmowy producenta BELL, strong

internetowa www.bellbikehelmets.com, numer normy EN 1078, model FACTION, rozmiar

M, obwdd glowy: 54-57 cm, kolor Titanium, informacje dotyczace uzytkowania w jezyku



obcym. Na kasku umieszczono w sposéb trwaly i czytelny: znak CE, numer normy EN 1078,
nazwg 1 znak firmowy Bell Sports Inc. Ireland, kraj pochodzenia: Chiny, numer seryjny, datg
produkcji: 11/07, piktogram, informacje: ,, Uzywa¢ tylko do jazdy na rowerze, deskorolce lub
wrotkach. Uwaga przed uzyciem prosze zapoznac sie z instrukcjq obstugi. Kask nie powinien
by¢ uzywany przez dzieci podczas wspinania si¢ lub innych zajeé, gdzie zachodzi
niebezpieczenstwo zawieszenia sie na kasku”.

Kask dla rowerzystow ,,.BELL”, rozm. M model FACTION zostal wyprodukowany
przez Zhuhai Safety Helmets Manufakture, Co. Ltd. Qingshi Industrial Park 519040 Sanzao,
Zhuhai, Guangdong, China. Dystrybutor zakupit wyréb od Bell Sports Inc, River House
St. Mary’s Road NewcastleWest, Co. Limerick.

W wyniku ogledzin na opakowaniu wyrobu stwierdzono brak w jezyku polskim
informacji okreslonej w pkt 6d normy PN-EN 1078:2000/A1:2008 t. ,, Kask dla rowerzystow,
uzytkownikow deskorolek lub wrotek” oraz w pkt 6h ww. normy ,, Ostrzezenie! Kask nie
powinien by¢ uzywany przez dzieci podczas wspinaczki lub innych dziatan, przy ktorych
istnieje ryzyko uduszenia/powieszenia, gdy dziecko zatrzasmie si¢ w kasku”. Informacje
zostaly podane wytacznie w obcych jgzykach. Ponadto w instrukcji uzytkowania stwierdzono
brak informacji, okreslonej w pkt 7d ww. normy, tj. ,,Kask stuzy do pochtaniania energii
uderzen i wstrzqsow”.

W wyniku kontroli Pomorski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit,
ze wyrdb nie spelnia zasadniczych wymagan okreslonych w nizej wymienionych przepisach
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla §rodkéw ochrony indywidualnej (Dz. U. Nr 259, poz. 2173), zwanego dalej
»~rozporzadzeniem”, tj.:

— § 9 ust. 2 pkt 3 lit. e, z uwagi na brak informacji o rodzaju opakowania wlasciwego do
bezpiecznego transportu (opis opakowana wlasciwego do transportu).

— § 9 ust. 2 pkt 4, z uwagi na brak w instrukcji daty waznos$ci lub okresu trwatosci
srodka ochrony, w instrukcji podano: , Kask nie bedzie ci stuzyt wiecznie

i powinien by¢ wymieniony, gdy pojawiq sie widoczne slady zuzycia”, podczas gdy na

opakowaniu kasku podano w jezyku angielskim: ,, BELL zaleca wymiane kasku,

co 3 lata™.

W pisSmie z dnia 8 czerwca 2009 r. dystrybutor wyjasnil, ze producent umiescit
w instrukcji uzytkowania informacje dotyczace daty waznosci lub okresu trwatosci kasku
umieszczajac w niej nastgpujace ostrzezenie: ,, Wymienic¢ kask na nowy jak tylko pojawiq sie

oznaki zuzycia i zniszczenia. Kask ma ograniczony czas uzytkowania” oraz ,, Wymieni¢ kask



na nowy po wypadku nawet, jesli nie widac¢ na nim sladow zniszczenia”. Dystrybutor wskazat,
iz nie zna powodu umieszczenia przez producenta na opakowaniu informacji, ze kask
powinien by¢ wymieniany, co trzy lata, gdyz w jego ocenie materiaty, z ktorych zostat
wykonany nie ulegajq starzeniu. Jego zdaniem wymiana kasku zalezy wylacznie od stopnia
zuzycia. Wyjasnil ponadto, ze firma BELL jest projektantem 1 wtascicielem znaku
handlowego, natomiast kask wyprodukowat przedsigbiorca Zhuhai Safety Helmets
Manufakture, Co. Ltd. Qingshi Industrial Park 519040 Sanzao, Zhuhai, Guangdong, China,
ktory jednoczesnie dokonat certyfikacji wyrobu.

Pismem z dnia 3 lipca 2009 r. dystrybutor poinformowal, Zze podjecie dziatan
naprawczych nastapi  dopiero przy nowej dostawie kaskoéw, gdyz instrukcje
sa drukowane i dostarczane razem z kaskiem przez producenta, do ktorego skierowane
zostanie odpowiednie pismo po zakonczeniu wszystkich kontroli.

W dniu 10 sierpnia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
zawiadomit Michata Pradzynskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
»BIKEMAN” w Warszawie, o wszczgciu z urz¢du postgpowania w sprawie dystrybuowania
kasku dla rowerzystow ,,BELL”, rozm. M model FACTION, niezgodnego z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w nizej wymienionych przepisach rozporzadzenia:

— § 9 ust. 2 pkt 4, z uwagi na brak w instrukcji uzytkowania daty waznos$ci lub
okresu trwato$ci $rodka ochrony, na opakowaniu kasku podano w jezyku
angielskim: ,, BELL zaleca wymiane kasku, co 3 lata”,

— § 9 ust. 2 pkt 3 lit. e, z uwagi na brak informacji o rodzaju opakowania
wlasciwego do bezpiecznego transportu (opis opakowana wlasciwego
do transportu).

Przepis § 9 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia stanowi, ze instrukcja uzytkowania powinna
zawiera¢ dat¢ wazno$ci lub okres trwatosci $rodkdw ochrony indywidualnej lub ich
okreslonych czgsci sktadowych. Natomiast zgodnie z § 9 ust. 2 pkt 3 lit. e rozporzadzenia,
powinna ona zawiera¢ informacj¢ o rodzaju opakowania wilasciwego do ich bezpiecznego
transportu.

Jednoczesnie w dniu 10 sierpnia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw wyznaczyt stronie termin 21 dni na usunigcie niezgodnosci wyrobu
z zasadniczymi wymaganiami badz wycofanie go z obrotu. Ponadto poinformowal strong,
jakie dowody potwierdzajace podjecie ww. dziatan powinna przedstawic.

Pismem z dnia 14 sierpnia 2009 r., ktére wptyngto do Urzgdu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentow w dniu 31 sierpnia 2009 r. strona poinformowata, Zze podjg¢ta dzialania,



majace na celu uzupehienie brakujacych informacji wskazanych w pismie z dnia 10 sierpnia
2009 r. Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, zawiadamiajacym o wszczgciu
z urzgdu postgpowania. Strona wyjasnita, ze kask Bell Faction Titanium M zostat
sprowadzony do kraju 25 stycznia 2008 r. w iloSci 16 sztuk, z czego 12 sztuk zostalo
sprzedanych kontrahentom, natomiast 4 sztuki kaskow znajduja si¢ w magazynie
przedsigbiorcy. Strona dotaczyla pismo skierowane do odbiorcow, w ktorym zwraca
si¢ o sprawdzenie, czy posiadaja na stanie magazynowym kask Bell Faction Titanium M oraz
informuje, ze w przypadku jego posiadania, nalezy umiesci¢ w instrukcji uzytkowania
naklejke o tresci: ,, Bell zaleca wymiane kasku, co 3 lata. Kask powinien by¢ transportowany
w  opakowaniu uniemozliwiajqcym jego mechaniczne uszkodzenie”, wzoér naklejki,
zestawienie kontrahentdw wyrobu wraz z datami dostaw oraz poswiadczone za zgodnos¢
z oryginatem o$wiadczenia odbiorcéw o braku wyrobu na stanie magazynowym.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw poinformowat strong, ze przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie,
zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, przystuguje jej prawo
do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawo wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodéw i materialdw. Strona nie skorzystata z przystugujacego jej prawa.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Michal Pradzynski, prowadzacy dziatalno§¢ gospodarcza pod nazwa ,,.BIKEMAN”
w Warszawie jest dystrybutorem kasku dla rowerzystow ,,BELL”, rozm. M model FACTION.

Zgodnie z art. 5 pkt 23) ustawy o systemie oceny zgodnosci, przez dystrybutora nalezy
rozumie¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ktora dostarcza lub udostgpnia wyrob po jego wprowadzeniu do obrotu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku $rodkéw ochrony indywidualnej, wyroby takie podlegaja rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla $§rodkow ochrony indywidualnej (Dz. U. Nr 259, poz. 2173).

W wyniku kontroli Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzit,
ze wyrob nie spelnia zasadniczych wymagan okreslonych w § 9 wust. 2 pkt 3 lit. e
1§ 9 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia.

W dniu 10 sierpnia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

zawiadomit Michata Pradzynskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa



»BIKEMAN” w Warszawie, o wszczeciu z urzedu postgpowania w sprawie dystrybuowania
kasku dla rowerzystow ,,BELL”, rozm. M model FACTION, niezgodnego z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w § 9 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia, z uwagi na brak w instrukcji
uzytkowania daty waznosci lub okresu trwatosci srodka ochrony, na opakowaniu kasku
podano w jezyku angielskim: ,,BELL zaleca wymiane kasku, co 3 lata” oraz
§ 9 ust. 2 pkt 3 lit. e rozporzadzenia, z uwagi na brak informacji o rodzaju opakowania
wiasciwego do bezpiecznego transportu (opis opakowan wiasciwego do transportu).

W trakcie prowadzonego postgpowania strona nie kwestionowata, ze wyrob
nie spelnia zasadniczych wymagan 1 przedlozyla dowody $wiadczace o usunigciu
niezgodnosci wyrobu z zasadniczymi wymaganiami, tj.: zestawienie odbiorcow wyrobu, wzor
naklejki zawierajacej brakujace informacje, kopie poswiadczonych za zgodnos¢
z oryginalem o$wiadczen odbiorcéw o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym oraz
o$wiadczenie, w ktérym poinformowata o uzupekieniu brakujacych informacji w instrukcji
uzytkowania, poprzez zamieszczenie naklejki o odpowiedniej tresci, na egzemplarzach
kaskéw znajdujacych sig na jej stanie magazynowym.

Zgodnie z art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze niezgodno$é
wyrobu z zasadniczymi wymaganiami zostata usunigta.

W tym stanie rzeczy postanowiono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.
Dz. U. z 2000 r. nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji
stronie nie stuzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia, zwréci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie

sprawy.

Otrzymujg:

Michat Pradzynski Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
,,BIKEMAN” Konkurencji i Konsumentow
ul. Samolotowa 4 Zastgpca Dyrektora

03-984 Warszawa Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka
Do wiadomosci:

1. Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe
,Zuchlinski” G.A Zuchlifiscy Sp. j.
ul. Morska 360A
81-006 Gdynia
2. Pomorski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j
3. aa



