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Warszawa, 20 marca 2009 r.

DECYZJA DNR-2/52/2009
Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 2) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.) oraz art. 1 i 16 ust. 1 ustawy z dnia
10 lipca 2008 r. o zniesieniu Gléwnego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy

o Inspekcji Handlowej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2008 Nr 157, poz. 976)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu przez FHP , VILEDA”
Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, desek do prasowania VILEDA Viva Express Eco
z gniazdem elektrycznym, niezgodnych z wymaganiami zasadniczymi okre$lonymi
w § Sust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1) oraz wymaganiami innymi niz zasadnicze
okreslonymi w § 11 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 .
w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089),

w zwigzku z wycofaniem ww. wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w ,,ABT M. Domagata i T. Karolik” Sp. j. z siedziba
w Gdyni, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Gdansku, ustalili,
ze w ofercie handlowej ww. przedsigbiorcy znajdujg si¢ deski do prasowania VILEDA Viva
Express Eco z gniazdem elektrycznym.

Deska do prasowania z gniazdem elektrycznym, wykonana jest w I klasie ochronnosci.
W podstawie przeznaczonej na zelazko zamieszczono znak handlowy VILEDA. Natomiast
na gniezdzie wtykowym przedluzacza bedacego elementem sktadowym przedmiotowego

wyrobu umieszczono: znak CE, napig¢cie znamionowe 250V, natg¢zenie znamionowe 16A,



rodzaj pradu przemiennego, ostrzezenia w formie graficznej i stownej w jezyku niemieckim.
Ponadto na etykiecie, przymocowanej do ww. wyrobu umieszczono kod kreskowy

4023103094703, Vileda Viva Express Eco BLUE, made in Ukraina.

Na przedmiotowy wyrdb, pozyskano certyfikat No. S 60020239 0001, wystawiony
przez TUV Rheinland Produkt Safety GmbH, Am Grauen Stein, D-81105 Kéln.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium Osrodka Badawczo —
Rozwojowego ,PREDOM OBR” w Warszawie (sprawozdanie nr BS-3/045/B/08)
na zgodnos¢ z norma PN-IEC 60884-1:2006 ,.Gniazda wtyczkowe i wtyczki do uzytku
domowego i podobnego - Czes¢ 1: Wymagania ogolne” oraz normg PN-E-93201:1997
~Gniazda wtyczkowe i wtyczki do uzytku domowego i podobnego - Gniazda wtyczkowe
i wtyczki na napigcie znamionowe 250 V i prqdy znamionowe do 16 A” wykazaly,
ze przedmiotowa deska do prasowania VILEDA Viva Express Eco z gniazdem elektrycznym
nie spelnia nizej okreslonych wymagan:

e pkt 7.3, 14 i 28 normy PN-IEC 60884-1:2006, z uwagi na brak w przedmiotowym
wyrobie ciaglosci uziemienia ochronnego, zastosowano przewdd dwuzylowy
bez zyly uziemienia ochronnego,

e pkt 8 ww. normy, z uwagi na brak oznaczenia zacisku ochronnego gniazda
wtyczkowego DX-G1 symbolem uziemienia ochronnego,

e pkt 14 ww. normy w zwiazku z pkt 3.2 normy PN-E-93201:1997, poniewaz

gniazdo wtykowe ww. wyrobu nie posiada kotka ochronnego.

W zwiazku z powyzszym Pomorski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
ze wskazana deska do prasowania VILEDA Viva Express Eco z gniazdem elektrycznym
stwarza zagrozenie porazenia uzytkownika pradem elektrycznym i wydal na podstawie
art. 40k ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci, w dniu
06 czerwca 2008r. decyzj¢ zakazujaca kontrolowanemu, tj. ,ABT M. Domagala
1 T. Karolik” Sp. j., dalszego przekazywania 8 szt. przedmiotowego wyrobu uzytkownikowi,

konsumentowi i dystrybutorowi do dnia 6 sierpnia 2008 r.

Ze wzgledu na powyzsze niezgodnosci, w dniu 30 lipca 2008 r. Giéwny Inspektor
Inspekcji Handlowej wszczat z urzedu postgpowanie przeciwko FHP ,,VILEDA™ Sp. z o.0.
(zwanej dalej takze ,.strong”), w sprawie wprowadzonych do obrotu desek do prasowania
VILEDA Viva Express Eco z gniazdem elektrycznym, niespelniajacych wymagan
zasadniczych okreslonych w § S ust. 1, § 6 ust. 1, § 7 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra
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Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprz¢tu
elektrycznego (zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™), z uwagi na:

e nie oznaczenie zacisku ochronnego gniazda wtyczkowego DX-G1 symbolem
uziemienia ochronnego, co moze skutkowaé¢ niewlasciwym podlaczeniem
przewodéw, a w rezultacie stwarzaé ryzyko porazenia pradem elektrycznym,

e brak w przedmiotowym wyrobie cigglosci obwodu uziemiajacego, spowodowanego
zastosowaniem przewodu dwuzylowego bez zyly uziemienia ochronnego, co moze
stwarza¢ ryzyko porazenia pradem elektrycznym; wtyczka wyrobu posiada
podwdjny uklad stykéw uziemienia ochronnego, a gniazdo posiada bolec
uziemiajacy, co moze sugerowac cigglos¢ obwodu ochronnego 1 wprowadzaé
uzytkownika w blad,

e zastosowanie w ww. wyrobie gniazda bez kolka ochronnego, co moze spowodowaé
potaczenie go z wtyczka dostosowana do polaczenia wylacznie do gniazd
z kotkiem ochronnym, co moze skutkowa¢ brakiem ciggto$ci obwodu ochronnego
1 mozliwoscig wystapienia ryzyka porazenia pradem elektrycznym

oraz wymagan innych niz zasadnicze okreslonych w § 11 ust. 1 i 2 rozporzadzenia, z uwagi
na brak oznaczenia wyrobu jako catosci znakiem CE. Oznakowanie CE zostalo naniesione
tylko na gniezdzie wtyczkowym DX-G1, co sugeruje, iz oznakowanie CE odnosi
si¢ wylacznie do gniazda wtyczkowego, a nie do calego wyrobu. Brak bylo oznakowania

CE réwniez na opakowaniu wyrobu.

W zawiadomieniu o0 wszczeciu postepowania strona zostatla poinformowana
o mozliwosci podjecia dziatan dobrowolnych majacych na celu doprowadzenie do wycofania
wyrobow z obrotu, ktére winny zosta¢ poparte dowodami w postaci: zestawienia odbiorcow
wyrobéw wraz z doktadnymi ich adresami, potwierdzonych za zgodnos$¢ z oryginalem kopii
faktur korygujacych badz o$wiadczeni kontrahentow potwierdzajacych brak wyrobow
na ich stanie magazynowym. Jednoczesnie powiadomiono ja o mozliwosci zapoznania

si¢ z aktami sprawy i wypowiedzenia sie, co do zebranego materiatu dowodowego.

W dniu 1 sierpnia 2008 r. Gléwny Inspektor Inspekcji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 40k ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci przedtuzyl wydany przez
Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zakaz dalszego przekazywania
ww. desek do prasowania uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi do czasu

zakonczenia postepowania.



Strona w dniu 8 sierpnia 2008 r. zapoznala sie ze zgromadzanym materiatem

dowodowym, o$wiadczajac rownoczesnie, ze w ciagu 40 dni ztozy stosowne wyjasnienia.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2008 r. Laboratorium Osrodka Badawczo — Rozwojowego
-PREDOM OBR” w Warszawie poinformowalo, iz z uwagi na blad znajdujacy
si¢ w zalaczniku nr 1 do opinii Nr AN/0011/08 z dnia 15 maja 2008 r., dokonano jego
skorygowania, polegajacego na usunigciu ze strony 2 i 3 ww. opinii pkt 3.1, w ktérym
to laboratorium stwierdzito brak w przedmiotowym wyrobie ciaglosci obwodu uziemiajacego,
spowodowanego zastosowaniem przewodu dwuzylowego bez zyly uziemienia ochronnego.
Do pisma dotaczono skorygowany zalacznik nr 1 do opinii Nr AN/0011/08 z dnia
11 sierpnia 2008 r.

Pismem z dnia 21 sierpnia 2008 r. pelnomocnik strony poinformowat o wszczgciu przez
stron¢ postepowania wyjasniajacego, majacego na celu ustalenie przyczyny powstatych
niezgodnosci z zasadniczymi wymaganiami. W ocenie strony deska do prasowania VILEDA
Viva Express Eco speilnia okreslone przepisami wymagania. Pelnomocnik strony wniost
o przedluzenie terminu prowadzonego postgpowania do czasu przedstawienia przez strong

wnioskow dowodowych.

Pismem 2z dnia 22 pazdziernika 2008 r. pelnomocnik strony poinformowat,
iz w wyniku dokonanych przez stron¢ ustalen sprawdzajacych, zakwestionowany wyrob
nie jest przedmiotem obrotu. Do pisma, dolaczono opini¢ z dnia 30 wrzesnia 2008 r.
nr NBW/430/2008 wystawiong przez Laboratorium Badawcze i Wzorujace Instytutu
Elektrotechniki w Warszawie, ul. Pozaryskiego 28, ktoéra potwierdzita cz¢$¢ niezgodnosci
deski do prasowania opisanych w skorygowanej opinii nr AN/0011/08 wydanej przez
Laboratorium Os$rodka Badawczo — Rozwojowego ,,PREDOM OBR” w Warszawie,
z wyjatkiem pkt 3.1 i pkt 4.1 dotyczacych braku oznaczenia zacisku ochronnego

rozbieralnego gniazda wtyczkowego wyrobu symbolem uziemienia ochronnego.

Wedlug Laboratorium Badawczego i Wzorcujgcego Instytutu Elektrotechniki
w Warszawie zaciski przylaczeniowe stosuje si¢ w wyrobach ,,rozbieralnych”, w przypadku
ktorych norma PN-IEC 60884-1:2006 ,,Gniazda wtyczkowe i wtyczki do uzytku domowego
i podobnego - Czes¢ 1: Wymagania ogolne” narzuca obowiazek wyposazania ich w zaciski
do przylaczenia zewnetrznych przewodow lub sznuréw gietych, ktore powinny by¢
oznakowane, stosownie do ich przeznaczenia. Natomiast przedmiotowy wyréb wyposazony

byt w przedtuzacz o gniezdzie wtyczkowym jednokrotnym ,,nierozbieralnym”, a tym samym
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w rozumieniu pkt 12.1.2 ww. normy nie powinien posiada¢ polaczen (zaciskdéw
przylaczeniowych) gwintowych lub bezgwintowych, lecz jedynie nierozlaczalne potaczenia
wykonane innymi dozwolonymi metodami. W konkluzji laboratorium uznato, iz niezgodnosci
okreslone w pkt 3.1 i pkt 4.1 skorygowanej opinii Laboratorium Os$rodka Badawczo —
Rozwojowego ,,PREDOM OBR” w Warszawie nie dotycza deski do prasowania VILEDA

Viva Express Eco.

W zwigzku z powyzszym w dniu 6 listopada 2008 r. Gléwny Inspektor Inspekcji
Handlowej zwrocit si¢ do Laboratorium Osrodka Badawczo — Rozwojowego ,,PREDOM
OBR” w Warszawie o zaj¢cie stanowiska i ustosunkowanie si¢ do opinii przedstawionej przez

Laboratorium Badawcze i Wzorcujace Instytutu Elektrotechniki w Warszawie.

Pismem z dnia 19 listopada 2008 r. Laboratorium Osrodka Badawczo — Rozwojowego
-PREDOM OBR” w Warszawie przedstawilo stanowisko, z ktérego wynika, ze deska
do prasowania nie spelnia wymagan zasadniczych okreslonych w § 6 ust. 11 § 7 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia, z uwagi na zastosowanie w ww. wyrobie gniazda bez kotka ochronnego
oraz wymagania innego niz zasadnicze okreslonego w § 11 ww. rozporzadzenia, ze wzgledu
na brak oznakowania CE dla calego wyrobu. W cze$ci dotyczacej braku oznaczenia gniazda
wtyczkowego DX-G1 symbolem uziemienia ochronnego Laboratorium nie podtrzymato swej
pierwotnej opinii powotujac sie na wystepujace rozbieznosci w interpretacji dzialu 8 normy

PN-IEC 60884-1:2006.

Pismem z dnia 8 grudnia 2008 r. Gléwny Inspektor Inspekcji Handlowej poinformowat
pelnomocnika strony, iz przeprowadzone konsultacje z ww. laboratoriami akredytowanymi
daly podstawe do uznania, ze deska do prasowania VILEDA Viva Express Eco z gniazdem
elektrycznym, nie spelnia wymagan okre$lonych w § 6 ust. 1 i § 7 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia. Jednoczes$nie zwrécono si¢ do strony o nadestanie brakujacych dowodow
w postaci: faktur korygujacych badz os$wiadczen odbiorcow potwierdzajacych brak

wskazanego wyrobu na ich stanie magazynowym.

Zwazywszy, ze strona postgpowania nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych
podjgcie ww. dziatan, w dniu 30 grudnia 2008 r. Giéwny Inspektor Inspekcji Handlowe;j
wydal postanowienie, w ktorym wyznaczyl stronie termin 21 dni na wycofanie

kwestionowanego wyrobu z obrotu.



Z dniem 31 grudnia 2008 r., na podstawie art. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2008 r.
o zniesieniu Glownego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy o Inspekcji
Handlowej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 157, poz. 976), zniesiony zostat
Glowny Inspektor Inspekcji Handlowej bedacy organem Inspekcji Handlowej, zas jego
dotychczasowe zadania i kompetencje przejat Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow. W mysl art. 16 ust. 1 tejze ustawy postgpowania wszczgte i niezakonczone
przez Giownego Inspektora Inspekcji Handlowej sa prowadzone przez Prezesa Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Pismem z dnia 23 stycznia 2009 r. pelnomocnik strony wniost o przediuzenie terminu
postgpowania, ze wzgledu na konieczno$¢ skompletowania catosci dokumentacji niezbgdne;

do zabezpieczenia i wycofania przedmiotowego wyrobu z obrotu.

Pismem z dnia 23 stycznia 2009 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji Konsumentéw

przedtuzyl czas trwania postgpowania do dnia 28 lutego 2009 r.

Pismem z dnia 11 lutego 2009 r. pelnomocnik strony przekazat zestawienie odbiorcow,
potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem kopie faktur korygujacych, oswiadczenia
kontrahentow potwierdzajace brak przedmiotowego wyrobu na ich stanach magazynowych
oraz tre$¢ zamieszczonej na stronie internetowej FHP ,,VILEDA” Sp. z o.0. informacji

o mozliwosci bezplatnej wymiany zakwestionowanego wyrobu.

W dniu 27 lutego 2009 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
ze wzgledu na konieczno$¢ przeanalizowania materialu dowodowego przedtuzyl czas trwania

postgpowania do 20 marca 2009 r.
Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalil i stwierdzil:

FHP ,,VILEDA” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, jest importerem wprowadzajacym
do obrotu deski do prasowania VILEDA Viva Express Eco z gniazdem elektrycznym.
Zgodnie z art. 5 pkt 2) ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie do obrotu —
nalezy rozumie¢ udostepnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodptatnie albo za oplata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
0 Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 21) ustawy o systemie
oceny zgodnosci, za importera uwaza si¢ osobe fizycznag lub prawng albo jednostke
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organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, majaca siedzibe na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktora
wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby pochodzace z panstw trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1) ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku sprzg¢tu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzgtu

elektrycznego.

W wyniku przeprowadzonego postepowania w oparciu o opini¢ Laboratorium
Osrodka Badawczo — Rozwojowego ,PREDOM OBR” oraz opini¢ Laboratorium
Badawczego i Wzorcujacego Instytutu Elektrotechniki w Warszawie, Gléwny Inspektor
Inspekcji Handlowej stwierdzil, iz deska do prasowania VILEDA Viva Express Eco
z gniazdem elektrycznym, nie spelnia wymagan zasadniczych okreslonych w § 6 ust. 1
1§ 7 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia, z uwagi na zastosowanie w ww. wyrobie gniazda bez kotka
ochronnego jak rowniez nie spelnia wymagan innych niz zasadnicze okreslonych
w § 11 ust. 1 i 2 rozporzadzenia, z uwagi na brak oznaczenia wyrobu jako catosci znakiem
CE. Oznakowanie CE zostalo naniesione tylko na gniezdzie wtyczkowym DX-Gl,
co sugeruje, iz oznakowanie CE odnosi si¢ wylacznie do gniazda wtyczkowego,

a nie do catego wyrobu. Brak byto oznakowania CE réwniez na opakowaniu wyrobu.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa
si¢, ze wyr6b speinia okreslone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Jako, ze ww. normy w oparciu, o ktére wykonano
badania laboratoryjne, s3 normami zharmonizowanymi, a przeprowadzone badania wykazatly
ich naruszenie, Gléwny Inspektor Inspekcji Handlowej stwierdzil niezgodnos¢ wyrobu

z zasadniczymi wymaganiami.

W toku postgpowania strona podjeta decyzje o wycofaniu wyrobu z obrotu. Na dowéod
podjetych dzialan pelnomocnik strony przekazal zestawienie odbiorcow, poswiadczone
za zgodnos¢ z oryginalem kopie faktur korygujacych, o$wiadczenia kontrahentéw

potwierdzajace brak przedmiotowego wyrobu na ich stanach magazynowych oraz tresé



zamieszczonej na stronie internetowej FHP | VILEDA” Sp. z o.0. informacji

o mozliwosci bezplatnej wymiany zakwestionowanego wyrobu.

Zgodnie z art. 41c ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci, organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyréb spetnia
zasadnicze lub inne wymagania; niezgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi lub innymi
wymaganiami zostala usunigta albo wyrob zostal wycofany z obrotu lub z uzytku;

postgpowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Biorac pod uwage przedstawione przez stron¢ dowody, Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw stwierdzil, iz z uwagi na wycofanie przez strone

przedmiotowego wyrobu z obrotu, zasadne jest umorzenie postgpowania.

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji stronie
nie stluzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia
jej dorgczenia zwrécié¢ sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy.
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