PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-148(5)/10/BB

Warszawa, dnia 9 sierpnia 2010 r.

DECYZJA DNR-2/205/2010

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 w zwiazku z art. 127 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071
ze zm.) i art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j (tekst jednolity:
Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1219)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

po rozpatrzeniu odwotania Jerzego Leonarda Kowenzowskiego prowadzacego dziatalnosé¢
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu 1 Ustug Export-Import ,,TEGA”
w Sanoku od decyzji Podkarpackiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;j
w Rzeszowie z dnia 10 czerwca 2010 r. w przedmiocie natozenia na powyzszego
przedsigbiorce zakazu przekazywania uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi 54 szt.
hustawek, kod EAN 8805365142370, wyprodukowanych przez KUKUTOYS CO. LTD,
81-13 Sigok-Ri, Dangjin-Eup, DanglJin-Gun, Korea, niespelniajacych wymagan zasadniczych
okreslonych w § 7 ust. 1, § 21 ust. 1 1 3 oraz innych wymagan okreslonych w § 33 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r.
w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045) oraz 470 szt.
hustawek z oparciem grajacych, kod EAN 5997404501200, wyprodukowanych przez
DOREX 2000 Kft, H-1239 Budapest, Soroksar, Haraszti ut. 28, niespelniajacych wymagan
zasadniczych okreslonych w § 7 ust. 1, § 8 ust. 1 1 § 21 ust. 1 i 3 rozporzadzenia, na okres 2
miesiecy od dnia dorgczenia decyzji, w czgsci dotyczacej hustawek, kod EAN

8805365142370, utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje.



W

UZASADNIENIE

toku kontroli przeprowadzonej u przedsigbiorcy Jerzego Leonarda

Kowenzowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo

Produkcji Handlu i Ustug Export-Import ,,TEGA” w Sanoku, inspektorzy Wojewddzkiego

Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Rzeszowie Delegatura w Krosnie stwierdzili w ofercie

handlowej hustawke, kod EAN 8805365142370 oraz hustawke z oparciem grajaca, kod
EAN 5997404501200.

W wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez Specjalistyczne

Laboratorium Badania Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

(sprawozdania z badan nr 51/2010 i nr 52/2010) stwierdzono, Ze:

1) hustawka, kod EAN 8805365142370 nie jest zgodna z wymaganiami okreslonymi

w nastgpujacych punktach normy PN-EN 71-8:2005 ,, Bezpieczenstwo zabawek -

Czes¢ 8: Hustawki, zjezdzalnie i podobne zabawki aktywizujqce przeznaczone do

uzytku domowego - wewnqtrz i na zewnqtrz”’:

pkt 4.3.1, z uwagi na obecno$¢ otwordw stwarzajacych ryzyko uwigznigcia
glowy 1 szyi;

pkt 4.6.8, z uwagi na niewlasciwe zaprojektowanie tacznikow zawieszenia,
umozliwiajace niezamierzone ich roztaczenie;

pkt 4.6.8 1 5.3, z uwagi na brak informacji o konieczno$ci okresowego
sprawdzania i konserwacji gtdéwnych cz¢sci zabawki,

pkt 5.1, z uwagi na brak napisu: ,, Tvlko do uzytku domowego”, a takze
informacji, czy zabawka jest przeznaczona do uzytkowania wewnatrz czy na
zewnatrz budynku;

pkt 5.2, z uwagi na brak informacji o koniecznosci zatrzymania instrukcji

dotyczacej montazu i instalacji do pdzniejszego wykorzystania,

oraz wymaganiami zawartymi w nw. punktach normy PN-EN 62115:2005 ,, Zabawki

elektryczne — Bezpieczenstwo uzytkowania”:

pkt 7.1, z uwagi na brak oznaczenia napigcia nominalnego, biegunowosci
1 ksztaltu baterii;
pkt 7.4, z uwagi na brak instrukcji dla zabawek zasilanych wymiennymi

bateriami;

2) hustawka z oparciem grajaca, kod EAN 5997404501200 nie jest zgodna

z wymaganiami okreslonymi w :



e pkt 7.16 normy PN-EN 71-1+A8:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek Czes¢ 1 :
Wtasciwosci mechaniczne i fizyczne”, z uwagi na brak napisu ostrzegawczego:
,, Ostrzezenie! Nieodpowiednie do uzytkowania dla dzieci w wieku powyzej
36 miesiecy” wraz z krotkim wskazaniem okreslonego powodu tego
ograniczenia,

oraz wymaganiami zawartymi w nastgpujacych punktach normy PN-EN 71-8:2005

., Bezpieczenstwo zabawek - Czes¢ 8: Hustawki, zjezdzalnie i podobne zabawki

aktywizujqce przeznaczone do uzytku domowego - wewnqtrz i na zewnqtrz”’:

e pkt 4.3.1, z uwagi na obecno$¢ otworow stwarzajacych ryzyko uwigznigcia
glowy 1 szyi,

e pkt 4.6.2, z uwagi na niewystarczajaca wytrzymalo$¢ plastikowej czgsci
zespotu hustawkowego;

e pkt 4.6.8 1 pkt 5.3, z uwagi na brak informacji o konieczno$ci okresowego
sprawdzania i konserwacji gtownych cze$ci zabawki.

W dniu 12 kwietnia 2010 r. Jerzy Leonard Kowenzowski, prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu i Ustug Export-Import ,,TEGA”
w Sanoku wystapit z wnioskiem o przeprowadzenie badan laboratoryjnych probki kontrolnej
hustawki, kod EAN 8805365142370. Badania zlecone akredytowanemu Laboratorium
Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gérniczej ,,KOMAG” w Gliwicach
wykazaty, iz ww. probka kontrolna nie spetnia wymagan zawartych w:

1) normie PN-EN 71-1+A46:2008 ,, Bezpieczenstwo zabawek Czes¢ 1 : Wiasciwosci
mechaniczne i fizyczne”:

e pkt4.15.4 lit ¢), z uwagi na brak instrukcji konserwacji;

e pkt 4.20 lit a), z uwagi na fakt, ze najwyzsza warto$¢ zmierzonego podczas catego
cyklu dzialania zabawki, usrednionego w czasie (rOwnowaznego), poziomu
ci$nienia akustycznego emisji skorygowanego charakterystyka czgstotliwo$ciowa
A - L pa przekracza warto$¢ dopuszczalna wynoszaca 80 dB(A) podczas mierzenia
w polu swobodnym,;

2) normie PN-EN 71-8:2005+A1:2007+A2:2006+Ap1:2007 ,, Bezpieczenstwo zabawek -
Czes¢ 8: Hustawki, zjezdzalnie i podobne zabawki aktywizujqce przeznaczone
do uzytku domowego - wewnaqtrz i na zewnqtrz”:

e pkt 4.3.1 lit a), z uwagi na dostgpne otwory o catkowicie zamknigtym obwodzie,
o dolnej krawedzi potozonej na wysokosci 600 mm lub wigcej ponad podtozem,
ktore umozliwiaja wprowadzenie probnika C i nie uniemozliwiaja wprowadzenia

prébnika D;



e pkt 4.6.8 lit a), z uwagi na to, iz instrukcja montazu zalaczona do zabawki
dopuszcza stosowanie metod montazu zmuszajacych konsumenta do wiazania
wezta podczas instalowania hustawki wiszacej, ktéry ma by¢ wiasciwym sposobem
przymocowania zawieszen do belki poprzecznej;

e pkt 4.6.8 lit ¢), z uwagi na $rednice liny mniejsza niz 10 mm;

e pkt 4.6.8 lit ), z uwagi na brak informacji o koniecznosci okresowego sprawdzania
1 konserwacji zabawki;

e pkt 5.1, z uwagi na brak napisu: ,, Tvlko do uzytku domowego”;

e pkt 5.2, ze wzgledu na brak zalecenia dotyczacego orientacji zabawki wzgledem
stonca oraz informacji o konieczno$ci zatrzymania instrukcji montazu
do pdzniejszego wykorzystania;

e pkt 5.3, z uwagi na brak instrukcji konserwacji.

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami Podkarpacki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej w Rzeszowie uznat, iz hustawka, kod EAN 8805365142370
nie spelnia wymagan okre§lonych w nastepujacych przepisach rozporzadzenia Ministra
Gospodarki, Pracy i1 Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™:

e § 7 ust. 1, z uwagi na obecnos¢ w zabawce otwordOw stwarzajacych ryzyko
uwigznigcia glowy 1 szyi oraz niewlasciwe zaprojektowanie lacznikdw zawieszenia,
umozliwiajace niezamierzone ich roztaczenie, co moze spowodowac upadek dziecka;

e § 21 ust. 1 13, z uwagi na brak oznaczenia napi¢cia nominalnego, biegunowosci
1 ksztattu baterii, brak instrukcji dla zabawek zasilanych wymiennymi bateriami, brak
w instrukcji zalecen dotyczacych przeprowadzania okresowych kontroli i konserwacji
podstawowych czesci;

e § 33 ust. 1, zuwagi na brak napisu: ,, Tylko do uzytku domowego”, a takze informacji,
czy zabawka jest przeznaczona do uzytkowania wewnatrz czy na zewnatrz budynku,

natomiast hustawka z oparciem grajaca, kod EAN 5997404501200 nie spelnia wymagan
zawartych w nw. przepisach rozporzadzenia:

e § 7 ust. 1, ze wzgledu na obecnos¢ w zabawce otwordw stwarzajacych ryzyko
uwigznigcia glowy i szyi;

e § 8 ust. 1, z uwagi na niewystarczajaca wytrzymato$¢ plastikowej czesci zespolu
hustawkowego, co moze spowodowac upadek dziecka;

e § 21 ust. 11 3, zuwagi na brak w instrukcji zalecen dotyczacych przeprowadzania
okresowych kontroli i konserwacji podstawowych czeéci zabawki oraz brak napisu

ostrzegawczego ,, Ostrzezenie! Nieodpowiednie do uzytkowania dla dzieci w wieku
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powyzej 36 miesiecy” wraz z krotkim wskazaniem okre§lonego powodu tego

ograniczenia.

Podkarpacki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Rzeszowie, dziatajac
na podstawie art. 40k ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci
(Dz. U. z 2004 r., Nr 204, poz. 2087 ze zm.), decyzja z dnia 10 czerwca 2010 r.
(DK-42-58/10) zakazat na okres dwoch miesigcy od dnia dorgczenia decyzji Jerzemu
Leonardowi Kowenzowskiemu prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu i Ustug Export-Import ,, TEGA” w Sanoku przekazywania
uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi 54 szt. hustawek, kod EAN 8805365142370
oraz 470 szt. hustawek z oparciem grajacych, kod EAN 5997404501200.

W  uzasadnieniu decyzji organ [ instancji szczegdétowo opisat stwierdzone
nieprawidtowosci oraz wskazat, iz uzytkowanie hustawek przez dzieci moze spowodowac
powstanie zagrozen ich zdrowia a nawet zycia poprzez uwigznigcie glowy Ilub szyi,
stwarzajac ryzyko uduszenia badz skutkowa¢ upadkiem, prowadzacym do urazéw roéznych
czescl ciata.

W odwotaniu od powyzszej decyzji Jerzy Leonard Kowenzowski prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu i Ustug Export-
Import ,,TEGA” w Sanoku wnidst o jej uchylenie w czg$ci dotyczacej hustawki produkcji
koreanskiej, kod EAN 8805365142370, wzglednie rozpoznanie odwotania 1 dopuszczenie
wyrobu do obrotu. W ocenie strony, fakt podjecia przez nia, w porozumieniu z producentem,
dziatan naprawczych w postaci wprowadzenia dodatkowego zabezpieczenia czg$ci otwartej
elementu no$nego oraz podniesienie progu wiekowego uzytkownikéw wyrobu, w peini
uzasadnia jej zadanie. Na dowdd podjetych dziatan strona dolaczyta pismo z dnia 23 czerwca
2010 r. skierowane do producenta ww. hustawki KUKUTOYS CO. LTD wraz
z dokumentacja fotograficzna obrazujaca zakres innowacji.

Nadto, strona wniosta o odstapienie od zabezpieczenia 470 szt. hustawek z oparciem
grajacych, kod EAN 5997404501200 (protokét zabezpieczenia dowoddéw z  dnia
13 kwietnia 2010 r.). Strona wyjasnila, iz przedmiotowy wyrdb posiada atest zgodnoS$ci
z wymaganiami, przedstawiony przez wegierskiego producenta, z terminem waznosci do dnia
19 listopada 2014 r., ktory to dokument zostat przedtozony kontrolujacym. Zwazywszy na
powyzsza okoliczno$¢, w ocenie strony, podjecie decyzji o zabezpieczeniu tak duzej partii
ww. hustawki bylo przedwczesne i naraza ja na duze straty handlowe.

Pismem z dnia 13 lipca 2010 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw zawiadomil Jerzego Leonarda Kowenzowskiego prowadzacego dzialalnos¢
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu 1 Ustug Export-Import ,,TEGA”

w Sanoku, iz zgodnie z art. 10 k.p.a. stronie przysluguje mozliwo$¢ czynnego udziatu
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w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji strona ma mozliwosé
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materiatow oraz zgtoszonych zadan.

Z przedmiotowego prawa strona nie skorzystala.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z tredcig art. 40k ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci w przypadku, gdy
w wyniku kontroli organ wyspecjalizowany, ktéry ja przeprowadzil stwierdzi, ze wyrdb
nie spetnia zasadniczych wymagan, moze, w drodze decyzji, zakaza¢ dalszego przekazywania
wyrobu uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi na okres nie dtuzszy niz 2 miesiace.

W niniejszej sprawie, kontrolg u przedsigbiorcy Jerzego Leonarda Kowenzowskiego
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu
i Ustug Export-Import ,TEGA” w Sanoku, przeprowadzili inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Rzeszowie Delegatura w Krosnie. W trakcie kontroli
pobrano m.in. probke hustawki, kod EAN 8805365142370 1 przekazano do badan
laboratoryjnych, ktére zostaly przeprowadzone przez akredytowane Specjalistyczne
Laboratorium Badania Zabawek w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw,
a wyniki badan zostaly ujete w sprawozdaniu z badan nr 51/2010. Badania laboratoryjne
wykazaly szereg niezgodno$ci wyrobu z norma PN-EN 71-8:2005 ,, Bezpieczenstwo zabawek
- Czes¢ 8: Hustawki, zjezdzalnie i podobne zabawki aktywizujqce przeznaczone do uzytku
domowego — wewnqtrz i na zewnqtrz”, tj. w zakresie nast¢pujacych punktéw ww. normy:
4.3.1,4.6.8, 5.1, 5.2, 5.3, oraz niezgodnosci wyrobu z norma PN-EN 62115:2005 ,, Zabawki
elektryczne — Bezpieczenstwo uzytkowania” w zakresie pkt 7.1 i pkt 7.4, co oznacza,
iz przedmiotowy wyrob nie spelnia wymagan =zasadniczych oraz innych wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie
zasadniczych wymagan dla zabawek.

Roéwniez badania probki kontrolnej, przeprowadzone na wniosek strony z dnia
12 kwietnia 2010 r. przez Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu
Techniki Gorniczej ,,KOMAG” w Gliwicach wykazaly, iz ww. wyrdb nie spetnia wymagan
zawartych w pkt 4.15.4 lit ¢) i pkt 4.20 lit a) normy PN-EN 71-1+A46:2008 ,, Bezpieczenstwo
zabawek Czes¢ 1 : Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne” oraz wymagan okreslonych
w pkt 4.3.1 lit a), pkt 4.6.8 lit a), c), e), pkt 5.1, pkt 52 i pkt 5.3 normy PN-EN
71-8:2005+A1:2007+A2:2006+Ap1:2007 ,, Bezpieczenstwo zabawek - Czes¢ 8: Hustawki,
zjezdzalnie i podobne zabawki aktywizujqce przeznaczone do uzytku domowego — wewnqtrz

i na zewnqtrz”, a tym samym nie jest zgodny z wymaganiami zawartymi w rozporzadzeniu.



Biorac pod uwagg szereg niezgodno$ci zabawki z zasadniczymi wymaganiami oraz
innymi wymaganiami, Podkarpacki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Rzeszowie
dziatajac na podstawie art. 40k ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci zakazat Jerzemu
Leonardowi Kowenzowskiemu, prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Przedsigbiorstwo Produkcji Handlu i Ushlug Export-Import , TEGA” w Sanoku, na okres
2 miesiecy od dnia dorgczenia decyzji przekazywania uzytkownikowi, konsumentowi
1 dystrybutorowi m.in. 54 szt. hustawki, kod EAN 8805365142370.

W ocenie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dziatania organu
I instancji byly w peini uzasadnione, z uwagi na nieprawidlowosci stwierdzone w wyniku
badan laboratoryjnych i1 potwierdzone negatywnymi wynikami badan probki kontrolne;j.
W skrajnych przypadkach, wskazane nieprawidtowosci mogly doprowadzi¢ do zagrozenia
zdrowia a nawet zycia, skutkujac uduszeniem badz nieodwracalnymi urazami czg$ci ciata
uzytkownikéw hustawki, tj. dzieci.

Istotnym jest, iz strona w swoim odwotaniu nie kwestionuje wynikéw badan
laboratoryjnych ww. wyrobu, przeprowadzonych zaréwno przez Specjalistyczne
Laboratorium Badania Zabawek w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
jak i przez Laboratorium Inzynierii Materiatowej i Srodowiska Instytutu Techniki Gorniczej
~KOMAG” w Gliwicach, a wskazuje jedynie na podjgcie w porozumieniu z producentem,
dzialan naprawczych, majacych na celu podniesienie poziomu bezpieczenstwa wyrobu, ktore
W jej ocenie uzasadniaja uchylenie zaskarzonej decyzji.

Odnoszac si¢ do argumentacji zawartej w odwotaniu, nalezy zauwazy¢,
ze wprowadzenie dodatkowego zabezpieczenia czgsci otwarte] elementu nosnego
ww. hustawki, stanowi zmiang konstrukcyjna wyrobu, co oznacza konieczno$¢ poddania
zmodyfikowanej zabawki procedurze oceny zgodno$ci przed jej ponownym przekazaniem
uzytkownikom, konsumentom i dystrybutorom. Z odwotania za$ nie wynika, by strona takie
kroki podjeta. Watpliwosci budzi réwniez stwierdzenie strony, iz zmiany konstrukcyjne
zostaly wprowadzone w porozumieniu z koreanskim producentem hustawki, kod EAN
8805365142370. Dokumentacja zalaczona przez stron¢ nie zawiera bowiem stanowiska
producenta w przedmiotowej kwestii, ani jego odpowiedzi na pisemny wniosek strony z dnia
23 czerwca 2010 r. o zatwierdzenie modyfikacji zakwestionowanego wyrobu. Brak jest wigc,
jakiegokolwiek dowodu na to, ze wskazane zmiany konstrukcyjne sa prawidtowe i skutecznie
eliminuja zagrozenia stwarzane przez zabawke.

W ramach dzialan naprawczych strona proponuje réwniez podniesienie progu
wiekowego uzytkownikow kwestionowanej hustawki, co pozostaje w sprzecznosci
z wytycznymi Komitetu Technicznego ds. Bezpieczenstwa Zabawek — raport PKN-CEN/CR

14379  Klasyfikacja zabawek. Wytyczne. oraz postanowieniami normy PN-EN
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71-8:2005+A41:2007+A2:2006+Ap1:2007 ,, Bezpieczenstwo zabawek - Czes¢ 8: Hustawki,
zjezdzalnie i podobne zabawki aktywizujqce przeznaczone do uzytku domowego — wewnqtrz
i na zewnqtrz”, ktére to dokumenty stanowia, iz hustawki z prgtem ograniczajacym
1 oparciem to zabawki aktywizujace przeznaczone dla dzieci mtodszych do uzytkowania
rodzinnego w warunkach domowych. Podniesienie progu wiekowego byloby rowniez
sprzeczne z konstrukcja, wygladem i funkcja zabawki oraz masa ciata potencjalnych
uzytkownikow.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, nalezy stwierdzi¢, ze istniaty uzasadnione
podstawy zakazania stronie dalszego przekazywania wyrobu uzytkownikowi, konsumentowi
1 dystrybutorowi.

Odnoszac si¢ do zawartego w odwotaniu, wniosku strony o odstapienie przez organ
I instancji od =zabezpieczenia 470 szt. hustawki z oparciem grajacej, kod
EAN 5997404501200 dokonanego protokotem =zabezpieczenia dowodow z dnia
13 kwietnia 2010 r., stwierdzi¢ nalezy, iz wskazany dokument stanowi jedynie potwierdzenie
dokonania okreslonej czynno$ci i nie przystuguje od niego zaden S$rodek zaskarzenia.
Wszelkie uwagi i zastrzezenia, co do tre$ci protokotu winny zosta¢ zgloszone przez strong
przed jego podpisaniem. Niemniej jednak, biorac pod uwage nieprawidtowosci stwierdzone
w wyniku badan laboratoryjnych oraz zagrozenie stwarzane przez ww. zabawke, zarzut
podjecia przez organ I instancji przedwczesnej decyzji o zabezpieczeniu dowodow, jest
chybiony.

W zwiazku z tym, ze Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie znalazt
podstaw do zmiany rozstrzygnigcia Podkarpackiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej w Rzeszowie z dnia 10 czerwca 2010 r., orzekt jak w sentencji decyzji.

Niniejsza decyzja jest ostateczna w trybie postgpowania administracyjnego.

Pouczenie
Na decyzj¢ zgodnie z art. 52 § 1, art. 53 § 11 art. 54 § 1 w zwiazku z art. 3 § 2 pkt 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.) przystuguje skarga wnoszona do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

1 Konsumentow w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia skarzacemu rozstrzygnigcia w sprawie.

Otrzymuja:

Jerzy Leonard Kowenzowski

Przedsigbiorstwo Produkeji Handlu i Ustug Z up. Prezesa Urzgdu
Export-Import ,,TEGA” Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
ul. Kiczury 12 Malgorzata Kozak

38-500 Sanok Wiceprezes

Do wiadomosci:

1. Podkarpacki Wojewodzki Inspektor
Inspekeji Handlowej (DK-42-58/10)

2.ala



