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Warszawa, 19 lutego 2024 r.

DECYZJA DNR-2/29/2024

informacje prawnie chronione oznaczono [xxx]|

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1.

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku (Dz. U. 22022 r. poz. 1854), zwanej dalej: ,,ustawg o systemach
oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku”, umarza wszczete z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie wprowadzonej do obrotu przez LOKAAH TREE BANAS
sp. j. z siedziba w Gdansku zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510),
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 1 2 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju i Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz.
U. z 2023 r. poz. 1260), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem” oraz w pkt 1.4.2 i 1.4.3
zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w zakresie
wlasciwosci  fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia 1 stwierdzonych
niezgodnos$ci formalnych, polegajacych na naruszeniu przez LOKAAH TREE BANAS
sp. j. z siedzibg w Gdansku obowigzkéw okre§lonych w art. 16 pkt 2 1 6 ustawy
o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku w zwiazku z tym, ze ww. wyrdb zostat
wycofany z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnos$ciach;
na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 88 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku, po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego
z urzedu w sprawie natozenia na LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedzibg w Gdansku
kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2,
20820510), niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 1 2 rozporzadzenia oraz
w pkt 1.4.2 1 1.4.3 zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w

zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, odstepuje od
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nalozenia na ww. przedsi¢biorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu wyrobu
niezgodnego z wymaganiami rozporzadzenia, z uwagi na przedstawienie
w wyznaczonym terminie dowoddéw potwierdzajagcych wykonanie postanowienia z 24
listopada 2023 r. 1 poprzestaje na pouczeniu ww. przedsiebiorcy;

3. na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 w zw. z art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku odstepuje od nalozenia na LOKAAH TREE BANAS
sp. j. z siedzibg w Gdansku kary pieni¢znej za niedopelnienie obowigzku w zakresie
przechowywania dla zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510) deklaracji
zgodnos$ci, z uwagi na przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodow
potwierdzajacych wykonanie postanowienia z 24 listopada 2023 r. i poprzestaje na
pouczeniu ww. przedsiebiorcy;

4. na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, po
przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
ustalenia optaty zwigzane] z badaniami laboratoryjnymi zabawki: poduszka pluszak
(poduszka kot 2, 20820510), przeprowadzonymi przez Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie:

a) ustala wysoko$¢ oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki:
poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510), w wysokosci 333,00 zt (stownie:
trzysta trzydziesci trzy ztote 00/100),

b) zobowiazuje LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku, do
poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki: poduszka
pluszak (poduszka kot 2, 20820510), w ustalonej wysokosci 333,00 zt (slownie:
trzysta trzydziesci trzy zlote 00/100).

UZASADNIENIE

W toku kontroli (nr akt kontroli: PU.8361.432.2.2023) przeprowadzonej w sklepie w Lodzi
przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lodzi stwierdzono
w ofercie handlowej zabawke: poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510), zwang dale;:
»Zabawka”, ,,wyrobem”.

Z materialu dowodowego, zgromadzonego w toku postgpowania kontrolnego wynika, ze
kontrolowany zakupit zabawke bezposrednio od LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba
w Gdansku w 1acznej liczbie 43 sztuk na podstawie dwoch faktur: nr FV/23/05/13 z dnia 31 maja
2023 r. oraz nr FV/23/06/02 z dnia 23 czerwca 2023 r.

Na zadanie Lodzkiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, LOKAAH TREE
BANAS sp. j. z siedzibg w Gdansku przedstawita m.in.:



fakture CUSTOMER INVOICE No. 09-05-2023/001 z dnia 9 maja 2023 r. wystawiong
przez chinskiego przedsiebiorce TARANIS LEI CO., LIMITED, Unit D 16/F One Capital
Place 18 Luard Rd Wan Chai Hong Kong, potwierdzajaca zakup tacznie 1140 sztuk wyrobu
o nazwie PODUSZKA KOT 2,

deklaracje zgodnosci Ver.02A/23 zabawki o nazwie Poduszka z dnia 1 maja 2023 r.
sporzadzona przez LOKAAH TREE BANAS sp. j.,

pelnomocnictwo Nr 09.05.2023z dnia 9 maja 2023 r. upowazniajace LOKAAH TREE
BANAS sp. j. z siedzibag w Gdansku do wykonywania obowiazkéw podmiotu Taranis Lei
Co. Ltd w zakresie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,

pismo od LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku z dnia 4 sierpnia 2023 r.
zawierajace oswiadczenie, ze deklaracja zgodnosci Ver.02A/23 z dnia 1 maja 2023 r.
wystawiona na produkty o nazwie Poduszka dotyczy produktu PODUSZKA KOT 2
o kodzie kreskowym nr 20820510,

test report z dnia 19 maja 2023 r. wystawiony w jezyku angielskim przez Guangzhou
Depuhau Test Services Co. Ltd. w Chinach dotyczacy zabawki o nazwie Cat pillow,
pismo z 4 sierpnia 2023 r. w ktorym ww. spotka poinformowata, ze jest ,,upowaznionym
przedstawicielem firmy Lei co., ktory wykonuje obowiazki producenta” wyrobu.

Wyrdb to zabawka pluszowa przypominajaca kota z migkkim wypehieniem, pokryta

materiatami widkienniczymi. Zabawka ma wyhaftowane elementy na glowie m.in. oczy, nosek

1 pyszczek, z tylu glowy znajduje si¢ zamek blyskawiczny. Na metce przyszytej do zabawki

umieszczono m.in. informacje: ,, nieodpowiednie dla dzieci ponizej 3 lat”. Na metce przyszytej do

zabawki znajdujg si¢ m.in. informacje:

e PODUSZKA PLUSZAK,

e Nieodpowiednie dla dzieci ponizej 3 lat. Ryzyko zadtawienia. Zabawka moze
zawiera¢ mate, tatwe do potknigcia elementy,

e Produkt spetnia wymogi normy EN-71,

e Importer: [xxx],

e Producent: Taranis Lei Co., Ltd.,, RN 2714169 UNIT D 16/F ONE CAPITAL
PLACE 18 LUARD RD WAN CHAI HONG KONG, CHINA,

e Znak CE.

Wedtug art. 72 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku w celu

stwierdzenia, czy wyrob spelnia wymagania lub stwarza zagrozenie, organ nadzoru rynku moze

poddac go badaniom lub zleci¢ ich przeprowadzenie.

Zgodnie z ustaleniami inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej

w Lodzi, wyréb pod wzgledem przeznaczenia wiekowego zostal niezasadnie zakwalifikowany,

jako zabawka dla dzieci powyzej 3 lat 1 oznakowany piktogramem ,,niecodpowiednie dla dzieci
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w wieku ponizej 3 lat”. Biorac pod uwage wytyczne zawarte w normie zharmonizowanej PN-EN
71-1+A1:2018-08 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne i fizyczne”
(pkt 1 Zakres oraz definicja 3.61.) oraz wytyczne zawarte w ,,Sprawozdaniu Technicznym ISO/TR
8124-8 z dnia 01.06.2016 r. Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 8: Wytyczne dotyczace okreslania
wieku” zabawka zostala zakwalifikowana do nieodpowiedniej kategorii wiekowej. Cechy,
rozmiary 1 funkcje zabawki wskazuja, ze powinna by¢ przeznaczona dla dzieci w wieku ponizej
3 lat.

Majac na uwadze powyzsze Lodzki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej zlecit
Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie przeprowadzenie badan
wyrobu, jako przeznaczonego dla dzieci ponizej 36 miesigcy.

Wyréb poddany zostat badaniom laboratoryjnym w Laboratorium Urz¢du Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 200/2023 z dnia 4 sierpnia
2023 r.), ktore wykazaty, ze zabawka jest niezgodna z wymaganiami normy PN-EN 71-
1+A1:2018-08 ,,Bezpieczenstwo zabawek. Cze$¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”
w punkcie 5.2 ¢) ,,Zabawki przeznaczone dla dzieci ponizej 36 miesi¢cy. Zabawki z migkkim
wypetieniem oraz cz¢$ci zabawki z migkkim wypetieniem”, z uwagi na dostep do wypetnienia
z materialu wtoknistego. Jak wskazano w ww. sprawozdaniu, w otwor, powstaly po rozsunigciu
zamka blyskawicznego znajdujacego si¢ na boku kotka mozliwe jest swobodne wstawienie
przedniej cz¢sci preta o Srednicy 12 mm z catkowicie zaokraglonym koncem na wigcej niz 6 mm
— wypehnienie z materiatu wtoknistego jest dostgpne.

Akta z przeprowadzonej kontroli w toku ktorej stwierdzono, ze wyrob nie speinia
wymagan, przekazano Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, dalej: ,,Prezes
UOKiK”, ,,Organ”, celem wszczecia postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy
o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Prezes UOKIK po analizie akt kontroli stwierdzit brak sporzadzenia dla wyrobu: poduszka
pluszak (poduszka kot 2, 20820510) deklaracji zgodnosci. Organ nie uznat przedtozonego
dokumentu o nazwie ,,deklaracja zgodnosci Ver.02A/23 z dnia 1 maja 2023 r.” za deklaracje
zgodnosci dla wyrobu, poniewaz dokument byl oznaczony nazwag podmiotu: LOKAAH TREE
BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku, ktéry byt nieuprawniony do sporzadzania deklaracji
zgodno$ci dla wyrobu, dokument nie zostal podpisany przez osob¢ sporzadzajaca, brak jest
rowniez dowoddéw potwierdzajacych, ze dokument zostal wystawiony dla wyrobu bedacego
przedmiotem postepowania. Ponadto w ww. dokumencie powotujac si¢ na przepisy dotyczace
wymagan dla zabawek, zamiast terminu ,,norma” uzyto terminu ,,rozporzadzenie”.

Odnoszac si¢ do przedstawionego w toku kontroli o§wiadczenia przez LOKAAH TREE
BANAS sp. j. z siedzibg w Gdansku pisma z 4 sierpnia 2023 r. informujacego, ze jest

,upowaznionym przedstawicielem firmy Lei co., ktory wykonuje obowiazki producenta”, Organ

4



nie dal mu wiary, jakoby pehita rol¢ w obrocie wyrobem upowaznionego przedstawiciela

producenta, gdyz nie okazata ona pelmomocnictwa, w ktorym Lei co. upowaznilaby ja do

wykonywania okreslonych zadan w jej imieniu.

Majac na uwadze powyzsze Prezes UOKIK pismem z 19 pazdziernika 2023 r. zawiadomit

LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku, dalej réwniez jako: ,.strona postepowania”,

0 wszczgciu postgpowania administracyjnego w sprawie:

a)

b)

d)

wprowadzonej do obrotu przez ww. przedsiebiorce zabawki: poduszka pluszak (poduszka
kot 2, 20820510), niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i1 2 rozporzadzenia
oraz w pkt 1.4.211.4.3 zatagcznikanr 1 , WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia, z uwagi na
dostep do wypekienia z materialu wtdknistego, co moze doprowadzi¢ do zablokowania
drog pokarmowych i oddechowych u dziecka, a w konsekwencji do zakrztuszenia si¢ badz
uduszenia i stwierdzonych niezgodno$ci formalnych polegajacych na naruszeniu przez
stron¢ postepowania obowigzkéw okreslonych w nw. przepisach ustawy o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku:

— art. 16 pkt 2 w zakresie zapewnienia, zeby producent speinit obowigzki okre§lone w art.
13 pkt 4, tj. sporzadzit dla zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510)
deklaracje zgodnosci,

— art. 16 pkt 6 w zakresie przechowywania dla zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot
2, 20820510) deklaracji zgodnosci;

nalozenia na ww. przedsigbiorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu zabawki:
poduszka pluszak (poduszka kot 2, nr 20820510), niezgodnej z wymaganiami okre§lonymi
w § 5 ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia oraz w pkt 1.4.2 i pkt 1.4.3 zalgcznika
nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1. Wymagania w =zakresie wlasciwosci
fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia;

nalozenia kary pieni¢znej za niedopelnienie przez ww. przedsigbiorcg¢ obowigzku
w zakresie przechowywania dla zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2, nr 20820510)
deklaracji zgodnosci;

ustalenia oplaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki: poduszka pluszak
(poduszka kot 2, nr 20820510), przeprowadzonymi przez Laboratorium Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie.

W pismie zawiadamiajacym o wszczeciu postepowania z 19 pazdziernika 2023 r. Prezes

UOKiK przedstawit zgromadzony materiat dowodowy przekazany przez +Lddzkiego

Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej oraz zwrocil sie do strony postepowania

o przedstawienie wymaganych dokumentow i os§wiadczen na temat przychodu i rozchodu wyrobu.



Pismo zawiadamiajgce o wszczgciu postegpowania zostato skutecznie dorgczone stronie
postepowania 24 pazdziernika 2023 r.

Do Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow wplyngto pismo z 3 listopada 2023 r.,
do ktorego strona postgpowania zalgczyta m.in. dokumenty:

e o$wiadczenie, ze przedtozona podczas kontroli faktura o numerze 09 05 2023 stanowi
jedyny dowod zakupu wyrobu,

e os$wiadczenie, ze liczba zakupionych wyrobow zgodnie z fakturg 09-05-2023/001
z 9 maja 2023 r. wynosita 300 szt. oraz, ze LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku
obecnie nie posiada zabawek na stanie magazynowym,

e liste wszystkich dystrybutoréw, ktorym sprzedano wyrob wraz ze wskazaniem liczby
wyrobow dostarczonych kazdemu z nich i1 okresu, w ktorym byly one sprzedane (laczna liczba
sprzedanych do 5 dystrybutorow wyrobow wyniosta 215 szt.),

e oswiadczenie o liczbie wyrobdéw dostarczonych do klientow indywidualnych na
podstawie paragondéw (85 szt.),

¢ oswiadczenie o $redniej cenie netto sprzedazy wyrobu do dystrybutoréow i do klientéw
indywidualnych,

e dokumenty SAD z 19 maja 2023 r.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnosci oraz zagrozenie stwarzane przez wyrob, Prezes
UOKIiK postanowieniem z 24 listopada 2023 r., wezwal stron¢ postgpowania do wycofania
wyrobu z obrotu oraz powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu
z wymaganiami w formie ogtoszenia opublikowanego w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu
ogolnopolskim oraz na stronie sklepu internetowego https://lokaah.pl/, wyznaczajac termin 30 dni
na przedstawienie dowodow potwierdzajacych wykonanie ww. postanowienia. Przedsigbiorca
zostatl poinformowany jakie dowody nalezy przedstawi¢ na okoliczno$¢ podjecia ww. dzialan.
Ponadto Prezes UOKIiK zaznaczyt, ze organ nadzoru rynku odstapi od natozenia kar pieni¢znych,
jezeli strona postgpowania przedstawi w terminie 30 dni, dowody potwierdzajace wykonanie
wskazanego postanowienia.

Postanowienie zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania 1 grudnia 2023 r.

W pismie z 20 grudnia 2023 r., nadanym w dniu 22 grudnia 2023 r. za posrednictwem
operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz.
U. z 2023 r. poz. 1640), dalej jako: ,,Pp”, strona postgpowania o$wiadczyla m.in., ze catkowita
liczba wyrobow dostarczonych do dystrybutoréw wyniosta 215 sztuk, w dystrybucji wewngtrznej
sprzedano 85 sztuk. Do pisma zalgczono m.in: o§wiadczenia 4 odbiorcéw o nieposiadaniu na
stanie magazynowym wyrobow, oswiadczenie 1 odbiorcy o posiadaniu na stanie 1 sztuki zabawki,
ktora zostata zabezpieczona przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej

w Lodzi do badan laboratoryjnych, egzemplarz gazety ogo6lnopolskiej Puls Biznesu z 15 grudnia
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2023 r., zawierajaca opublikowane ogloszenia prasowe oraz wydruk komunikatu zamieszczonego
na stronie internetowe;j.

Pismem z 5 stycznia 2024 r., Prezes UOKIK poinformowat stron¢ postgpowania, ze
w zwigzku z przekazanymi dowodami, przed wydaniem decyzji konczacej postepowanie,
przystuguje jej na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 1 803), zwanej dalej jako: ,.k.p.a.”, prawo zapoznania
si¢ z aktami sprawy i prawo wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodéw i materialow oraz
zgloszonych zadan, wyznaczajac termin 10 dni roboczych od dnia otrzymania pisma na
skorzystanie z przystugujacych jej uprawnien.

Pismo zostato skutecznie dorgczone stronie postepowania 12 stycznia 2024 r.

Strona nie skorzystata z ww. uprawien.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktérego postgpowanie zostato
wszczgte. Przepis art. 4 pkt 19 ww. ustawy stanowi, iz importer jest podmiotem gospodarczym.

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku stanowi,
ze przez importera nalezy rozumie¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng
nieposiadajagcg osobowosci prawnej, majaca miejsce zamieszkania albo siedzibg na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronyumowyo Europejskim Obszarze
Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich. Zgodnie
z art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie wyrobu na rynku po raz pierwszy.

W rozumieniu przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku LOKAAH
TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku jest importerem zabawki: poduszka pluszak (poduszka
kot 2, nr 20820510), co potwierdza zebrany material dowodowy, z ktérego wynika, ze ww.
przedsigbiorca udostepnit wyréb na rynku krajowym, a wprowadzony przez niego do obrotu
wyrob pochodzit z panstw trzecich - strona postgpowania dokonata bowiem zakupu wyrobu od
podmiotu TARANIS LEI CO., LIMITED, Unit D 16/F One Capital Place 18 Luard Rd Wan Chai
Hong Kong. Ponadto na metce przyszytej do zabawki umieszczono zapis — importer: Lokaah Tree
Banas Sp. j., ul. Trakt $w. Wojciecha 395, 80-007 Gdansk.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan nr 200/2023 z dnia 4 sierpnia 2023
r.) wykazaly, Zze zabawka jest niezgodna z wymaganiami normy PN-EN 71-1+A1:2018-8

»Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wilasciwosci mechaniczne i fizyczne” w punkcie 5.2 ¢)



»Zabawki przeznaczone dla dzieci ponizej 36 miesi¢cy. Zabawki z migkkim wypetieniem oraz
cze¢sci zabawki z migkkim wypetieniem”.

Zgodnie z art. 4 pkt 28 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, przez
wymagania nalezy rozumie¢ wymagania, o ktorych mowa w bezposrednio stosowanym unijnym
prawodawstwie harmonizacyjnym lub w przepisach krajowych wdrazajacych unijne
prawodawstwo harmonizacyjne.

Zgodnie z przepisem art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, wyroby
wprowadzone do obrotu lub oddawane do uzytku muszg spetnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 12 ww.
ustawy.

Zgodnie z art. 12 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, minister
kierujacy dzialem administracji rzagdowej wlasciwym ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnosci
okresli, w drodze rozporzadzenia: wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci
okreslonych w dyrektywach nowego podejscia.

W przypadku zabawek zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju
1 Finansow z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Wyréb jest zabawka w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek, w ktorym to okreslono wymagania dla
zabawek. Rozporzadzenie wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE
z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE L 170 z dnia 30
czerwca 2009 r., str. 1, z pdzn. zm.).

Ustalenia kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w todzi uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa UOKIK postgpowania
administracyjnego w sprawie:

a) wprowadzonej do obrotu przez LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba
w Gdansku zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2, 20820510), niezgodne;j
z wymaganiami okreSlonymi w § 5 wust. 1 1 2 rozporzadzenia oraz
w pkt 1.4.2 i 1.4.3 zalagcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK 1.
Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do
rozporzadzenia 1 stwierdzonych niezgodno$ci formalnych, polegajacych na
naruszeniu przez ww. przedsiebiorce obowigzkow okreslonych w art. 16 pkt 2 i 6
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku;

b) natozenia kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu przez LOKAAH TREE
BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku zabawki: poduszka pluszak (poduszka kot 2,
20820510) niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
oraz w pkt 1.4.2 1 1.4.3 zalgcznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK.
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Wymagania w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do
rozporzadzenia;

¢) natozenia kary pienieznej na LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedziba w Gdansku
za niedopeinienie obowigzku w zakresie przechowywania dla zabawki: poduszka
pluszak (poduszka kot 2, 20820510) deklaracji zgodnosci;

e) ustalenia optaty zwigzanej z badaniami wyrobu przeprowadzonymi przez
Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lublinie.

Zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia, zabawki, a takze zawarte w nich substancje chemiczne
nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa 1 zdrowia dzieci lub osob trzecich podczas
przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposob mozliwy do
przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci.

Zgodnie z § 5 ust. 2 rozporzadzenia, podczas projektowania i produkowania zabawek
uwzglednia si¢ zdolno$ci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, rowniez ich opiekundw,
w szczegolnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy
lub z innych okres§lonych grup wiekowych.

Pkt 1.4.2 Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK pkt 1. Wymagania
w zakresie wlasciwosci fizycznych 1 mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, ze zabawki 1 ich
czesci muszg mie¢ takie wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia przez odcigcie doplywu
powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania przez zabawki lub ich cz¢$ci, zaklinowane w ustach,
gardle lub przy wejsciu do dolnych droég oddechowych.

Pkt 1.4.3 Zalacznika nr 1 ,WYMAGANIA DLA ZABAWEK pkt 1. Wymagania
w zakresie wlasciwos$ci fizycznych i mechanicznych” do rozporzadzenia stanowi, ze zabawki
1 ich czesci przeznaczone dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy, a takze wszystkie dajace si¢
odlaczy¢ elementy tych zabawek, muszg posiadac takie wymiary, aby uniemozliwic¢ ich potknigcie
lub przedostanie si¢ do drog oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktore sg przeznaczone do
wkladania do ust, ich cze$ci oraz wszystkich dajacych si¢ odtaczy¢ elementow tych zabawek.

Przepis art. 16 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku okresla, ze
importer ma obowigzek zapewnié, zeby producent spetnit obowigzki okreslone w art. 13 pkt 4
1 pkt 7, tj. sporzadzit deklaracje zgodnos$ci 1 umiescit oznakowanie CE, umiescil na wyrobie,
a w przypadkach szczegdlnych na opakowaniu, w zalaczonym dokumencie lub na etykiecie,
informacje umozliwiajace identyfikacj¢ wyrobu. Zgodnie z art. 16 pkt 6 ustawy importer ma
obowiazek przechowywac przez 10 lat od dnia wprowadzenia wyrobu do obrotu kopi¢ deklaracji
zgodnosci 1 zapewni¢ udostepnienie dokumentacji technicznej organowi nadzoru rynku, o ktorym
mowa w art. 58 ust. 21 3.

Prezes UOKIiK postanowieniem z 24 listopada 2023 r. (skutecznie dor¢czonym

1 grudnia 2023 r.) wyznaczyl stronie postepowania termin na przedstawienie dowodow
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potwierdzajacych podjecie dobrowolnych dzialan majacych na celu wycofanie wyrobdw z obrotu
oraz powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnos$ciach wyrobéw z wymaganiami
1 wskazal, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na powyzsza okolicznos$¢.

Strona postepowania zostala pouczona o przystugujacym jej prawie do czynnego udziatu
w sprawie, a przed wydaniem decyzji prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
1 materialow oraz zgtoszonych zadan.

W toku postepowania administracyjnego strona postgpowania podje¢ta wskazane dziatania
w celu wycofania zabawki z obrotu oraz powiadomienia konsumentow o stwierdzonych
niezgodno$ciach wyrobu 2z wymaganiami na dowdd czego przedlozyla pismem
z 20 grudnia 2023 r. nadanym w dniu 22 grudnia 2023 r. za posrednictwem operatora
wyznaczonego w rozumieniu Pp: o$wiadczenia 4 odbiorcow o nieposiadaniu na stanie
magazynowym wyrobow, o§wiadczenie 1 odbiorcy o posiadaniu na stanie magazynowym 1 sztuki
zabawki, ktéra zostata zabezpieczona przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Lodzi do badan laboratoryjnych, egzemplarz gazety ogo6lnopolskiej Puls Biznesu
z 15 grudnia 2023 r., zawierajacg opublikowane ogloszenia prasowe oraz wydruk komunikatu
zamieszczonego na stronie internetowe;.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodno$ci 1 nadzoru rynku przez
wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie, ktorego celem jest zapobiezenie udostepnieniu
wyrobu na rynku w danym lancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postepowania, jezeli
wycofano wyrdb z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikow o stwierdzonych niezgodnos$ciach
wyrobu z wymaganiami.

Przekazane przez stron¢ postepowania materialy dowodowe w ocenie Prezesa UOKiK
potwierdzaja, ze zabawka, zostala wycofana z obrotu oraz powiadomiono uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami, co stanowi podstawe¢ do umorzenia
postepowania.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstgpuje od nalozenia kary pieni¢znej i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli strona przedstawila w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace
wykonanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku.

Postanowienie z 24 listopada 2023 r., o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku zostato dorgczone stronie postepowania 1 grudnia 2023 r.,

a wyznaczony 30-dniowy termin na jego wykonanie uptywat 31 grudnia 2023 r.
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Wszystkie dowody na okoliczno$¢ wykonania postanowienia, tj. wycofania wyrobu
z obrotu, jak rowniez powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu
z wymaganiami zostaty nadane przez stron¢ postepowania listem poleconym za posrednictwem
operatora wyznaczonego w rozumieniu Pp w dniu 22 grudnia 2023 r., a wigc w wyznaczonym
terminie.

Majac na uwadze, iz strona postgpowania przedstawila dowody potwierdzajace wykonanie
postanowienia w wyznaczonym terminie, Prezes UOKIK odstepuje od natozenia na strong
postepowania kar pienigznych za wprowadzenie do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami
rozporzadzenia i za niedopetnienie obowigzku w zakresie przechowywania dla zabawki deklaracji
zgodnosci.

Jednoczesnie, odstgpujac od nalozenia kar pieni¢znych, Prezes UOKiK poucza strong
postepowania, ze importer jest zobowigzany do przestrzegania obowigzkow okreslonych w art. 16
ustawy o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru
rynku moze, w drodze decyzji administracyjnej, zastosowaé wobec takiego przedsiebiorcy $rodki
przewidziane w ustawie o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, w tym nalozy¢
administracyjne kary pieni¢zne okre§lone w rozdziale 8.

Okolicznos¢, ze Prezes UOKIK ponidst koszty badan wyrobu oraz stwierdzenie, ze
podmiotem gospodarczym, ktéory wprowadzit do obrotu wyrdb niespelniajacy wymagan jest
LOKAAH TREE BANAS sp. j. z siedzibag w Gdansku, obliguja organ nadzoru rynku do ustalenia
oplaty zwigzanej z badaniami wyrobu oraz zobowigzania ww. przedsi¢biorcy do poniesienia
powyzszej optaty, zgodnie z art. 74 ust. 1 1 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku.

Przepis art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku stanowi, ze
w przypadku stwierdzenia, iz wyrob nie spetnia wymagan lub stwarza zagrozenie, oplaty zwigzane
z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzit wyrdb do obrotu lub oddat go do
uzytku.

Na podstawie art. 74 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku optaty
ustala organ nadzoru rynku, ktory poniost koszty badan, zas przepis art. 74 ust. 3 ww. ustawy
stanowi, ze oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztow poniesionych w zwigzku
z badaniami wyrobu, art. 74 ust. 4 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku wskazuje,
ze oplaty stanowig dochod budzetu panstwa.

Koszt badan laboratoryjnych wyrobu wyniost 333,00 zt (stownie: trzysta trzydziesci trzy
ztote 00/100). Kalkulacje kosztéw przedstawiono w dokumencie ,,Ustalenie wysokosci kosztow
badan nr 68/2023” z 4 sierpnia 2023 r. sporzadzonym przez Laboratorium UOKiK w Lublinie,
uwzgledniajacym uzasadnione koszty poniesione w zwigzku z przeprowadzonymi badaniami.

Na powyzsza kwote sktadajg si¢: uzasadniony godzinny koszt pracy jednej osoby oraz
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uzasadniony godzinny koszt pracy laboratorium, jak réwniez koszt dokonania oceny wynikow
badan oraz koszt sporzadzenia sprawozdania z badan.

W niniejszej sprawie koszty badan ponidst Prezes UOKiK do ktorego zadan, zgodnie z art.
10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706,
z pdzn. zm.) nalezy prowadzenie laboratoriow kontrolno-analitycznych Inspekc;ji.

Negatywny wynik badan wyrobu potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow badan
1 obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za poniesione przez siebie koszty badan oraz
zobowigzania stron¢ postepowania do poniesienia oplaty zwigzanej z badaniami wyrobu.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku
w zwiazku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023
r. poz. 2383), strona postepowania obowigzana jest uiSci¢ kwote 333,00 zl (stownie: trzysta
trzydzieSci trzy zlote 00/100) w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji na
rachunek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010
1010 0078 7822 3100 0000.

Zgodnie z art. 143 k.p.a. wniesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie
wstrzymuje obowigzku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 k.p.a., w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2022 r. poz.
1854) strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrdcié
si¢ do Prezesa UOKIiK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. W przypadku, gdyby strona postepowania zamierzala zakwestionowac tylko
rozstrzygnigcia zawarte w pkt 4 sentencji decyzji, w zakresie nalozonego obowigzku
poniesienia optaty zwigzanej z badaniami wyrobu, strona postgpowania moze, na
podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1nadzoru rynku i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 k.p.a. w terminie 7 dni
od dnia dorgczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa UOKiK z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

3. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1634, z pdézn. zm.), strona postgpowania moze wnies¢ skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
UOKIK, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez skorzystania z prawa do

zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1 -3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy - Prawo o postgpowaniu
przed sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegdtowych zasad
pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2021 r. poz.
535), strona postgpowania zobowigzana jest ui§ci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 4 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi, strona post¢gpowania zobowigzana jest ui$ci¢ wpis stosunkowy,
ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia 1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIiK nalezno$¢ pieni¢zna wynosi do 10 000 zi
— 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 z1;

b) jezeli ustalona przez Prezesa UOKIK nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad
10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartoSci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak
niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa UOKiK naleznos$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad
50 000 zt do 100 000 zt - 2 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak
niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy
- Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi stronie postgpowania sktadajace;j
skarge na decyzje Prezesa UOKiK do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie
catkowitym lub czgsciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem postepowania
sadowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych. Wymogi formalne
wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2 ustawy - Prawo o postgpowaniu przed sagdami

administracyjnymi.
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5. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 k.p.a., przed uptywem terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIK, ktory wydatl decyzje.
Z dniem doreczenia Prezesowi UOKIiK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw
Zastgpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Marcin Poturalski

/podpisano elektronicznie/
Otrzymuja:

[xxx]
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