URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW
MAREK NIECHCIAL

DNR-730-28(18)/18(KZ)
Warszawa, 31 sierpnia 2018 r.

DECYZJA DNR-2/231/2018

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
[. po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie
wprowadzonej do obrotu przez ARTYK spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Lodzi, zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz. U. poz. 1730), zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem’ oraz pkt 1.2 zalgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’ do
rozporzadzenia,
1) na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r., poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650), zwanej dalej
,ustawg o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku’> w zwigzku z art. 11 ustawy z dnia
15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338) nakazuje ARTYK spéitka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lodzi, wycofanie z obrotu zabawki Grzechotka U906T, kod
EAN 5901811106446, niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2
rozporzadzenia oraz pkt 1.2 zalacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’* do rozporzadzenia,
2) na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku zobowiazuje
ARTYK spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lodzi, do przedstawienia
dowoddw wykonania decyzji w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia,
3) na podstawic art. 84 ust. 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci;
II. po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzgdu w sprawie
ustalenia optaty zwiazanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Grzechotka U906T, kod EAN

5901811106446, na podstawie art. 74 ust. 1 - 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
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a) ustala wysokos$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Grzechotka U906T,
kod EAN 5901811106446, wykonanymi w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek
z siedzibg w Lublinie Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw, potwierdzonymi
sprawozdaniem z badan nr 287/2017 z dnia 14 grudnia 2017 r. — na kwote 274,29 zt (dwiescie
siedemdziesiat cztery ztote, dwadziescia dziewie¢ groszy),

b) zobowiazuje przedsigbiorc¢ ARTYK spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Lodzi, do poniesienia optaty za badania laboratoryjne zabawki Grzechotka U906T, kod EAN
5901811106446, w ustalonej wysokosci 274,29 zt (dwiescie siedemdziesiat cztery ziote,

dwadziescia dziewig¢ groszy).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzone] @ GHNEENEEED G
G v Chetmnie, inspektorzy Wojewoddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Lublinie, Delegatura w Chetmnie, stwierdzili w ofercie
handlowej zabawke Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446, zwang dalej roéwniez

,,wyrobem, przedmiotowg zabawka’’.

Zabawka Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446, zakupiona zostala przez
kontrolowanych na podstawie faktury VAT nr FS-198/08/17/PL z dnia 28 sierpnia 2017 r.
w ilosci 24 sztuk od ARTYK spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lodzi.
Przedsigbiorca ten zakupit wyrob od HANG WING PLASTIC INDUSTRY CO., LTD.
TONGYI ROAD, CHENGHAI, SHANTOU, GUANGDONG, CHINA, na podstawie faktury
NO.: SHPL016150116-2 z dnia 16 stycznia 2015 r. i dokumentu SAD z dnia 3 kwietnia 2015 r.

Badania przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan
nr 287/2017) wykazaty, ze ww. zabawka nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 4.7 ¢ normy
PN-EN 71-1:2015-01 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: WiasciwosSci mechaniczne i fizyczne ",
z uwagi na to, iz na z6ttej i r6zowej kulce zabawki stwierdzono obecnosé dostepnych zadziorow,
stwarzajacych nadmierne ryzyko zranienia.

Wyrdb ten jest zabawka w rozumieniu rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek,

w zwigzku z czym powinien spelnia¢ wymagania, o ktérych mowa w ww. rozporzadzeniu oraz

w ustawie o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku implementujgcych Dyrektywe



Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie
bezpieczenstwa zabawek (OJ L 170, 30.6.2009, p. 1-37) do polskiego porzadku prawnego.

Z uwagi na to, ze wyrob nie speilnial wymagan, akta kontroli przekazano do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow, zwanego dalej ,.Prezesem UOKIK”, celem
wszczecia z urzedu postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzenia do obrotu

lub oddania do uzytku wyrobu niezgodnego z wymaganiami.

Pismem z dnia 31 stycznia 2018 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
zawiadomit przedsigbiorc¢ ARTYK spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Lodzi, zwanego dalej ,strong postepowania’® o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego:

a) w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446,
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.2
zalacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’’ do rozporzadzenia,

b) w sprawie ustalenia oplaty zwiazanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Grzechotka

U906T, kod EAN 5901811106446.

Ponadto Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postgpowania termin 30 dni na przedstawienie
dowodow na okoliczno$¢ wycofania wyrobow z obrotu, usuniecia niezgodno$ci oraz
powiadomienia konsumentdw o stwierdzonych niezgodnosciach. Wyjasnil ponadto, jakie

dowody nalezy przedstawi¢ na potwierdzenie wskazanych dzialan.

Pismo zawiadamiajgce o wszczgciu postgpowania zostalo stronie postgpowania skutecznie

doreczone w dniu 13 lutego 2018 r.

W dniu 15 marca 2018 r. do UOKIiK wplynelo pismo strony postepowania informujace
o wycofaniu z obrotu przedmiotowej zabawki. W zalgczeniu strona postgpowania nadestata:
kopie faktury zakupu wyrobu nr SHPL0O16150116-1 z dnia 16 stycznia 2015 r., kopig¢ dokumentu
SAD z dnia 3 kwietnia 2015 r., deklaracje¢ zgodnosci, faktury korygujace, oswiadczenia
odbiorcow o braku przedmiotowej zabawki oraz wydruk powiadomienia o stwierdzonych
niezgodnosciach w wyrobie, zamieszczony na stronie internetowej. Jednoczesnie strona
postepowania os$wiadczyla, iz powiadomita odbiorcdw o koniecznosci wycofania wyrobu
ze sprzedazy 1 oczekuje na o$wiadczenia od pozostatych kontrahentéw oraz podje¢ta dziatania
majace na celu zamieszczenie ogloszenia w gazecie o zasiggu ogdlnopolskim. Ponadto
oswiadczyla, iz dwoch klientow dokonato zwrotu wyrobu i wystawiono im stosowne faktury
korygujace. Z zestawienia zamieszczonego w pismie wynikalo, iz wyréb zostal zakupiony przez

83 klientdéw, 56 klientéw nie posiadalo wyrobu, 5 klientéw posiadato przedmiotowa zabawke, a




22 klientéw nie udzielifo odpowiedzi na zapytania strony postgpowania odnosnie posiadania
wyrobu mimo prob kontaktu telefonicznego i droga elektroniczng. W zwiazku z tym, strona
postepowania zwrocifa si¢ z prosba o przedtuzenie terminu na wykonanie wszystkich dziatan
zwiazanych z wycofaniem z obrotu przedmiotowych zabawek.

Z uwagi na to, iz powyzsze pismo zostalo podpisane przez pracownika, pismem z dnia
19 marca 2018 r. Prezes UOKIK zwrdcil si¢ o przekazanie pelnomocnictwa udzielonego
pracownikowi, ktory podpisat pismo wraz z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej lub ponowne
przekazanie tego pisma podpisanego przez osoby uprawnione do reprezentacji. Ponadto Prezes
UOKIiK poinformowal strone postepowania o tym, iz w przekazanych dowodach brakuje listy
odbiorcéw wyrobu oraz o§wiadczenia odnosnie ilosci zakupionych zabawek.

W dniu 11 kwietnia 2018 r. do UOKIiK wptyng¢to oswiadczenie strony postepowania o tym,
iz zaimportowala 1536 sztuk przedmiotowej zabawki, a zakup nastgpil za fakturg
nr SHPLO16150116-1 z dnia 16 stycznia 2015 r. W zatgczeniu przekazano rowniez dowod
publikacji ogtoszenia w gazecie o zasiegu ogdlnopolskim, fakture zakupu wyrobu oraz pismo
strony postgpowania podpisane przez prezesa ARTYK spoétka z ograniczong odpowiedzialnosciag
z siedzibg w Lodzi wraz z listg odbiorcoéw wyrobu.

Pismem z dnia 24 kwietnia 2018 r. Prezes UOKIK zwrdcit si¢ do strony postepowania
z prosba o wyjasnienie rozbieznosci migdzy nazwa firmy odbiorcy wyrobu wskazanego na liscie
dystrybutoréw, a tego ktéry zostal wskazany na os$wiadczeniu. Jednoczesnie poinformowat
strong postepowania, iz nie znalazt podstaw do przedtuzenia postgpowania, a wsrdd nadestanych
dowodoéw sa oswiadczenia przedsigbiorcow, ktorych kopie przekazano dwukrotnie lub tez
oswiadczenia i wiadomosci e-mail od tego samego przedsigbiorcy i nadal brakuje oswiadczen
lub faktur korygujacych, poswiadczajacych zwrot przedmiotowej zabawki od pozostatych
odbiorcow.

Wobec braku odpowiedzi na ww. pismo, Prezes UOKIK zlecit w dniu 12 czerwca 2018 r.
Lédzkiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli
u strony postgpowania majacej na celu sprawdzenie czy przedsigbiorca posiada wyrdb na stanie
magazynowym, z uwagi iz nadestana lista dystrybutorow obejmowata sprzedaz 1364 sztuk
przedmiotowej zabawki, a strona postgpowania oswiadczyla, iz zakupita 1536 sztuk wyrobu.
Kontrola miata na celu ustalenie ilosci zwréconych wyrobow, pozyskanie faktur korygujacych
oraz oSwiadczen dystrybutoréw o nieposiadaniu wyrobu oraz wyjasnienie rozbieznosci miedzy
nazwg firmy odbiorcy wyrobu wskazanego na liscie dystrybutordow, a tego ktory zostat wskazany

na oswiadczeniu.



Pismem z dnia 9 lipca 2018 r. Lodzki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej przekazat
wyniki kontroli przeprowadzonej u strony postgpowania, ktéra wykazata na stanie kontrolowanej
spotki 181 sztuk przedmiotowych zabawek, ktdére przeznaczone zostaty do utylizacji. Ustalono,
iz wyrdb zostal zakupiony w ilosci 1536 sztuk i sprzedany 82 dystrybutorom w ilosci 1364 sztuk
na podstawie faktur sprzedazy oraz 11 odbiorcom detalicznym na podstawie paragonéw w ilosci
18 sztuk. W trakcie kontroli stwierdzono, iz strona postgepowania wystawita 6 faktur
korygujacych dla 5 przedsigbiorcow na 11 sztuk kwestionowanych zabawek, 8 sztuk wyrobow
przedsigbiorcy odesfali, a trzy sztuki zostaly przez nich zutylizowane. Strona postgpowania do
wszystkich 82 przedsigbiorcdw, ktérzy zakupili zakwestionowang zabawke wystata zapytania
dotyczace posiadania wyrobu na stanie magazynowym. Prezes spotki wyjasnit, iz réznica 1
sztuki miedzy iloscia zabawek zakupionych na podstawie faktury - 1536 sztuk, a iloscig na stanie
magazynowym (sprzedano 1364 sztuki, zwrdcono 8 sztuk) wynika z tego iz wyroby nie sg
fizycznie liczone w czasie dostawy, a na stan magazynowy wpisywana jest ilo$¢ zabawek
z faktury. Kontrolowany przekazat uzyskane od 60 dystrybutoréw oswiadczenia dotyczace stanu
posiadania przedmiotowej zabawki oraz wyjasnil, iz jeden z odbiorcéw dokonal zmiany nazwy
firmy. Ponadto okazat wydruk informacji z Gtéwnego Urzedu Statystycznego, poswiadczajacej
iz jeden z dystrybutorow zakonczyt prowadzenie dzialalnosci gospodarczej. Ustalono,
iz w dniach 27 czerwca — 4 lipca 2018 r. wystano do 21 dystrybutordéw za posrednictwem poczty
oraz drogg elektroniczng ponowne zapytania dotyczace stanu posiadania przedmiotowej zabawki

Pismem z dnia 20 lipca 2018 r. Prezes UOKIK poinformowat strong¢ postepowania,
iz w zwiazku z nieprzedstawieniem w wyznaczonym terminie wszystkich dowodéw wycofania
z obrotu przedmiotowej zabawki postepowanie zostanie zakonczone w oparciu o posiadany
materiat dowodowy. Jednoczesnie strona postepowania zostala powiadomiona
o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowoddw 1 materiatow oraz zgloszonych zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska
w sprawie. Wskazano takze, ze zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgcego wymagania
w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszacego si¢ do warunkdéw wprowadzania produktow
do obrotu i uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia
13 sierpnia 2008 r.), podmiot gospodarczy przed wydaniem decyzji ma mozliwos¢, w terminie
nie krétszym niz 10 dni, przedstawienia swojego stanowiska w sprawie. Pismo zostalo spolce
skutecznie dorgczone 24 lipca 2018 1.

W dniach 24, 26 lipca i 2 sierpnia 2018 r. wplynely do UOKIK o$wiadczenia odbiorcoéw

dotyczace stanu posiadania przedmiotowych zabawek i dowody nadania przesylek listowych do




dystrybutoréw oraz protokot utylizacji wyrobéw w ilosci 181 sztuk. Z uwagi na to, iz nadestane
dowody nie spelnialy wymogoéw formalnych, Prezes UOKIK pismem z dnia 3 sierpnia 2018 r.
poinformowat stron¢ postepowania, iz nie mogg one zosta¢ uznane za dowody w sprawie.

W dniu 13 sierpnia 2018 r. wplynely do UOKIK oswiadczenia dystrybutorow dotyczace
stanu posiadania przedmiotowej zabawki oraz protokdt utylizacji 181 sztuk wyrobu i dowody

nadania przesylek listowych, poswiadczone za zgodnos¢ z oryginatem.

Ponadto w toku postepowania ustalono, iz jeden z odbiorcdw wyrobu zostal wykreslony

z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ustalil i stwierdzil:

Prezes UOKIiK wszczal niniejsze postgpowanie pismem z 31 stycznia 2018 r. na podstawie
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2017 r., poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650). Przedmiotowa ustawa zostata znowelizowana
ustawg z dnia 15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1338), ktéra wprowadzita zmiany od 19 lipca
2018 r. Zgodnie jednak z art. 11 ustawy zmieniajacej, postgpowania prowadzone na podstawie
przepisow dotychczasowych prowadzi si¢ nadal na ich podstawie. W zwigzku z powyzszym,
Prezes UOKIK procedowal niniejsze postepowanie na podstawie ustawy o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, w brzmieniu obowigzujacym do 19 lipca 2018 r.

Przedsigbiorca ARTYK spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lodzi jest
importerem zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446, co wynika z faktu,
iz zakupil wyrdb od przedsigbiorcy HANG WING PLASTIC INDUSTRY CO., LTD. TONGYI
ROAD, CHENGHAI, SHANTOU, GUANGDONG, CHINA, tj. podmiotu posiadajacego
siedzibe poza terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym i wprowadzit do obrotu wyroby pochodzgce z panstw
trzecich.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postgpowania jest wytacznie podmiot gospodarczy, wobec ktdrego postepowanie zostato
wszcezete. Podmiotem gospodarczym, wedtug art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo

instalator.



Wedlug art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku importerem jest
osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci prawnej,
majaca miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéra wprowadza do obrotu
wyroby pochodzace z panstw trzecich. Przepis art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku stanowi, ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostepnienie
wyrobu na rynku po raz pierwszy. Przez udostgpnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast
rozumie¢ kazde dostarczenie wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania
na rynku panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, w ramach dziatalnosci gospodarczej, odptatnie lub nieodplatnie (art. 4 pkt 23
WW. ustawy).

Przepis art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku muszg speinia¢ wymagania.
Wymagania dla wyrobéw podiegajacych ocenie zgodnosci okreslaja przepisy wydane
na podstawie art. 12 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku
zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw w sprawie
wymagan dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postepowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow
niezgodnych z wymaganiami prowadzi Prezes UOKIK.

Badania przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania Zabawek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedzibg w Lublinie (sprawozdanie z badan
nr 287/2017) wykazaly, ze przedmiotowa zabawka nie spetnia wymagan okreslonych w pkt 4.7 ¢
normy PN-EN 71-1:2015-01 , Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wlasciwosci mechaniczne
i fizyczne”.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa UOKIK postgpowania
w sprawie wprowadzenia do obrotu zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446,
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § S ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.2

zatacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’” do rozporzadzenia.
Zgodnie z brzmieniem § 5 ust. 1 rozporzadzenia zabawki, a takze zawarte w nich substancje

chemiczne nie moga stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci lub osob trzecich

podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem lub w sposdb




mozliwy do przewidzenia, z uwzglednieniem zachowania si¢ dzieci. Przepis § 5 ust. 2
rozporzadzenia okre$la, ze podczas projektowania i produkowania zabawek uwzglednia si¢
zdolnos$ci dzieci, a tam, gdzie jest to uzasadnione, réwniez ich opiekundéw, w szczegolnosci
w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy lub z innych
okreslonych grup wiekowych.

Punkt 1.2 zatgcznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’ do rozporzadzenia stanowi,
iz dostgpne krawedzie, wystajace cz¢sci, przewody, kable i mocowania na zabawkach musza by¢
zaprojektowane i wyprodukowane w taki sposéb, aby zminimalizowa¢ ryzyko zranienia
na skutek kontaktu z nimi.

Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postepowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych podjecie dzialan dobrowolnych majacych na celu usunigcie niezgodnosci
dotyczacych stwierdzonych w przedmiotowej zabawce zadziorow lub wycofanie wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie uzytkownikéw o stwierdzonych niezgodnosciach wyrobu
i wskazal, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na powyzsza okolicznos¢.

Strona postepowania zostala pouczona o przystugujagcym jej prawie do czynnego udzialu
w sprawie, a przed wydaniem decyzji prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow
i materialow oraz zgtoszonych zadan.

Kierowana do strony postepowania korespondencja zostata jej skutecznie dorgczona.

W toku postgpowania ustalono, iz strona postgepowania zakupita przedmiotowa zabawke
w ilodci 1536 sztuk. Z przedstawionego zestawienia kontrahentdéw wynikalo, iz wyrdb zostat
sprzedany 82 dystrybutorom w Igcznej ilosci 1364 sztuk oraz na paragony w ilosci 18 sztuk.
Nadestane przez strone¢ postepowania i uzyskane w czasie kontroli przez inspektorow
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Lodzi oswiadczenia odbiorcow dotyczace
braku wyrobdw na stanie magazynowym oraz faktury korygujgce, dowody nadania przesylek
listowych do odbiorcow oraz protokét utylizacji wyrobow znajdujacych si¢ na magazynie oraz
zwroconych w ilosci 181 sztuk i dowody powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnosciach, zamieszczone na stronie internetowej oraz w dzienniku o zasiegu
ogolnopolskim, potwierdzaja iz strona postgpowania podjeta dziatania majace na celu wycofanie
wyrobu z obrotu. Nie przedstawita jednak dowodow tj. oswiadczen o nieposiadaniu wyrobu lub
faktur korygujacych, potwierdzajacych wycofanie przedmiotowej zabawki od 9 dystrybutorow.

Stwierdzi¢ nalezy, iz strona postgpowania nie wspotpracowala nalezycie z organem nadzoru

rynku, mimo $wiadomosci iz wyrob nie spetnia wymagan i nie moze znajdowac si¢ w obrocie.



W Swietle art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku przez
wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dziatanie, ktdrego celem jest zapobiezenie udostepnieniu
wyrobu na rynku w danym tanicuchu dostaw.

Zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli
stwierdzono, ze wyrdb nie spelnia wymagan, a strona postepowania nie przedstawita dowodow
potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie
moze, w drodze decyzji nakaza¢ wycofanie wyrobu z obrotu.

Majac na uwadze, iz w przedmiotowej zabawce stwierdzono obecno$¢ dostepnych
zadziordw, stwarzajacych nadmierne ryzyko zranienia Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow uznal, iz niezbg¢dne jest nakazanie wycofania ww. wyrobu z obrotu. Ze wzgledu
na wskazane powyzej zagrozenie, w interesie uzytkownikéw kwestionowanego wyrobu, nadanie
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 84 ust. 7 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jezeli wymaga
tego interes uzytkownikéw wyrobu, organ prowadzacy post¢gpowanie nadaje decyzji, o ktdrej
mowa w ust. 2, rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Dowodami potwierdzajacymi wykonanie decyzji, ktére nalezy przedstawi¢ Prezesowi
UOKIK beda: dowody potwierdzajace wycofanie wyrobu z obrotu od pozostatych 9 odbiorcow,
tj. faktury korygujace, a w razie braku wyrobu w ofercie sprzedazy, stosowne na t¢ okolicznos¢,
oSwiadczenia odbiorcéw. Przekazane kopie dokumentdéw winny zostaé potwierdzone
za zgodno$¢ z oryginalem i zgodnie z pkt I ppkt 2 decyzji przedstawione Prezesowi UOKiK
w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.

Prezes UOKIK okreslit termin i sposob poinformowania przez strong postgpowania
o wykonaniu decyzji stosownie do przepisu art. 84 ust. 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku, zgodnie z ktorym w decyzji, o ktérej mowa w ust. 2, organ nadzoru rynku
prowadzacy postgpowanie okredla termin i sposdb poinformowania przez strong postepowania
o wykonaniu decyz;ji.

Prezes UOKIK uzna, iz decyzja zostala wykonana w sytuacji gdy strona postepowania

przedstawi w wyznaczonym terminie wskazane dowody.

Przepis art. 74 ust. | ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku stanowi, iz w przypadku stwierdzenia, ze wyrdb nie spetnia wymagan lub
stwarza zagrozenie, oplaty zwiazane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory
wprowadzil wyréb do obrotu lub oddat go do uzytku. Oplaty ustala organ nadzoru rynku, ktory

poniost koszty badan (art. 74 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku).




Zgodnie z trescig przepisu art. 74 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
oplaty ustala si¢ na podstawie uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami
wyrobu.

Badania laboratoryjne zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446,
przeprowadzone przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedziba w Lublinie
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (sprawozdanie z badan nr 287/2017) wykazatly
niezgodnos¢ ww. zabawki, z wymaganiami.

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow
badan i obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty za powyzsze badania i zobowigzania
wprowadzajacego do obrotu przedmiotowg zabawke, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie, koszty zwigzane z badaniami laboratoryjnymi zabawki Grzechotka
U906T, kod EAN 5901811106446, wynoszace 274,29 zt (dwiescie siedemdziesiat cztery zlote,
dwadziescia dziewie¢ groszy), ponidst Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw
do ktérego zadan, zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1063 z pdzn. zm.) nalezy prowadzenie laboratoriéw kontrolno-
analitycznych Inspekcji.

Wysokos$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki Grzechotka U906T, kod
EAN 5901811106446, zostala ustalona na podstawie kosztorysu nr 121/2017 z dnia 18 grudnia
2017 r., sporzadzonego przez Specjalistyczne Laboratorium Badania Zabawek z siedziba
w Lublinie Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i wynosi 274,29 zl (dwiescie
siedemdziesiat cztery zlote, dwadziescia dziewig¢ groszy). Na powyzsza kwote skladajg sie:
koszt materialow zuzytych w toku przeprowadzonego badania, uzasadniony koszt pracy jednej
osoby i laboratorium, w tym urzadzen uzytych w toku przeprowadzania badania. Wskazane
koszty uzasadnione byly zakresem przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majacych na celu
ustalenie, czy wyréb jest zgodny z wymaganiami.

Przedsi¢gbiorca ARTYK spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w todzi,
w zwigzku z wprowadzeniem do obrotu zabawki Grzechotka U906T, kod EAN 5901811106446,
niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia oraz pkt 1.2
zatacznika nr 1 ,,Wymagania dla zabawek’” do rozporzadzenia, jest zobowigzany ponies¢ optate
zwigzang z badaniami laboratoryjnymi tej zabawki.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2018 r, poz. 800 z pdézn. zm.) przedsicbiorca ARTYK spdtka z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedziba w Lodzi, jest obowigzany uisci¢ kwote 274,29 zi (dwiescie



siedemdziesigt cztery zlote, dwadziescia dziewig¢ groszy), na rachunek Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000,
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pézn. zm.), wniesieniec wniosku o ponowne
rozpatrzenie nie wstrzymuje obowiazku uiszczenia oplat za badania laboratoryjne.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekl, jak w sentencji.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku, stanowi podstawe wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIK rejestru
wyrobow niezgodnych z wymaganiami lub stwarzajacych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 i pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
Prezes UOKIK, na wniosek organu nadzoru rynku lub z urzgdu, usuwa wpis z rejestru
w przypadku gdy: strona postgpowania, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1
wykaze, ze wykonata decyzj¢ ostateczng, o ktorej mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4; wpis
usuwa si¢ nie wczedniej niz po uplywie 3 miesigcy od dnia przedstawienia odpowiednich
informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong postepowania, o ktérym mowa w art. 76 ust. 1
lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia dziatalnosci gospodarczej; wpis usuwa sie nie
weczesniej niz po uplywie 24 miesigcy od dnia jego dokonania.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pozn. zm.), w zwiagzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398 oraz z 2018 r., poz. 650 i 1338), strona
postepowania moze w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrécié si¢ do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt II sentencji
decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1398
oraz z 2018 r,, poz. 650 1 1338) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1257 z pozn. zm.), strona postgpowania moze w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
zwréci¢ sig do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne

rozpatrzenie sprawy.
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2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § | w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302), strona postepowania moze wnies$¢ skarge do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urz¢du Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorg¢czenia decyzji, bez skorzystania z prawa do
zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego
w pkt T sentencji decyzji, zgodnie =z art. 233 wustawy 2z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwiazku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z p6zn. zm.), strona postgpowania zobowigzana
jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt II sentencji decyzji, zgodnie
z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi  w zwiagzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdélowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, strona postgpowania zobowigzana
jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos$¢ zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia
1 wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
naleznos$¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % warto$ci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej
jednak niz 100 zt;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentéw
naleznos¢ pieni¢zna opiewa na kwotg ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentow
naleznos¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci przedmiotu
zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zi.

Zgodnic z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotdéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytul wptlaty oraz rodzaj pisma,

od ktérego wpis jest uiszczany.



3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302), stronie postgpowania skladajacej skarge na decyzje¢ Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do Wojewoddzkiego Sadu  Administracyjnego
w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie
catkowitym lub czedciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postepowania
sadowoadministracyjnego  lub ~w  jego  toku, polegajgcego na  zwolnieniu
od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku
okreslone zostaly w art. 252 § 1 i § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257 z pozn. zm.), w trakcie biegu terminu
do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec sig
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw, ktéry wydal decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw
Zastgpca Dyrektora
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka
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