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DECYZJA DNR-2/ 232 /2019

Po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie

niezgodnosci formalnych dwoch zabawek produkcji chinskiej: GRYZAK WIEWIORKA, ltem No.:
P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod EAN 6925338200721 oraz GRYZAK
OSMIORNICA, Item No.. P8034-1 OCTOPUS TEETHER TOY-ORANGE, kod EAN
6925338200707, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow:

1)

2)

na podstawie art. 84 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 z pdzn. zm.), nakazuje
przedsiebiorcy BLUE OCEAN SPOLKA V4 OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA 1z siedziba w Warszawie usuniecie niezgodnosci
formalnych zabawek: GRYZAK WIEWIORKA, ltem No.: P8060 SQUIRREL
SILICONE TEETHER _ORANGE, kod EAN 6925338200721 oraz GRYZAK
OSMIORNICA, Item No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER TOY-ORANGE, kod
EAN 6925338200707, polegajacych na naruszeniu przez BLUE OCEAN sp. z o.0.
z siedzibg w Warszawie obowigzkow okreslonych w art. 16 pkt 2 w zw. z art. 13

pkt 8 ww. ustawy;

na podstawie art. 84 ust. 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, zobowigzuje przedsigbiorc¢ BLUE OCEAN sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie do przedstawienia dowodow wykonania decyzji

w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyz;ji.

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow tel. 22 826 14 35 < faks 22 827 03 04
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl
pl. Powstancéw Warszawy 1 < 00-950 Warszawa



Uzasadnienie
W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 3 - 16 pazdziernika 2018 r. w sklepie
w Ostrowiu Wielkopolskim (nr akt kontroli D/KA.NR.8361.153.2018), inspektorzy
Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu Delegatura w Kaliszu stwierdzili
w ofercie handlowej kontrolowanego przedsigbiorcy, m.in. dwie zabawki produkcji chinskie;j:
GRYZAK WIEWIORKA, ltem No.: P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod
EAN 6925338200721 oraz GRYZAK OSMIORNICA, Item No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER
TOY-ORANGE, kod EAN 6925338200707 (zwane dalej ,,zabawka- GRYZAK WIEWIORKA
oraz ,, zabawka - GRYZAK OSMIORNICA”).
Z materialu dowodowego zgromadzonego w toku prowadzonego postepowania
kontrolnego  wynikato, ze kontrolowany  przedsigbiorca zakupit obie zabawki od

przedsigbiorcy BLUE OCEAN sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, za fakturami :

¢ nr F/005499/18 z dnia 17 sierpnia 2018 r. zabawka - GRYZAK WIEWIORKA,
Item No.: P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod EAN
6925338200721, w liczbie 3 szt.;

¢ nr F/006632 z dnia 25 wrzes$nia 2018 r., zabawka - GRYZAK OSMIORNICA,
Item No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER TOY-ORANGE, kod EAN
6925338200707,
w liczbie 1 szt.

W wyniku ogledzin obu gryzakéw, inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Poznaniu Delegatura w Kaliszu stwierdzili, ze w oznakowaniu
zabawek widnieje nazwa producenta bez danych adresowych. Powyzsze oznacza, ze
importer nie dopetnit obowiazku okreslonego w art. 16 pkt 2 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. - o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.z 2019 r.,
poz. 544 z pdzn. zm.), zwanej dalej w skrocie ,,uosozinr", ktory stanowi, ze importer ma
obowigzek zapewni¢, zeby producent spelil obowiazki okreslone w art. 13 pkt 2-4, 7i 8, a
takze w stosownych przypadkach, zeby dotgczyt kopie deklaracji zgodnosci lub inne dokumenty.
Natomiast zgodnie z trescig art. 13 pkt 8 uosozinr, producent ma obowigzek umiesci¢ na
wyrobie, a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegblnych na opakowaniu, w zalaczonym
dokumencie lub na etykiecie, swoja nazwe, zarejestrowany znak towarowy, o ile taki posiada, i adres;

dane te podaje si¢ w jezyku polskim.

W S$wietle art. 4 pkt 12a wusozinr, naruszenia obowiazkow przez podmiot

gospodarczy, o ktorych mowa w art. 16 pkt 2, sq niezgodnos$ciami formalnymi.



Wskaza¢ nalezy, ze Wielkopolski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, na
podstawie art. 75 ust. 3 uosozinr, wezwat importera, tj. BLUE OCEAN sp. z 0.0. z siedziba
w Warszawie do usuniecia niezgodnosci oraz przedstawienia dowoddéw podjetych dziatan
(pismo z dnia 14 grudnia 2018 r.). Gdy korespondencja zostata zwrdcona z adnotacja: ,,ZWROT
— nie podjeto w terminie”, organ prowadzacy kontrol¢ przekazat akta sprawy Prezesowi Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (zwanemu dalej rowniez ,,Prezesem UOKiK"), w celu
wszczecia z urzedu postepowania administracyjnego na podstawie przepisow U0S0zinr.

W mys$l art. 76 ust. 1a usozinr, postepowanie w sprawie niezgodnos$ci formalnych

wszczyna sie z urzedu w przypadku, w ktérym niezgodnos$ci formalne nie zostaly

usuni¢te na wezwanie organu prowadzacego kontrole.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow pismem z dnia 29 kwietnia 2019 r.
zawiadomit przedsiebiorc¢ BLUE OCEAN sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (zwanego dalej
,,strong postepowania” lub ,,Strong”), o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego
W sprawie niezgodno$ci formalnej dwoch zabawek produkcji chifnskiej: GRYZAK
WIEWIORKA, ltem No.: P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod EAN
6925338200721 oraz GRYZAK OSMIORNICA, ltem No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER
TOY-ORANGE, kod EAN 6925338200707, polegajacej na naruszeniu przez strong
postepowania obowigzku okreslonego w art. 16 pkt 2 wuosozinr, polegajacego na

niezapewnieniu, zeby producent umiescit na wyrobie swoje dane z adresem.

Zawiadomienie 0 wszcCzgciu postepowania zostato Stronie skutecznie doreczone 9 maja
2019r.

Nastegpnie, Prezes UOKIK postanowieniem z dnia 6 maja 2019 r. wyznaczyl stronie
postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowodow potwierdzajacych Usunigcie
niezgodnosci formalnych obu zabawek. Wskazat ponadto, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na
potwierdzenie przeprowadzonych dziatan.

Postanowienie zostalo stronie postepowania skutecznie dorgczone 13 maja 2019 r.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania, W pismie z dnia 10 maja
2019 r. (data wplywu do UOKiK 21 maja 2019 r.) Strona poinformowala, ze wystala do
kontrolowanego przedsigbiorcy nowe etykiety zawierajace nazwe i peten adres producenta. Na
dowdd powyzsze] okolicznosci Strona zalgczyta wzor nowej etykiety. Ponadto Strona
oswiadczyta, ze wszystkie znajdujace si¢ na jej stanie gryzaki maja prawidlowe oznakowanie
producenta z nazwg i pelnym adresem.

Natomiast w odpowiedzi na postanowienie, przy pismie z dnia 11 czerwca 2019 r. (data

wptywu do UOKIK 17 czerwca 2019 r.) strona postgpowania zatgczyta oswiadczenie o liczbie



posiadanych wyrobow: 66 szt. zabawki — Gryzak Osmiornica oraz 451 szt. zabawki — Gryzak
Wiewiérka. Ponadto do pisma Strona zalgczyta: 4 faktury, wystawione przez chinskiego
przedsigbiorce Basic International Group Ltd, DONGGUAN PHUSHEN BABY PRODUCTS
CO., LTD, Hongli Road42#, Miaobian, Liaobu Town, Dongguan City, Guangdong Province,
China 523423, z ktorych wynika, ze Strona tacznie zakupita 1416 szt. zabawki — Gryzak
Osmiornica oraz 3 696 szt. zabawki — Gryzak Wiewiorka oraz dwie odr¢bne listy odbiorcow
zabawek, a takze zdjecia obu zabawek z prawidlowym oznakowaniem.

Majac na uwadze, ze strona postgpowania nie przedstawita w wyznaczonym terminie
wszystkich wymaganych dowodéw, Prezes UOKiK w pismie z dnia 28 czerwca 2019 r.
zawiadomit Stron¢ o zamiarze zakonczenia prowadzonego postepowania w oparciu o posiadany
materiat dowodowy. Jednoczesnie Prezes UOKIK poinformowat 0 przystugujacym stronie
postgpowania, na podstawie art. 10 § 1 Kpa, prawie do wypowiedzenia si¢, co do zebranych
w sprawie dowodow i Materialow oraz zgloszonych zadan. Powiadomit rowniez Strong, iz
zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008 z
dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajagcego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), ma
mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska w sprawie W terminie nie krotszym niz 10 dni.

Pismo zostalo uznane za doreczone Stronie, w trybie art. 44 § 4 Kpa, w dniu 19 lipca
2019 r. Zgodnie z dyspozycja art. 44 § 4 Kpa, doreczenie uwaza si¢ za dokonane z upltywem
ostatniego dnia okresu o ktérym mowa w § 1, tj. 14 dni, a pismo pozostawia si¢ w aktach
sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, Prezes UOKiK w dniu 5 sierpnia 2019 r. zlecit
Mazowieckiemu Wojewoddzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli
U strony postepowania, majacej na celu sprawdzenie wykonania postanowienia z dnia 6 maja
2019 .

W wyniku kontroli ustalono, ze gryzaki znajdujace si¢ w magazynie przedsigbiorcy
posiadajg prawidlowe oznakowanie dotyczace danych producenta. Natomiast kontrolowany nie
posiadat zadnych dowoddéw o usunigciu niezgodnosci u swoich kontrahentéw. Dopiero w trakcie
kontroli rozestat poczta elektroniczng do 127 odbiorcow zabawek informacj¢ o stwierdzonej
niezgodnosci formalnej i potrzebie jej usunigcia. Do czasu zakonczenia kontroli wiadomosci
zwrotne przestato 26 kontrahentow, a kontrolowany wystat prawidlowo oznakowane etykiety do
5 odbiorcow, ktorzy zgtlosili, ze na gryzakach brakuje adresu producenta.

Z uwagi na wyniki kontroli, Prezes UOKiK w pismie z dnia 3 pazdziernika 2019 r.

zawiadomit stroneg, iz nie przedstawita zadnych dowodow potwierdzajacych usunigcie



niezgodnosci formalnej u swoich kontrahentow, w postaci o§wiadczen odbiorcow o nieposiadaniu
tych zabawek na stanie lub o§wiadczen odbiorcow o liczbie zabawek, na ktore naklejono nowe
etykiety zawierajace dane i adres producenta, albo o§wiadczen odbiorcoéw, ze etykiety na zabawkach
znajdujacych si¢ na ich stanie nie wymagaja poprawienia, gdyz zostaly prawidlowo oznakowane
(posiadajg dane i adres producenta). Jednoczesnie powtornie poinformowat Stron¢ o zamiarze
zakonczenia prowadzonego postgpowania w oparciu o posiadany materiat dowodowego, a takze
o przystugujacym jej, na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego, prawie do wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie
dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan. Powiadomit rowniez stron¢ postepowania, 1z
zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu 1 uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), ma
mozliwo$¢ przedstawienia swojego stanowiska W sprawie, w terminie nie krotszym niz 10 dni.

Powyzsze pismo zostato Stronie skutecznie dorgczone w dniu 9 pazdziernika 2019 r.

Zaznaczy¢ nalezy, ze w dniu 16 pazdziernika 2019 r. Strona skorzystata z przystugujacego
jej prawa wgladu w akta sprawy.

Nastepnie, kolejno w dniach 18, 23, 24 i 29 pazdziernika 2019 r. wptyneta do Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw cze$s¢ dowodow w postaci wiadomosci e-mail, w ktérych
kontrahenci informowali o braku gryzakéw w ofercie lub o usunigciu niezgodnosci formalnej,
lub o prawidtowym oznakowaniu zabawek, w tym kilka informacji od kontrahentow, ktorych nie
mozna zidentyfikowac po adresie e-mail.

W piSmie z dnia 31 pazdziernika 2019 r. (data wptywu do UOKIiK 5 listopada 2019 r.)
Strona powiadomita o przeprowadzonych przez nig dzialaniach, majacych na celu usunigcie
niezgodnosci formalnych obu Zabawek. Jednoczesnie w pismie tym, Strona poinformowata, ze
ma problem z uzyskaniem stosownych o$wiadczen od 41 swoich kontrahentéw 1 wniosta, aby to
Prezes UOKIK zwrdcit si¢ do tych odbiorcow z zadaniem udzielenia wymaganych informacji.
Do pisma Strona zatgczyta peing liste klientow wraz z informacjami o tresci przestanych przez
nich o$wiadczen, tre§¢ wiadomosci przesytanych kontrahentom poczta elektroniczna, liste
kontrahentéw, ktorzy nie odpowiedzieli Stronie ws. usunigcia niezgodnosci formalnych,
a takze oswiadczenia 2 kontrahentoéw o usunigciu niezgodno$ci formalnych, os$wiadczenie
1 kontrahenta o nieposiadaniu Zabawek na stanie oraz wydruk z bazy Centralnej Ewidencji
1 Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej RP wpisu potwierdzajacego zawieszenie dziatalno$ci

przez jednego z kontrahentow.



Zaznaczy¢ nalezy, ze do dnia wydania niniejszej decyzji, Strona nie przedstawila
o$wiadczen 61 odbiorcow zabawki — GRYZAK OSMIORNICA oraz zabawki — GRYZAK
WIEWIORKA.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 uosozinr, strong postgpowania jest wylgcznie podmiot
gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato wszczete. W niniejszej sprawie postgpowanie
wszczegto wobec Importera, ktory w Swietle przepisu art. 4 pkt 19 uosozinr jest podmiotem
gospodarczym.

Przedsi¢biorca BLUE OCEAN sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie jest importerem
wprowadzajacym do obrotu dwie zabawki produkcji chinskiej: GRYZAK WIEWIORKA, ltem No.:
P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod EAN 6925338200721 oraz GRYZAK
OSMIORNICA, Item No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER TOY-ORANGE, kod EAN
6925338200707, co potwierdzaja dowody zakupu i oznakowanie zabawek.

Za importera uwaza si¢ osobe fizyczng lub prawna albo jednostk¢ organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, majacg miejsce zamieszkania albo siedzibe na terytorium
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich (art. 4 pkt 9
uosozinr). Natomiast przez ,,wprowadzenie do obrotu” nalezy rozumie¢ udostepnienie wyrobu
na rynku po raz pierwszy (art. 4 pkt 26 uosozinr).

Przepis art. 5 uosozinr stanowi, ze wyroby wprowadzane do obrotu lub oddawane do
uzytku musza speilnia¢ wymagania. Wymagania dla wyrobow podlegajacych ocenie zgodnosci
okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 12 uosozinr. W przypadku zabawek, zastosowanie
maja przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wymagan dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 uosozinr, postepowania w sprawie wprowadzonych do
obrotu lub oddanych do uzytku wyrobow niezgodnych z wymaganiami oraz stwierdzonych
niezgodnosci formalnych prowadzi Prezes UOKIK.

Niepodjecie przez Strone wezwania Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej z dnia 14 grudnia 2018 r. do usunigcia stwierdzonych niezgodnosci
formalnych uzasadnialo wszczgcie z wurzedu przez Prezesa UOKIK  postepowania
administracyjnego w sprawie niezgodnosci formalnych dwoch zabawek produkcji chinskiej:
GRYZAK WIEWIORKA, Item No.: P8060 SQUIRREL SILICONE TEETHER _ORANGE, kod
EAN 6925338200721 oraz GRYZAK OSMIORNICA, ltem No.: P8034-1 OCTOPUS TEETHER



TOY-ORANGE, kod EAN 6925338200707, polegajacych na naruszeniu przez BLUE OCEAN
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie
obowigzkow okreslonych w art. 16 pkt 2 uosozinr.

W toku prowadzonego postgpowania, strona postepowania przedstawita dwa odrgbne
rozliczenie sprzedazy ww. zabawek oraz cze$¢ dowodow w postaci wiadomos$ci e-mail
o nieposiadaniu zabawek na stanie lub o usunig¢ciu niezgodno$ci poprzez naklejenie nowych
etykiet przestanych przez Strong lub o braku potrzeby usuwania niezgodnosci, gdy zabawki byty
prawidlowo oznakowane. Strona nie przedstawila dowodow od 61 odbiorcéow zabawki —
GRYZAK OSMIORNICA oraz zabawki — GRYZAK WIEWIORKA.

W ocenie Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow strona postgpowania
miata wystarczajaco duzo czasu - od otrzymania w dniu 9 maja 2019 r. zawiadomienia
0 wszczeciu postepowania administracyjnego, jak i postanowienia Prezesa UOKiK w dniu
13 maja 2019 r. - na zgromadzenie i przekazanie wszystkich wymaganych dowodow.

Odnoszac si¢ do wniosku Strony z dnia 31 pazdziernika 2019 r. o zebranie dowodow
przez Prezesa UOKiK od 41 kontrahentéw Strony, ktérzy nie udzielili informacji o stanie
posiadania Zabawek, podkreslenia wymaga, ze organ prowadzacy postepowanie ma obowigzek
wszechstronnego wyjasnienia stanu faktycznego sprawy, jednak zebranie i przedstawienie
wymaganych o$wiadczen od kontrahentéw strony postgpowania spoczywa na Stronie. Zatem
wspoldzialanie z organem prowadzacym postepowanie lezy w interesie Strony, gdyz
nieprzedstawienie w toku postepowania wymaganych dowodow powoduje wydanie decyzji
negatywnej dla Strony.

W zwigzku z tym, iz strona postgpowania do dnia wydania niniejszej decyzji nie
udowodnita faktu podjecia skutecznych dziatanh w zakresie usunigcia niezgodnosci formalnych,
nie mozna przyja¢, ze zabawki znajdujace si¢ w obrocie maja prawidlowe oznakowanie
producenta.

W S$wietle art. 84 ust. 2 pkt 1 uosozinr, jezeli stwierdzono, ze wyrdb nie spetnia
wymagan, a takze w przypadku gdy stwierdzono niezgodnosci formalne, a strona
postepowania nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych usunigcie niezgodnosci wyrobu
z wymaganiami lub usuniecie niezgodnosci formalnych, wycofanie wyrobu z obrotu lub
uzytku, zaprzestanie udost¢pniania wyrobu, odzyskanie wyrobu, zniszczenie wyrobu lub
powiadomienie uzytkownikdw o stwierdzonych niezgodno$ciach z wymaganiami, organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie, w drodze decyzji, nakazuje usunigcie
niezgodnosci wyrobu z wymaganiami lub usuniecie niezgodnosci formalnych.

Prezes UOKIK okreslit termin i sposob poinformowania przez strong¢ postgpowania

0 wykonaniu decyzji stosownie do przepisu art. 84 ust. 6 uosozinr, zgodnie z ktorym w decyzji,



o ktorej mowa w ust. 2, organ nadzoru rynku prowadzacy postgpowanie okresla termin i sposéb
poinformowania przez stron¢ postepowania 0 wykonaniu decyzji.

Dowodami potwierdzajgcymi wykonanie decyzji, ktore nalezy przedstawi¢ Prezesowi
UOKIK jest brakujace 61 dowodéw potwierdzajacych usunigcie niezgodnosci formalnych lub
brak zabawek w ofercie, lub prawidtowe oznakowanie zabawek danymi producenta.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 61 ust. 3 uosozinr stanowi podstawe wpisu do
prowadzonego przez Prezesa UOKIK rejestru wyrobow niezgodnych z wymaganiami lub
stwarzajacych zagrozenie.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 i pkt 2 uosozinr, Prezes UOKIK, na wniosek organu
nadzoru rynku lub z urzedu, usuwa wpis z rejestru w przypadku gdy: strona postepowania,
o ktéorym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1 wykaze, ze wykonata decyzje ostateczna,
o ktorej mowa w art. 84 ust. 2 i art. 85 ust. 4; wpis usuwa si¢ nie wczesniej niz po uptywie 3
miesiecy od dnia przedstawienia odpowiednich informacji; podmiot gospodarczy, bedacy strong
postgpowania, o ktorym mowa w art. 76 ust. 1 lub art. 85 ust. 1, zaprzestal prowadzenia
dziatalnos$ci gospodarczej; wpis usuwa si¢ nie wczesniej niz po uptywie 24 miesiecy od dnia
jego dokonania.

W tym stanie rzeczy Prezes UOKIK orzekt jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzn. zm.), w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z pdzn. zm.), strona postepowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 11 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z p6zn. zm.), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia

zawartego w pkt 1 i 2 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia



4.

2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o post¢gpowaniu przed sgdami administracyjnymi
stronie postepowania skladajacej skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
przystuguje mozliwos$¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym
lub czesciowym, na jej wniosek zlozony przed wszczgciem postepowania
sagdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od kosztow
sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okre§lone zostaty w art. 252 § 1 1 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego, w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢ prawa do wniesienia WNiosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow

Zastgpca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

/podpisano elektronicznie/



