PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-49(28)/09/KZ

Warszawa, 30 marca 2010 r.

DECYZJA DNR-2/82/2010

Na podstawie art. 41c ust. 3 pkt 1 1 4 oraz 41c ust. 9 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.), po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego wszczgtego z urzedu w sprawie wprowadzenia do obrotu
zabawki — ,,zestaw policja” TWJ-04904, produkcji chinskiej, przez Krzysztofa Durskiego,
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
1) przedsigbiorcy temu nakazuje:
a) wycofanie z obrotu zabawki — ,zestaw policja” TWJ-04904, produkcji chinskiej,
niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 9, § 13, § 21 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada
2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045
ze zm.);
b) powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodno$ciach z zasadniczymi
wymaganiami, w formie ogloszenia w ramce o wielkosci 7/7 cm o tresci:
»Krzysztof Durski, prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT
w Bytomiu, ul. Hlonda 48/6, informuje, iz zabawka — ,,zestaw policja” TWJ-04904,
produkcji chinskiej, nie spetnia zasadniczych wymagan okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki, Pracy 1 Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla zabawek: z uwagi na obecno$¢ dwoch gwizdkdw mogacych
powodowaé ryzyko uduszenia albo udtawienia; odtaczenie si¢ w wyniku badania od
wszystkich  strzalek gumowych przyssawek, speiniajacych rol¢ powierzchni
uderzeniowych, co stwarza zagrozenie uszkodzenia ciata dziecka lub osob trzecich; brak
zwrbdcenia uwagi uzytkownika na ryzyko zwiazane z uzywaniem innych pociskéw niz te
dostarczone z zabawka lub =zalecane przez producenta oraz brak ostrzezenia
,,Ostrzezenie! Nie celowaé w oczy i twarz’’.
Powyzsze ogloszenie powinno zosta¢ zamieszczone w trzech dziennikach (gazetach)

o zasiggu ogdlnopolskim w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji,



2) nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej u Krzysztofa Durskiego, prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Katowicach stwierdzili w ofercie handlowej zabawke — ,,zestaw
policja” TWJ-04904, produkcji chinskie;.

Zabawka zakupiona zostatla przez importera Krzysztofa Durskiego, prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu od Grand Success Investment Ltd.
Unit 4, Floor 6, Star Centre 443-451 Castle Peak Road Kwai Chung, New Territories Hong
Kong.

Przedmiotowa zabawka jest zestawem policyjnym sktadajacym si¢ z nast¢pujacych
elementow: dwoch pistoletow, szesciu pociskow - strzatek, patki, kajdanek, odznaki
policyjnej, rozkladanej legitymacji policyjnej z odznaka, dwoch gwizdkow, dwoch
papierowych ludzkich figurek z podstawkami z tworzywa sztucznego.

Na opakowaniu zabawki umieszczono: znak CE, znak graficzny ostrzegawczy
dotyczacy wieku (0-3), napis Made in China, 3 m+. Ponadto naklejono na nim dwie etykiety,
na ktorych zamieszczono: znak CE, znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku (0-3),
nazwe¢ 1 adres importera — HIT Sosnowiec, ul. Malobadzka 13, wyprodukowane
w Chinach, nazwe¢ zabawki — zestaw policja TWJ04904, a takze nastgpujace informacje
1 ostrzezenia: ,,Produkt nieodpowiedni dla dzieci w wieku ponizej 3 lat. Istnieje
niebezpieczenstwo udlawienia sie drobnymi elementami zabawki. Z zabawki dziecko moze
korzystac¢ wylqcznie pod opiekq osoby dorostej. Montaz i obstuga zgodnie z rysunkiem na
opakowaniu bqdz zgodnie z zalqczonq instrukcjq. Opakowanie nie jest zabawkq, nalezy je
chroni¢ przed dzie¢cmi i nie udostepnia¢ do zabawy oraz zachowaé w celach
informacyjnych’’.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedziba w Lublinie (sprawozdanie
z badan nr 123/2009) wykazaty, ze ww. zabawka nie spelnia wymagan normy PN-EN 71-
1:2008 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wilasciwosci mechaniczne i fizyczne” tj.:

— pkt 4.7, z uwagi na obecno$¢ zadzioréw na poszczeg6dlnych elementach zabawki,
stwarzajacych ryzyko zranienia;
— pkt 4.11, z uwagi na obecno$¢ dwoch gwizdkoOw mieszczacych sig catkowicie w

cylindrze do badania matych czgsci;



— pkt 4.17.1 b, z uwagi na odtaczenie si¢, w wyniku przeprowadzonej proby
rozciggania, od wszystkich strzalek gumowych przyssawek, spetniajacych rolg
powierzchni uderzeniowych;

— pkt 7.7, z uwagi na brak zwrocenia uwagi uzytkownika na ryzyko zwiazane z
uzywaniem innych pociskow niz dostarczonych z zabawka lub zalecanych przez
producenta oraz brak ostrzezenia: ,Ostrzezeniec ! Nie celowac
W oczy 1 twarz’’.

W zwiazku z powyzszym, Slaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat, ze
wskazana zabawka moze stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa dziecka i wydal, na
podstawie art. 40k ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci,
w dniu 29 maja 2009 r. decyzje zakazujaca kontrolowanemu, tj. Krzysztofowi Durskiemu,
prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu, dalszego
przekazywania 8 sztuk zabawki ,zestaw policja” TWIJ 04904, produkcji chinskiej,
uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi do dnia 28 lipca 2009 r.

Na podstawie otrzymanych wynikéw badan, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow (UOKIiK) uznal, iz zabawka — ,zestaw policja” TWIJ 04904, produkcji
chinskiej, nie spelnia zasadniczych wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem”,
t.:
1) § 9, z uwagi na obecno$¢ dwoch gwizdkow mieszczacych si¢ catkowicie w cylindrze do
badania matych czg$ci mogacych powodowac ryzyko uduszenia albo udtawienia;
2) § 13, z uwagi na odlaczenie si¢ w wyniku badania od wszystkich strzatek gumowych
przyssawek, spetniajacych rolg¢ powierzchni uderzeniowych, co stwarza zagrozenie
uszkodzenia ciata dziecka lub oso6b trzecich;
3) § 21 ust. 1, z uwagi na brak zwrocenia uwagi uzytkownika na ryzyko zwiazane
z uzywaniem innych pociskéw niz te dostarczone z zabawka lub zalecane przez producenta
oraz brak ostrzezenia ,,Ostrzezenie! Nie celowa¢ w oczy i twarz’’.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK pismem z dnia 6 lipca 2009 r. powiadomit
importera Krzysztofa Durskiego, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT
w Bytomiu (zwanego dalej ,,strona”) o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie
wprowadzenia do obrotu zabawki — ,,zestaw policja” TWJ 04904, produkcji chinskiej,
niezgodnej z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w § 9, § 13, § 21 wust. 1

rozporzadzenia.



Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw nie objat we wszczgtym
postepowaniu administracyjnym, niezgodno$ci okreslonej w pkt 4.7 normy, z uwagi na to, iz
badania na wystgpowanie ostrych krawedzi dokonano jedynie na 1 szt. przedmiotowego
wyrobu, a z przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin nie wynikato aby widoczne byly
zadziory.

Jednoczesnie Prezes UOKIK postanowieniem z dnia 6 lipca 2009 r., wydanym na
podstawie art. 41b ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, wyznaczyl stronie
postgpowania termin 21 dni na wycofanie z obrotu kwestionowanego wyrobu lub usunigcie
stwierdzonych niezgodnosci oraz wyjasnil, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na powyzsza
okolicznos¢.

W dniu 6 lipca 2009 r., Prezes UOKIK dziatajac na podstawie art. 40k ust. 2 ustawy
o systemie oceny zgodnos$ci, przedtuzyt wydany dla Krzysztofa Durskiego, prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu, zakaz dalszego przekazywania
przedmiotowego wyrobu uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi do czasu
zakonczenia  postgpowania  prowadzonego  przeciwko  Krzysztofowi  Durskiemu,
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu.

Pismem z dnia 17 lipca 2009 r. strona przystala do Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Katowicach listg dystrybutoréw wyrobu wraz z potwierdzeniem
nadania do nich przesytek listowych. Ponadto strona nadestata wzor pisma skierowanego do
dystrybutorow wyrobu wraz z informacja o konieczno$ci wycofania wyrobu z obrotu oraz
wzor o$wiadczenia dotyczacego posiadania wyrobu na stanie magazynowym. Jednoczesnie
strona poinformowata, iZ w swojej hurtowni umiesécita informacje o tym, iz zabawka —
»zestaw policja” TWIJ 04904, produkcji chinskiej, jest niezgodna z zasadniczymi
wymaganiami okre§lonymi w § 9, § 13, § 21 ust. 1 rozporzadzenia.

Ponadto strona poinformowata, iz postanowita zniszczy¢ wyroby, ktore posiada oraz te, ktore
zostana jej zwrdocone przez dystrybutorow. Strona zobowigzata si¢ do dalszego
przekazywania brakujacych dowodow.

Pismem z dnia 4 sierpnia 2009 r. Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowe;j
w Katowicach przestal do UOKIiK pismo strony z dnia 17 lipca 2009 r. wraz z zataczonymi
dowodami, ktore strona omytkowo wystata do Inspektoratu.

Pismem z dnia 27 sierpnia 2009 r. strona poinformowata Prezesa UOKIK, iz uzyskata
oswiadczenia o nieposiadaniu wyrobu od 34 dystrybutorow. Do pisma dotaczyta otrzymane
oswiadczenia oraz fakturg korygujaca, poswiadczajaca zwrot wyrobu od dystrybutora, ktory
ztozyl o$wiadczenie o posiadaniu 4 sztuk wyrobu. Jednocze$nie strona os$wiadczyla, iz

skierowane  przez nia pisma do 16  dystrybutoréw  zostaly = zwrdcone



z adnotacjami: ,,zwrot’’, ,firma wyprowadzila si¢’’, ,,adresat nieznany’’. Kserokopie
nadanych listbw wraz z adnotacjami poczty zostaly dotaczone przez strong do pisma.
Jednoczesnie strona o§wiadczyla, iz nadal oczekuje na pisemne odpowiedzi od dystrybutorow
wyrobu.

Pismem z dnia 29 wrze$nia 2009 r. Prezes UOKiK wezwat strong do przedstawienia
dowodow potwierdzajacych wycofanie wyrobu z obrotu oraz wyjasnit, jakie nalezy na te
okolicznos¢ przedstawi¢ dowody. Jednocze$nie powiadomit stron¢ o zamiarze wydania
decyzji nakazujacej wycofanie przedmiotowego wyrobu z obrotu oraz powiadomienie
konsumentoéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

Pismem z dnia 20 pazdziernika 2009 r. strona poinformowata, iz zakwestionowana
zabawka — ,,zestaw policja” TWIJ 04904, produkcji chinskiej, zostala zutylizowana w dniu
25 wrzesnia 2009 r. W zataczeniu strona nadestata protokoét utylizacji wyrobu.

W piSmie z dnia 3 listopada 2009 r. Prezes UOKiK poinformowat strong, iz
w nadestanym dotychczas materiale dowodowym nadal brakuje faktur korygujacych lub
oswiadczen o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym. Prezes UOKiK wskazal stronie
dystrybutorow wyrobu, od ktorych nie uzyskal zadnych dowodow.

Pismem z dnia 19 listopada 2009 r. strona poinformowata Prezesa UOKIK, iz nadal
nie otrzymala os$wiadczen od dystrybutorow dotyczacych posiadania wyrobu, pomimo
podejmowanych przez nia prob kontaktowania si¢ z nimi listownie i telefonicznie.

Pismami z dnia 26 listopada 2009 r. Prezes UOKiK wezwal 10 losowo wybranych
dystrybutorow wyrobu do przedstawienia o$wiadczenia o posiadaniu badz nieposiadaniu
zabawki — ,,zestaw policja” TWJ 04904, produkcji chinskiej, na stanie magazynowym.

Pismami z dnia 2, 3, 7, 8, 14, 21 grudnia 2009 r. 7 dystrybutorow przekazato
oswiadczenia o nieposiadaniu wyrobu na stanie magazynowym.

W zwiazku z brakiem odpowiedzi od 3 dystrybutoréw na skierowane przez Prezesa
UOKIiK wezwania, pismami z dnia 12 stycznia 2010 r. Prezes UOKiK zlecit przeprowadzenie
kontroli Opolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekeji Handlowej, Wielkopolskiemu
Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej oraz Slaskiemu Wojewoddzkiemu
Inspektorowi Inspekcji Handlowe;.

Pismami z dnia 1, 2, 4 lutego 2010 r. Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej oraz Slaski
Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nadestali wyniki kontroli przeprowadzonych
u 3 dystrybutorow wyrobu. Czynno$ci kontrolne wykazaly, iz 1 z dystrybutoréw wyrobu nie
prowadzi juz dziatalno$ci gospodarczej, natomiast u pozostatych 2 nie stwierdzono na stanie

magazynowym zabawki — ,,zestaw policja” TWJ 04904, produkcji chinskie;.



Pismem z dnia 22 lutego 2010 r. Prezes UOKiK poinformowat strong, iz w zwiazku
z tym, iz od dnia 19 listopada 2009 r. nie przedstawita zadnego dowodu w sprawie,
a w nadeslanym dotychczas materiale dowodowym nadal brakuje faktur korygujacych lub
oswiadczen o nieposiadaniu zabawki — ,,zestaw policja” TWIJ-04904, produkcji chinskiej na
stanie magazynowym, uzyskanych od odbiorcéw wyrobu wymienionych na przekazanej
przez strong liScie, organ prowadzacy postgpowanie zamierza wyda¢, na podstawie art. 41c
ust. 3 pkt 1 14 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (Dz. U. z 2004 r.
Nr 204, poz. 2087 ze zm.), decyzje nakazujaca stronie postgpowania wycofanie wyrobu
z obrotu oraz powiadomienie w okre§lonym terminie konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnosciach z zasadniczymi wymaganiami. Ponadto Prezes UOKIiK poinformowal, iz
zgodnie z art. 21 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 765/2008
z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku
odnoszacego si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218/30 z dnia 13 sierpnia 2008 r.), podmiot
gospodarczy przed wydaniem decyzji w terminie nie krétszym niz 10 dni ma mozliwo$¢
przedstawienia swojego stanowiska w sprawie. Jednoczesnie Prezes UOKiK poinformowat
strong postgpowania o przyslugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i prawie do
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i1 materialdéw. Strona nie skorzystala

z przystugujacych jej praw.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Krzysztof Durski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT
w Bytomiu jest importerem wprowadzajacym do obrotu zabawke — ,zestaw policja”
TWJ 04904, produkcji chinskiej. Zgodnie z art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci
przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego
upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na
terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji. Za$ zgodnie
z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnosci, importerem jest osoba fizyczna lub prawna
albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowo$ci prawnej, majaca siedzibe na
terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku wyroby

pochodzace z krajéw trzecich.



Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki,
Pracy 1 Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla
zabawek.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Specjalistycznym Laboratorium Badania
Zabawek Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z siedziba w Lublinie (sprawozdanie
z badan nr 123/2009) wykazaty, ze ww. zabawka nie spelnia wymagan pkt. 4.7; 4.11;
4.17.1 b; 7.7 normy PN-EN 71-1:2008 ,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci
mechaniczne i fizyczne”.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, domniemywa sig,
ze wyrdb spetnia okre$lone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm  zharmonizowanych. Jako ze norma PN-EN 71-1:2008
., Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne” w oparciu, o ktora
wykonano badania, jest norma zharmonizowana, a przeprowadzone badania wykazaty jej
naruszenie, Prezes UOKIiK stwierdzil niezgodno$¢ zabawki — ,,zestaw policja” TWJ 04904,
produkcji chinskiej z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w § 9, § 13, § 21 ust. 1
rozporzadzenia.

Z przepisu § 9 ust. 1 rozporzadzenia wynika, ze zabawki i ich czgéci sktadowe oraz
wszelkie odlaczalne ich czg$ci, stuzace do zabawy dla dzieci w wieku do lat 3, musza mieé
takie wymiary, aby nie bylo mozliwe ich poltknigcie lub wprowadzenie do jakiegokolwiek
otworu w ciele dziecka.

Przepis § 9 ust. 2 rozporzadzenia stanowi, ze zabawki, ich czgsci, a takze opakowania,
w ktorych sa wprowadzone one do obrotu, nie moga powodowac ryzyka uduszenia albo
udlawienia.

Z przepisu § 13 rozporzadzenia wynika, ze zabawki, ktore stuza do wystrzeliwania
przedmiotow, musza by¢ zaprojektowane w taki sposob, aby ich masa, rodzaj 1 ksztalt oraz
energia kinetyczna jaka moze osiagnaé przedmiot z nich wystrzeliwany nie stwarzaty,
podczas ich uzywania, zagrozenia uszkodzenia ciata dziecka lub 0sob trzecich.

Przepis § 21 wust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze gdy wymagaja tego wzgledy
bezpieczenstwa, producent niezaleznie od informacji okreslonych w rozdziale 5, dotacza do
zabawki sformutowana w jezyku polskim instrukcje¢ jej uzywania, zwana dalej ,,instrukcja’’.

Stwierdzone niezgodnos$ci stanowia naruszenie Dyrektywy Rady 88/378/EWG z dnia

3 maja 1988 r. w sprawie zblizenia ustawodawstwa Panstw Czlonkowskich dotyczqcych



bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. WE L 187 z 16.07.1988; Dz. Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 13, t. 9, str. 240), tj.:

e pkt 1 lit. d ,,Wlasciwosci fizyczne i mechaniczne” Zatacznik II ,,Zasadnicze
wymogi bezpieczenstwa zabawek” Rozdzial 11 ,Ryzyko szczeg6lne”

ww. dyrektywy,

e pkt 1 lit. e ,,Whasciwosci fizyczne i mechaniczne” Zatacznik II ,,Zasadnicze
wymogi bezpieczenstwa zabawek” Rozdziat 11 ,Ryzyko szczegdlne”

ww. dyrektywy,

e pkt I lit. i ,,Whasciwosci fizyczne 1 mechaniczne” Zalacznik II ,,Zasadnicze
wymogi  bezpieczenstwa zabawek™ Rozdziat II ,Ryzyko szczegodlne”

ww. dyrektywy,

e pkt 3 Zatacznik II ,,Zasadnicze wymogi bezpieczenstwa zabawek” Rozdzial I

»Zasady ogo6lne” ww. dyrektywy

Wyzej wymienione niezgodnos$ci uzasadnialy wszczecie przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow postgpowania w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu
niezgodnego z zasadniczymi wymaganiami okre§lonymi w § 9 rozporzadzenia, z uwagi na
obecno$¢ dwoch gwizdkow mieszczacych sig calkowicie w cylindrze do badania matych
czesci, § 13 rozporzadzenia, z uwagi na odlaczenie si¢ w wyniku badania od wszystkich
strzatlek gumowych przyssawek, speliajacych role powierzchni uderzeniowych oraz
§ 21 ust. 1 rozporzadzenia, z uwagi na brak zwrdcenia uwagi uzytkownika na ryzyko
zwigzane z uzywaniem innych pociskow niz te dostarczone z zabawka lub zalecane przez
producenta oraz brak ostrzezenia ,,Ostrzezenie! Nie celowaé w oczy i twarz’’. Prezes Urzedu
Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow nie objat we wszczetym postgpowaniu
administracyjnym, niezgodnosci okreslonej w pkt 4.7 normy, z uwagi na to, iz badania na
wystgpowanie ostrych krawedzi dokonano jedynie na 1 szt. przedmiotowego wyrobu,
a z przeprowadzonych w toku kontroli ogledzin nie wynikalo aby widoczne byly zadziory.

W toku postegpowania przed Prezesem UOKiK powiadomiono Krzysztofa Durskiego,
prowadzacego dzialalno$§¢ gospodarcza pod nazwa P.H. HIT w Bytomiu o mozliwosci
podjecia dziatan zmierzajacych do wycofania wyrobu z obrotu i wyznaczono mu termin na
ich podjecie. Poinformowano go rowniez, jakie nalezy przedstawi¢ dowody na okolicznos¢
podjetych dziatan. Podkresli¢ nalezy, iz zawiadomienie o wszczgciu postgpowania oraz
postanowienie zostaty stronie prawidlowo dorgczone.

Strona zostata pouczona o przystugujacym prawie brania czynnego udziatlu w kazdym
stadium postgpowania, a w szczegdlnosci wypowiadania si¢, co do zebranych dowodow
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1 materialéw oraz zglaszania zadan, a takze przegladania akt sprawy oraz sporzadzania z nich
notatek 1 odpiséw. Strona jednak z tego prawa nie skorzystata.

W toku postgpowania strona nie przedstawita wszystkich dowodéw potwierdzajacych
wycofanie zakwestionowanego wyrobu z obrotu. Na 122 odbiorcéw (w tym 5 dystrybutorow
ze Stowacji) do chwili obecnej strona nadestata jedynie 34 o$§wiadczenia dystrybutoréw oraz
fakture korygujaca po$wiadczajaca zwrot wyrobu. W wyniku czynno$ci podjetych przez
organ prowadzacy postgpowanie, ustalono brak wyrobu w obrocie u 9 odbiorcow. Strona
pomimo kierowanych do niej pism, od dnia 19 listopada 2009 r. nie przedstawita zadnego
dowodu w sprawie. Majac na uwadze powyzsze oraz zagrozenie stwarzane przez wyrob,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznal, iz niezbedne jest nakazanie
wycofania ww. wyrobu z obrotu oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych
niezgodnos$ciach.

Ponadto w trosce o bezpieczenstwo uzytkownikow (konsumentéw) kwestionowanych
wyrobow, stwarzajacych ryzyko uduszenia albo udtawienia oraz uszkodzenia ciata, Prezes
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow uznal, iz zachodzi konieczno$¢
w interesie uzytkownikow (konsumentéw), nadania decyzji rygoru natychmiastowe]
wykonalnosci 1 orzekt jak w sentencji.

Decyzja ostateczna, zgodnie z art. 39a ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci,
stanowi podstawe¢ wpisu do prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow rejestru wyrobdw niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku z art. 42
ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotanie,
jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Matgorzata Kozak
Wiceprezes
Otrzymuja:
Krzysztof Durski
P.H. HIT

ul. Hlonda 48/6

41-933 Bytom

Do wiadomosci

1. Slaski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej

2. ala



