PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-220(18)/12/KS Warszawa, dnia 11 lutego 2013 r.

Decyzja DNR-2/25/2013

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodno$ci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.) Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw umarza wszczete z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu
przez importera ,HEMAR” Berdowski i Konsik, Spoétka Jawna z siedziba w Gorzowie
Wielkopolskim, oprawy os$wietleniowej — lampka stotowa ,,WESTON” typ HY06, kod EAN
5904543091103 (modelw ksztalcie siedzacego rozowego misia oraz model w ksztalcie siedzacego
ptaszka z pitka oznaczony symbolem JH15076-YL), niezgodnej z wymaganiami zasadniczymi
okreslonymi w § 6 ust. 1 1§ 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia

2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155 poz.1089).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w Pawilonie Handlowym w Swinoujiciu przy
pl. Stowianskim 12, nalezacym do Marcina Adamuszka prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa: Firma Handlowa ,,Puszkar” w Kotobrzegu, ul. ppor. Emilii Gierczak 25 lok 6, przez
inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Szczecinie, (nr akt kontroli
WNB.8361.101.2012), stwierdzono w ofercie handlowej przedmiotowy wyréb, ktory
kontrolowany zakupit w ilosci 48 sztuk wg faktury VAT nr QRD2/010/07/2012 z dnia 03 lipca
2012 r., wystawionej przez ,,QRD” Sp. z 0.0. z siedzibg w Woélce Kosowskiej.

W trakcie tej kontroli na stanie magazynowym kontrolowanego stwierdzono lacznie
22 sztuki ww. lampki stotowej, w tym 19 sztuk z obudowa w ksztalcie siedzacego rozowego

misia oraz 3 sztuki z obudowa w ksztatcie siedzacego ptaszka z pitka JH15076-YL.

Przedmiotowa oprawa oswietleniowa — model w ksztalcie siedzacego misia to lampka
wykonana z materialu ceramicznego w ksztalcie siedzacego misia w kolorze r6zowym z muszka
pod szyja koloru bigkitnego. Raczki, zad oraz czubek glowy misia w kolorze pomaranczowym.
Na glowie misia zamocowano oprawke do zaréwki z tworzywa sztucznego. Oprawka nie ma
zamontowanej zarowki. Wyrob swoim wygladem przypomina zabawke. Na lampce umieszczono
etykietg¢, na ktorej podano: LAMPKA STOLOWA model nr: HYO06, napigcie zasilajace:
~230V/50Hz, zrédlo $wiatla: 1 x E14 max. 40W, symbol II klasy ochronnos$ci elektryczne;j,



znak zgodnosci CE, ROHS, WESTON, Wat Okrezny 15A, 66-400 Gorzow Wilkp. Tel. +48 95

72 000 30, www.weston.pl, biuro@weston.pl., symbol wskazujacy na selektywne zbieranie

sprzgtu elektrycznego i elektronicznego, kod EAN 5904543091103. Oprawg oswietleniowa
umieszczono w opakowaniu kartonowym. Klosz do lampki zapakowano oddzielnie. Na
opakowaniach kartonowych umieszczono taka sama etykietg, z tymi samymi opisami jak na
wyrobie. Klosz lampki wykonany jest z tworzywa sztucznego obciagni¢tego na drucianym
stelazu. W dolnej czg$ci lampki zamocowano gigtki przewod zasilajacy, dlugosci ok. 1,35 m,
zakonczony ptaska wtyczka. Na przewodzie zamontowano wlacznik/wylacznik. Ponadto na
opakowaniach wydrukowano znak przedsi¢biorcy ,,WESTON”, ,LAMPKA CERAMICZNA"
oraz ,,Wyprodukowano w Chinach”. Na opakowaniu zilustrowano 34 wzory lampek, przy ktoérych
podano pola w postaci okrggéw do odznaczania wzoru znajdujacego si¢ w opakowaniu. Lampka
nie posiadala transformatora/przeksztattnika wytwarzajacego bardzo niskie napigcie bezpieczne
(SELV), nie przekraczajace 24V. Do oprawy os$wietleniowej dotaczono instrukcje w jezyku

polskim z informacjami dotyczacymi bezpieczenstwa jej uzytkowania.

Przedmiotowa oprawa oswietleniowa — model w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka
nr JH15076-YL to lampka wykonana z materialu ceramicznego w ksztalcie siedzacego ptaszka
trzymajacego pitke w kolorze zottym. Nozki oraz dziobek ptaszka sa w kolorze pomaranczowym.
Na glowie ptaszka zamocowano oprawke do zarowki z tworzywa sztucznego. Oprawka nie ma
zamontowanej zaréwki. Lampka swoim wygladem przypomina zabawke. Na lampce
umieszczono etykietg, na ktorej podano: LAMPKA STOLOWA model nr: HY06, napigcie
zasilajace: ~230V/50Hz, zrédlo $wiatta: 1 x E14 max. 40W, symbol II klasy ochronnos$ci
elektrycznej, znak zgodnosci CE, ROHS, HEMAR BERDOWSKI i KONSIK SP.J.,
ul. Warynskiego 28, 66-400 Gorzéw Wlkp. POLAND Tel. 95 7353010, www.hemar.pl, symbol

wskazujacy na selektywne zbieranie sprzetu elektrycznego 1 elektronicznego, kod EAN
5904543091103. Oprawg os$wietleniowa umieszczono w opakowaniu kartonowym. Klosz do
lampki zapakowano oddzielnie. Na opakowaniach kartonowych umieszczono taka sama etykietg,
z tymi samymi opisami jak na wyrobie. Klosz lampki wykonano z tworzywa sztucznego
obciagnietego na drucianym stelazu. W dolnej czgs$ci lampki zamocowano gigtki przewod
zasilajacy, dlugosci ok. 1,35 m, zakonczony ptaska wtyczka. Na przewodzie zamontowano
wlacznik/wytacznik. Ponadto na opakowaniach wydrukowano dane przedsigbiorcy WESTON,
Wat Okrezny 15A, 66-400 Gorzéw Wlkp. Tel. +48 95 72000 30, www.weston.pl,
biuro@weston.pl., ,,LAMPKA DOBRANOCKA" oraz ,Wyprodukowano w Chinach”.

Na opakowaniu zilustrowano 14 wzoréw lampek, przy ktorych podano pola w postaci okrggéow do

odznaczania wzoru znajdujacego si¢ w opakowaniu z symbolem literowo — cyfrowym.



Odznaczono model lampki objg¢tej kontrola symbolem JH215076-YL. Lampka nie posiadata
transformatora/przeksztattnika wytwarzajacego bardzo niskie napigcie bezpieczne (SELV),
nie przekraczajace 24V. Do oprawy o$wietleniowej dotaczono instrukcj¢ w jezyku polskim

z informacjami dotyczacymi bezpieczenstwa jej uzytkowania.

Kontrolujacy inspektorzy poddali ww. oprawg sprawdzeniu pod katem spetniania wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego, zwanego dalej ,rozporzadzeniem” oraz
wymagan normy PN-EN 60598-1:2007 ,,Oprawy oswietleniowe. Czes¢ 1. Wymagania ogolne
i badania” oraz normy PN-EN 60598-2-10:2005 ,, Oprawy oswietleniowe. Czes¢ 2-10. Wymagania
szczegolowe. Przenosne oprawy oswietleniowe dla dzieci” (wyniki zawarto w sprawozdaniach

z badan organoleptycznych nr 00000210 1 00000211 z dnia 05 lipca 2012 r.).

W wyniku oceny kontrolujacy stwierdzili, ze konstrukcja objetych badaniem lampek,
a zwlaszcza ich zasadnicze czg$ci, tj. korpusy ceramiczne opraw wykonane jako: kolorowy
siedzacy mi$ czy kolorowy siedzacy ptaszek z pitka, wskazuja na przeznaczenie opraw,
wykorzystywanych do os$wietlenia gtownie pokoikow dla dzieci. Tym samym oprawa ta nie
spetnia wymagan pkt 10.4.1 1 10.6.1 normy zharmonizowanej PN-EN 60598-2-10:2005, z uwagi
na niezastosowanie transformatoréw/przeksztaltnikow wytwarzajacych niskie bezpieczne napigcie
/SELV/, nieprzekraczajace 24V, co stwarza ryzyko porazenia dzieci pradem elektrycznym.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 40 k ust. | w zwiazku z art. 38 ust. 2 pkt. 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci, art. 104 1 108 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, Zachodniopomorski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej zakazal, w drodze decyzji, Marcinowi Adamuszek prowadzacemu
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: Firma Handlowa ,,Puszkar” w Kotobrzegu, ul. ppor. Emilii
Gierczak 25 lok 6, na okres 2 miesiecy od dnia dorgczenia decyzji, udostgpniania oprawy
oSwietleniowej — lampka stotowa ,,WESTON” typu HYO06, kod EAN 5904543091103
(model w ksztalcie siedzacego misia oraz siedzacego ptaszka z pitka o symbolu JH215076-YL).

Po otrzymaniu akt z przedmiotowej kontroli Prezes UOKIK stwierdzil, ze w 2009 roku
prowadzit z urzedu postgpowanie administracyjne (sygnatura DNR-73/234/09/KK) przeciwko
importerowi ,,HEMAR” Berdowski i1 Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie
Wielkopolskim, w sprawie wprowadzenia do obrotu, niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami
okreSlonymi w § 5 ust. 1 i ust. 2, § 6 ust. 1 oraz w § 7 ust. 1 pkt 1 oraz innymi wymaganiami
okreslonymi w § 11 rozporzadzenia, opraw typu HYO06, ktorej poszczegdlne modele oznaczone
oddzielnym symbolem, réznity si¢ ksztaltem i kolorem, wystepujac pod postacia zwierzatek

(misie, pieski ptaszki itp.). Z dokumentacji tego postgpowania administracyjnego wynika tez,



ze ostatniego zakupu tych opraw importer dokonat 07 maja 2007 roku. Przedmiotowe
postgpowanie zostato umorzone decyzja Prezesa UOKIiK nr DNR-2/313/2009 z dnia 08 grudnia
2009 r., w zwiazku z wycofaniem ww. wyrobow z obrotu (importer przedstawit dowody

potwierdzajace, ze ww. opraw nie ma juz w obrocie).

Natomiast z analizy otrzymanych akt z kontroli i poroéwnania ich z dokumentacja
prowadzonego w 2009 r. postgpowania administracyjnego wynika, ze kontrolujacy inspektorzy
stwierdzili nieprawidtowosci obecnie badanej oprawy HY06 tylko w zakresie niezastosowania
transformatorow/przeksztattnikow  wytwarzajacych niskie bezpieczne napigcie /SELV/,
nieprzekraczajace 24V, podczas gdy oprawy HYO06 z prowadzonego wczesniej postgpowania
miaty dodatkowe wady konstrukcyjne (tj. oprawy zarowek nie byly dostatecznie zabezpieczone
przed obracaniem sig, a przewody przytaczeniowe nie zabezpieczono przed skrgcaniem), a takze

inne nieprawidlowosci wynikajace z braku wymaganych oznaczen.

Ponadto, na podstawie zalaczonej do akt dokumentacji fotograficznej badanej w toku
przedmiotowej kontroli oprawy HYO06 model w ksztalcie siedzacego ro6zowego misia,
nie udato si¢ jednoznacznie potwierdzi¢, ze oprawa ta jest wyrobem tozsamym z ktoryms$
z modeli oprawy HY06, wystepujacym w ww. wczesniej prowadzonym przez Prezesa UOKiK
postgpowaniu administracyjnym, ktére umorzono w 2009 roku. Dodatkowe watpliwos$ci dotycza
tez faktu, Zze przeprowadzona przez inspektoréw Inspekcji Handlowej ostatnia kontrola wykazata,
ze badana oprawe¢ HY06 wprowadzono do obrotu w lipcu 2012 r. (tj. 48 sztuk wg faktury VAT
nr QRD2/010/07/2012 z dnia 03 lipca 2012 r., wystawionej przez ,,QRD” Sp. z o0.0. z siedziba
w Wolce Kosowskiej), podczas gdy ostatniego zakupu oprawy typu HYO06, ktorej dotyczyto
wczesniej prowadzone postgpowanie administracyjne, importer dokonal w maju 2007 roku
1 wtedy wprowadzit ten wyrob do obrotu, natomiast w 2009 r. przedstawit dowody jednoznacznie

wskazujace, ze tej oprawy nie ma juz w obrocie.

Przedstawione powyzej watpliwosci wskazuja, ze obecna kontrola przeprowadzona przez
inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Szczecinie, moze obejmowac
oprawy typu HY06, ale z catkiem innej partii wyrobow, wyprodukowanych i wprowadzonych do
obrotu duzo podzniej (wyprodukowanych po roku 2009, bo wg faktury zakupu, kontrolowany
przedsigbiorca wprowadzit ww. oprawe do sprzedazy w lipcu 2012 r.), a wigc moze dotyczy¢
faktycznie innego juz wyrobu niz oprawy HY 06, w stosunku do ktorych Prezes UOKiK prowadzit

1 umorzyt postgpowanie administracyjne w 2009 roku.

W oparciu materiat dowodowy zawarty w aktach przekazanych przez Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej w Szczecinie, majac takze na uwadze wyjasnienie powyzej

wskazanych watpliwosci dotyczacych identyfikacji oprawy typu HY06 (model w ksztalcie
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siedzacego misia oraz model w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka oznaczonego symbolem
JH15076-YL) z oprawa podobnego typu, ktérej dotyczyto prowadzone w 2009 r. postgpowanie
administracyjne, Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw pismem z dnia 27 sierpnia
2012 r. zawiadomit o wszczgeiu postgpowania administracyjnego przeciwko importerowi
»~HEMAR” Berdowski i Konsik, Spotka Jawna z siedziba w Gorzowie Wielkopolskim, zwanemu
dalej ,,strong”, w sprawie wprowadzenia do obrotu oprawy oswietleniowej — lampka stotowa
»WESTON” typ HY06, kod EAN 5904543091103 (model w ksztalcie siedzacego misia oraz
model w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka oznaczonego symbolem JH15076-YL), niezgodne;j

z wymaganiami zasadniczymi okre§lonymi w nastepujacych przepisach rozporzadzenia:

e § 6 ust. 1, z uwagi na to, ze ww. wyrob zostal zaprojektowany i wyprodukowany
W sposob niezapewniajacy jego zgodnosci z zasadami ochrony przed zagrozeniami,

o ktorych mowa w § 7 ust. | pkt 1;

e § 7ust. 1 pkt 1, z uwagi na brak transformatoréw/przeksztaltnikow wytwarzajacych niskie
bezpieczne napigeie (SELV), nieprzekraczajace 24V, czyli nie zastosowano odpowiednich
srodkdw technicznych zapewniajacych ochrong dzieci przed niebezpieczenstwem urazu
lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu

z pradem elektrycznym (pkt 10.4.1 1 10.6.1 ww. normy PN-EN 60598-2-10:2005).

Zawiadamiajac o wszczeciu z urzedu postgpowania administracyjnego Prezes UOKIK
poinformowal réwniez strong, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego,
moze bra¢ czynny udzial w kazdym stadium tego postepowania, a w szczegdlnosci wypowiadac
sig, co do zebranych dowodow i1 materiatlow oraz zglaszanych zadan, a takze przeglada¢ akta

sprawy oraz sporzadzac z nich notatki i odpisy.

Ponadto Prezes UOKIK poinformowal, Ze oczekuje na przekazanie przez strong
dokumentéw, z ktorych wynika catkowita ilo$¢ sprzedanego kontrahentom wyrobu oraz
przekazanie listy wszystkich odbiorcéw tej oprawy wraz z ilo§cia wyrobu dostarczonego kazdemu

z nich 1 okresu, w ktorym byl on wprowadzony do obrotu.

Jednoczesnie z uwagi na fakt, ze firma ,,QRD” Sp. z 0.0. z siedziba w Wolce Kosowskiej
sprzedata kontrolowanemu - zgodnie z wystawiona faktura VAT nr QRD2/010/07/2012 z dnia
03 lipca 2012 r. - m.in. ww. oprawg, Prezes UOKIK zlecit tez Mazowieckiemu Wojewodzkiemu
Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli sprawdzajacej u tego przedsigbiorcy
(pismo z dnia 31 sierpnia 2012 r. wraz z dodatkowymi informacjami i dokumentami dotyczacymi
ww. oprawy w ksztalcie siedzacego r6zowego misia oraz model w ksztalcie siedzacego ptaszka
z pitka oznaczonego symbolem JH15076-YL, przekazanymi elektronicznie w dniu 21 wrze$nia

2012 r.) w celu ustalenia podmiotu gospodarczego stojacego najwyzej w tancuchu dystrybuc;i.

5



Decyzja DNR-2/190/2012 z dnia 10 wrzesnia 2012 r., wydana na podstawie art. 40k ust. 4
w zwiazku z art. 38 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz art. 108 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
przedluzyt wydany przez Zachodniopomorskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej zakaz dalszego udostgpniania przedmiotowej oprawy do czasu zakonczenia
postgpowania administracyjnego w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego

z zasadniczymi wymaganiami.

W dniu 11 wrze$nia 2012 r. wptyngto do UOKIiK pismo strony z 06 wrzesnia 2012 r.,
informujace, ze oprawy typu HY06 zostaty definitywnie wycofane z obrotu w toku postgpowania
administracyjnego prowadzonego w 2009 r., strona przekazala wtedy dowody s$wiadczace
o wycofaniu tych lampek ze sprzedazy, a Prezes UOKiK decyzja nr DNR-2/313/2009
z dnia 08 grudnia 2009 roku wumorzyl prowadzone postgpowanie administracyjne.
Strona zalaczyla tez do pisma kopie dowodow S$wiadczacych, ze lampki typu HYO06
model w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka oznaczony dodatkowo symbolem JH15076-YL
(zakupionej wg przekazanych przez strong dokumentéw w maju 2007 r.) nie ma w obrocie juz od
2009 roku. Natomiast w stosunku do oprawy typu HY06 model w ksztalcie siedzacego r6zowego
misia strona przekazata, ze nie potrafi zidentyfikowac tego wyrobu bez dodatkowego symbolu
dotyczacego ksztaltu (na badanej oprawie i na jej opakowaniu nie podano takiego symbolu),

dlatego nie jest w stanie przedstawi¢ dowody $wiadczace o wycofaniu tej oprawy z obrotu.

W dniu 28 wrzesnia 2012 r. wplyneto do UOKIK pismo Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia 27 wrzesnia 2012 r. informujace, ze w wyniku zleconej
kontroli przedsigbiorcy, stwierdzono m.in., ze ,,QRD” Sp. z 0.0. z siedziba w Wolce Kosowskiej
zakupita przedmiotowa oprawg jednorazowo w ilosci 48 sztuk od ,,BLACK-DIAMOND
TRADING” Sp. z 0.0., 05-552 Wolka Kosowska, Al. Krakowska 129 lok. 2, na podstawie faktury
nr BDT2/023/07/2012 z dnia 03 lipca 2012 r. oraz, ze podj¢to dziatania majace na celu
przeprowadzenie kontroli u ww. przedsigbiorcy ,,BLACK-DIAMOND TRADING” Sp. z o0.0.

W dniu 05 listopada 2012 r. wptyngto do UOKIK pismo Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej z dnia 02 listopada 2012 r. informujace, ze w wyniku podjetych
czynnosci inspektorzy stwierdzili, ze pod wskazanym w aktualnym w KRS adresem firma
»BLACK-DIAMOND TRADING” Sp. z o0.0. z siedziba w Wolce Kosowskiej nie prowadzi

dziatalnos$ci gospodarczej, a wystane do przedsigbiorcy pismo poczta zwrocita jako nieodebrane.

Pismem z dnia 09 listopada 2012 r. Prezes UOKIK zlecit Lubuskiemu Wojewodzkiemu
Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli u strony, w celu sprawdzenie czy na

stanie magazynowym importera znajduja si¢ jeszcze ww. wyroby oraz ustalenie wszystkich



mozliwych dokumentow zakupu 1 sprzedazy tych opraw, w tym w szczeg6élnosci: w stosunku do
lampki HY06/JH15076/YL (ksztalt siedzacego ptaszka z pitka) ustalenie tacznej ilo§¢ zakupione;j
przez importera oprawy w oparciu o mozliwe do ustalenia dokumenty zakupu oraz weryfikacje
informacji przekazanej przez importera pismem z dnia 06 wrzes$nia 2012 r., dotyczacej tylko
dwukrotnego zakupu ww. wyrobu (tj. w dniu 02.10. 2006 r. w ilosci 416 sztuk i w dniu
17.05.2007 r. w ilosci 800 sztuk) oraz sprzedazy odbiorcom, ktérych wykaz zataczyt do pisma,
a takze sprawdzenie czy nie bylo jeszcze dalszych zakupdw nastgpnych partii tej oprawy,
tj. w 2008 r. 1 p6zniej, tym samym wskazujacych, ze wyréb mogt by¢ wprowadzony do obrotu
takze w latach pozniejszych (t.2008 — 2012); natomiast w stosunku do oprawy w ksztalcie
rozowego misia przeprowadzenie tych samych ustalen jak w przy lampce HY06/JH15076/YL,
jednak po wczesniejszym ustaleniu wlasciwej identyfikacji tego wyrobu poprzez okreslenie
odpowiadajacego mu symbolu, w oparciu o kolorowe zdjgcia tej oprawy 1 wyjasnienia

kontrolowanego importera.

W uzupetnieniu pisma z dnia 02 listopada 2012 r., Mazowiecki Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej pismem z dnia 13 listopada 2012 r. (pismo wplyngto do UOKIK w dniu
14 listopada 2012 r.) poinformowat, ze w sprawie podmiotu ,,BLACK-DIAMOND TRADING”
Sp. z 0.0. z siedziba w Wolce Kosowskiej, ktory nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej pod
wskazanym w aktualnym rejestrze przedsigbiorcow, powiadomit witasciwy miejscowo Urzad

Skarbowy oraz Krajowy Rejestr Sadowy.

Przy piSmie z dnia 29 listopada 2012 r. wpltyngty do UOKiK w dniu 03 grudnia 2012 r.
akta z kontroli sprawdzajacej przeprowadzonej u strony na zlecenie Prezesa UOKIiK przez
Lubuskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej. Ustalenia tej kontroli potwierdzaja
informacje przekazane przez strong odnosnie ilosci i dat zakupu lampki typu HY06 model
w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka oznaczony symbolem JH15076-YL, a takze sprzedazy tej
oprawy odbiorcom w 2008 roku, a zataczone dowody potwierdzajace, ze od 2009 roku faktycznie
brak tego wyrobu w obrocie, nie pozwalaja ustali¢ zrodta jego pochodzenia i ponownego
wprowadzenia tej oprawy do obrotu w lipcu 2012 r. Natomiast odno$nie lampki w ksztalcie
ré6zowego misia kontrolujacym inspektorom nie udalo si¢ okresli¢ doktadnego symbolu
tej oprawy, co tym samym uniemozliwito sprawdzenie i1 zweryfikowanie szczegdtowej

dokumentacji dotyczacej zakupu i sprzedazy tego wyrobu.

Pismem z dnia 09 stycznia 2013 r. Prezes UOKIiK poinformowat pelnomocnika
kontrolowanego przedsigbiorcy F/H ,,PUSZKAR” Marcin Adamuszek z Kotobrzegu, ze w celu
zakonczenia postgpowania, z uwagi na decyzje Prezesa UOKiK nr DNR-2/190/2012 z dnia
10 wrzesnia 2012 r. przedluzajaca — wydany dla ww. przedsigbiorcy w dniu 11 lipca 2012 r.
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przez Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, zakaz dalszego
udostepniania oprawy os$wietleniowej typu HY06, kod EAN 5904543091103 (w ksztalcie
siedzacego misia oraz siedzacego ptaszka z pitka), oczekuje w terminie 7 dni od otrzymania tego
pisma, na przekazanie dowodu potwierdzajacego wycofanie ww. oprawy z obrotu (tj. faktury

korygujacej potwierdzajacej zwrot tej lampki do dostawcy lub o§wiadczenia o utylizacji wyrobu).

W dniu 25 stycznia 2013 r. wpltyngto do UOKIiK pismo pelnomocnika kontrolowanego
przedsigbiorcy F/H ,,PUSZKAR” Marcin Adamuszek z Kolobrzegu, informujace, ze ww. lampki
zostaty przekazane do utylizacji. Do pisma zataczono kopig karty przekazania odpadu do firmy

ALBA Dolny Slask Sp. z 0.0. z siedziba w Watbrzychu.

W toku postgpowania Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw informowat
strong o mozliwos$ci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz o mozliwosci
wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodow 1 materiatow przed wydaniem decyzji

konczacej postgpowanie. Strona z prawa tego nie skorzystata.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Stosownie do art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nieodplatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania
lub dystrybucji. Natomiast, zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnosci,
za importera uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca
osobowos$ci prawnej, majaca siedzib¢ na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktoéra wprowadza do obrotu lub oddaje do

uzytku wyroby pochodzace z panstw trzecich.

Zgodnie z przywolana regulacja prawna wprowadzajacym do obrotu oprawy
oswietleniowe - lampki stolowe typ HY06, kod EAN 5904543091103, model w ksztalcie
siedzacego misia oraz model w ksztatcie siedzacego ptaszka z pitka oznaczony symbolem
JH15076-YL, jest ich importer ,HEMAR” Berdowski 1 Konsik, Spétka Jawna z siedziba

w Gorzowie Wielkopolskim.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iZ wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodno$ci z zasadniczymi

wymaganiami okre§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.



Dla sprzetu elektrycznego zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki

z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprz¢tu elektrycznego.

Po otrzymaniu akt z kontroli, Prezes UOKIiK ustalit, ze w 2009 roku prowadzil juz
postgpowanie administracyjne przeciwko temu przedsigbiorcy w sprawie wprowadzenia
do obrotu podobnych opraw typu HY 06, ktore zostato umorzone decyzja DNR-2/313/2009 z dnia
08 grudnia 2009 r., w zwiazku z wycofaniem ww. wyrobéw z obrotu (bo przedsigbiorca

przedstawil dowody potwierdzajace, ze ww. opraw nie ma juz w obrocie).

Natomiast w wyniku analizy otrzymanych akt z kontroli 1 poréwnaniu ich z dokumentacja
postgpowania administracyjnego prowadzonego w 2009 r. ustalono, ze kontrolujacy inspektorzy
stwierdzili nieprawidtowosci obecnie badanych opraw HYO06 tylko w zakresie niezastosowania
transformatoréw/przeksztaltnikéw  wytwarzajacych niskie bezpieczne napigcie /SELV/,
nieprzekraczajace 24V, podczas gdy oprawy HY06 =z prowadzonego postgpowania
administracyjnego w 2009 r. mialy dodatkowe wady konstrukcyjne (tj. oprawy zaréwek nie byly
dostatecznie zabezpieczone przed obracaniem sig, a przewody przylaczeniowe nie zabezpieczono

przed skrgcaniem) oraz inne nieprawidtowosci wynikajace z braku wymaganych oznaczen.

Moze to wskazywaé, ze przeprowadzona przez inspektorow Inspekcji Handlowe;j
przedmiotowa kontrola dotyczy catkiem innej partii opraw typu HYO06, zakupione] przez
importera juz po umorzeniu przez Prezesa UOKIK postgpowania prowadzonego w 2009 r.
Za taka hipoteza przemawia tez fakt, ze kontrolowany przedsigbiorca, zgodnie z przedstawiona
faktura zakupu ww. oprawy, wprowadzit t¢ oprawe do sprzedazy w lipcu 2012 r., podczas gdy
ostatniego  zakupu oprawy, ktérej dotyczylo wczesniej prowadzone postgpowanie
administracyjne, importer dokonal w maju 2007 roku i wtedy tez wprowadzil ten wyrdéb do
obrotu, natomiast w 2009 r. przedstawit dowody jednoznacznie wskazujace, ze przedmiotowej

oprawy nie ma juz w obrocie.

Z uwagi na materiat dowodowy zawarty w aktach z kontroli oraz na powyzsze ustalenia,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wszczal postgpowanie administracyjne
w sprawie wprowadzonych do obrotu przedmiotowych opraw oswietleniowych, niezgodnych

z wymaganiami zasadniczymi okreslonymi w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia.

Przywolane powyzej regulacje prawne stanowia, ze:

e § 6 ust. 1 rozporzadzenia: ,,Sprzet elektryczny nalezy projektowac i wytwarzaé w sposob
zapewniajacy jego zgodno$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa
w § 7 ust. 1, pod warunkiem, ze jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem

1 utrzymywany we wlasciwym stanie technicznym”,



e § 7 ust. I pkt 1 rozporzadzenia: ,,W celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez
sprzgt elektryczny, w procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢
1 zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace ochrong ludzi i zwierzat
domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powstac

w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektrycznoscia”.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz ww. oprawa nie spetnia zasadniczych
wymagan, natomiast poinformowata, ze oprawy typu HYO06 zostaly definitywnie wycofane
z obrotu w toku prowadzonego przez Prezesa UOKiIK w 2009 r. postepowania administracyjnego,
zalaczyta tez kopie przekazanych wtedy dowodow §wiadczacych, ze lampki typu HY06 - model
w ksztatcie siedzacego ptaszka z pitka z symbolem JH15076-YL (zakupione wg przekazanych
przez stron¢ dokumentéw w maju 2007 r.) nie ma w obrocie juz od 2009 roku. Jednocze$nie
w odniesieniu do oprawy typu HY06 - model w ksztalcie siedzacego ré6zowego misia, strona
poinformowala, ze nie potrafi wtasciwie zidentyfikowac¢ tego wyrobu bez dodatkowego symbolu
dotyczacego ksztaltu (na badanej oprawie i na jej opakowaniu nie podano takiego symbolu),
a bez prawidtowej identyfikacji tego modelu oprawy nie jest w stanie przedstawi¢ dowodow

swiadczacych o jej wycofaniu z obrotu.

W trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego Prezes UOKIK zlecit
Mazowieckiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Inspekcji Handlowej przeprowadzenie kontroli
sprawdzajacej w firmie ,,QRD” Sp. z 0.0. z siedziba w Wolce Kosowskiej, ktéra sprzedata
kontrolowanemu, na podstawie faktury VAT nr QRD2/010/07/2012 z dnia 03 lipca 2012 r.,
m.in. przedmiotowa. opraweg, ktérej celem bylo ustalenia podmiotu gospodarczego stojacego

najwyzej w tancuchu dystrybucji.

Ponadto Prezes UOKIK zlecit tez Lubuskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Inspekcji
Handlowej przeprowadzenie kontroli u strony, w celu sprawdzenia czy na stanie magazynowym
importera znajduja si¢ jeszcze ww. wyroby oraz ustalenia wszystkich mozliwych dokumentéw
zakupu 1 sprzedazy tych opraw, w tym sprawdzenia czy nie bylo jeszcze dalszych (po roku 2009)
zakupow nastgpnych partii tej oprawy, a takze dokonania weryfikacji otrzymanych od strony
dowodow potwierdzajacych, ze lampka typu HY06 - model w ksztalcie siedzacego ptaszka z pitka
z symbolem JH15076-YL (ostatni udokumentowany zakup z maja 2007 r.) faktycznie zostala
wycofana z obrotu. Natomiast w stosunku do ww. oprawy w ksztalcie rézowego misia,
kontrolujacy mieli tez w oparciu o kolorowe zdjgcia tej oprawy i wyjasnienia kontrolowanego

importera dokona¢ identyfikacji tego wyrobu poprzez okreslenie odpowiadajacego mu symbolu.
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Poniewaz w wyniku zleconych przez Prezesa UOKiK ww. kontroli sprawdzajacych, nie
udato sig stwierdzi¢ podmiotu gospodarczego stojacego najwyzej w tancuchu dystrybucji tej partii
ww. oprawy, jak tez potwierdzi¢ ponownego importu przez strong nastepnej partii tego wyrobu
(tj. zakupu dokonanego juz po zakonczeniu ww. postgpowania administracyjnego umorzonego
przez Prezesa UOKIK decyzja nr DNR-2/313/2009 z dnia 08 grudnia 2009 r.), natomiast obecnie
kontrolowany przez inspektorow przedsigbiorca Marcin Adamuszek F/H ,,PUSZKAR”
z Kotobrzegu, przekazat dowody potwierdzajace wycofanie oprawy typu HYO06 z obrotu
(tj. zaswiadczenie o utylizacji ww. wyrobu), Prezes UOKiK uznal prowadzone post¢powanie

administracyjne za bezprzedmiotowe.

Stosownie do art. 41 c ust. 2 pkt 3 ustawy o systemie oceny zgodnoS$ci organ prowadzacy
postgpowanie administracyjne wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi,

ze postgpowanie z innych przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekt jak

W sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu

postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwiazku
z art. 42 ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy odwotanie, jednakze
strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrocié sig

do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynkui

Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

~HEMAR?” Berdowski i Konsik Sp. J.
ul. Warynskiego 28
66-400 Gorzow Wielkopolski

Do wiadomosci:

1. Marcin Adamuszek
Firma Handlowa ,,PUSZKAR”
ul. ppor. Emilii Gierczak 25 lok. 6

2. Zachodniopomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (WNB.8361.101.2012)

3.ala
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