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Na podstawie:

1)

2)

3)

art. 24 ust. 14 pkt 3 w zw. z art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdlnym
bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021 r. poz. 222) Prezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentoéw umarza postepowanie w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa
produktu: hulajnoga dwukotowa MARVEL COMICS, SER: 202110, kod EAN:
5902308599932, wprowadzonego na rynek przez przedsigbiorc¢ SEVEN POLSKA
sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Go$linie, jako bezprzedmiotowe;

art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i 803) Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
umarza postgpowanie w sprawie natozenia kary pieni¢znej na przedsigbiorce SEVEN
POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie za wprowadzenie na rynek produktu:
hulajnoga dwukotowa MARVEL COMICS, SER: 202110, kod EAN: 5902308599932,
niespelniajagcego wymagan bezpieczenstwa, jako bezprzedmiotowe;

art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 r. poz. 775 1 803) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw
umarza postgpowanie w zakresie obowigzku poniesienia przez przedsigbiorce SEVEN
POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie kosztoéw badan laboratoryjnych
produktu: hulajnoga dwukotowa MARVEL COMICS, SER: 202110, kod EAN:
5902308599932, przeprowadzonych przez Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji

i Konsumentow w Lublinie, jako bezprzedmiotowe.
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Uzasadnienie

Pismem z 29 maja 2023 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
przekazal Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej jako: ,,Prezes
UOKIiK” badz ,,organ nadzoru”) protokét wraz z aktami kontroli (nr: BP.8361.62.2023,
BP.8361.84.2023) dotyczacy hulajnogi dwukotowej MARVEL COMICS, SER: 202110,
kod EAN: 5902308599932 (dalej takze jako: ,,hulajnoga” lub ,,produkt”), wprowadzonej na
rynek przez przedsigbiorc¢ SEVEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie.

Kwestionowany produkt to hulajnoga sportowa klasy A, wykonana z metalowych
elementow. Posiada dwa plastikowe kota z oponami wykonanymi =z tworzywa
gumopodobnego. Raczki kierownicy (wykonane z rurek) oraz ich zakonczenia ostonigto
tworzywem gumopodobnym. Hulajnoga posiada antyposlizgowe uchwyty oraz podest, a takze
hamulec uruchamiany stopg. Produkt wymaga prostego zlozenia przed rozpoczeciem
uzytkowania. Do hulajnogi dotaczono instrukcje obstugi oraz zestaw kluczy imbusowych.
Produkt zapakowany zostat w jednostkowe tekturowe opakowanie z uchwytem dla
tatwiejszego przenoszenia. Uchwyty kierownicy wykonane sg z plastiku a ich zakonczenia sa
w catosci ostonigte rekojeSciami z tworzywa gumowego. Do produktu dotgczono m.in.
nastepujace informacje i ostrzezenia: ,,hulajnoga dwukotowa; waga uzytkownika 100 kg max;
SER: 2021110; EN 14619:2029, Class A; SEVEN POLSKA [xxx]; MARVEL COMICS; kod
EAN: 5902308599932, znak CE”. Ponadto w instrukcji obstugi dofaczonej do hulajnogi
zamieszczono informacj¢, ze produkt zostal wyprodukowany w Chinach oraz umieszczono
ostrzezenia, a takze informacje dotyczace rozktadania, montazu, uzytkowania, czyszczenia i
konserwacji hulajnogi.

W trakcie kontroli nr BP.8361.62.2023 inspektorzy reprezentujacy Mazowieckiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej dokonali oceny organoleptycznej hulajnogi
na podstawie przepisow ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow (Dz. U. z 2021 r. poz. 222; dalej jako: ,ustawa o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow”), uwzgledniajac wymagania bezpieczenstwa okreslone w normie PN-EN
14619:2019-11 Sprzet sportowy rolkowy — Hulajnogi — Wymagania bezpieczenstwa i metody
badan (dalej jako: ,,norma”).

Nastepnie inspektorzy reprezentujagcy Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora
Inspekcji Handlowej pobrali probke hulajnogi i przekazali ja do badan laboratoryjnych do

Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Lublinie w celu sprawdzenia,



czy hulajnoga spelnia wymagania bezpieczenstwa okreslone w normie. Badania laboratoryjne
hulajnogi wykazatly, ze produkt nie spelnia wymagan bezpieczenstwa okreslonych w pkt. 4.3.3
normy, z uwagi na uszkodzenie mechanizmu sktadania hulajnogi (odtaczeniu ulegta plastikowa
dzwignia oraz metalowa blokada zaciskowa), w konsekwencji hulajnoga zlozyla si¢
(sprawozdanie nr 80/2023 z 4 maja 2023 r.). Stwierdzona w toku badan laboratoryjnych
nieprawidlowos$¢ konstrukcyjna produktu moze skutkowa¢ upadkiem uzytkownika hulajnogi
I doznaniem przez niego urazoéw, np. stluczenia, zwichnigcia, ztamania konczyn lub obrazen
glowy.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Prezes UOKIK uznal, ze w celu zapewnienia
ochrony zdrowia konsumentow niezbedne jest wyjasnienie tej sprawy w drodze postgpowania
administracyjnego.

Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks post¢powania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i 803; dalej jako: ,,Kodeks postgpowania
administracyjnego”) pismem z 23 czerwca 2023 r. Prezes UOKIiK powiadomil przedsigbiorcg
SEVEN POLSKA sp. z o0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie (dalej jako: ,,strona
postgpowania”) o wszczeciu z urzgdu postepowania administracyjnego w sprawie ogdlnego
bezpieczenstwa hulajnogi oraz w sprawie natozenia kary za wprowadzenie na rynek produktu
niespetniajagcego wymagan bezpieczenstwa 1 obowigzku poniesienia kosztow badan
laboratoryjnych produktu. W tym samym pismie organ nadzoru wezwat stron¢ postgpowania
do przekazania informacji dotyczacych obrotu kwestionowanym produktem, liczby produktow
posiadanych na stanie magazynowym, listy dystrybutoréw, ktérzy zakupili hulajnoge oraz
podania jej ceny, a takze informacji o ewentualnych skargach lub reklamacjach dotyczacych
produktu, ze wskazaniem czego dotyczyty.

Pismem z 30 czerwca 2023 r. strona postgpowania zwrocita si¢ z wnioskiem
0 wydtuzenie terminu na przekazanie Swego stanowiska do 31 lipca 2023 r. Pismem z 12 lipca
2023 r. Prezes UOKIK przychylit si¢ do tego wniosku.

W pismie z 26 lipca 2023 r. przedsigbiorca o§wiadczyt, Ze strong w niniejszej sprawie
powinni by¢ przedsigbiorcy [xxx] prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczag w formie spotki
cywilnej, pod firmg SEVEN Polska s.c. w Murowanej Goslinie, petnigcy rolg podmiotu
odpowiedzialnego za wprowadzenie na rynek hulajnogi bedacej przedmiotem niniejszego
postepowania. Strona postgpowania poinformowala Prezesa UOKiIK o powigzaniach
osobowych wystepujacych pomiedzy przedsigbiorcami oraz przekazata dowody (w postaci
faktur zakupu produktu i dokumentacji SAD), potwierdzajace, ze produkt byt importowany

bezposrednio od chinskiego wytworcy przez ww. przedsigbiorcow. Niezaleznie od



powyzszego, strona postepowania przekazala inne informacje i dowody zwigzane z obrotem
produktem bedacym przedmiotem postepowania oraz zadeklarowata wspotprace z organem
nadzoru w celu eliminacji zagrozen stwarzanych przez hulajnogg.

Pismem z 19 wrzesnia 2023 r. Prezes UOKIK wskazat stronie postepowania na definicje
producenta i dystrybutora produktu, okreSlone w ustawic o ogdlnym bezpieczenstwie
produktéw i1 majace znaczenie na potrzeby niniejszego postepowania. Prezes UOKIiK zwrocit
robwniez uwag¢ na niejasne okreslenie przedsicbiorcy w oznakowaniu kwestionowanej
hulajnogi (jedynie ,,SEVEN POLSKA” oraz adres), a takze poinformowat stron¢ postepowania
o konieczno$ci jego doprecyzowania. Jednoczesnie organ nadzoru, wskazujac na odmienne
obowigzki producentéw oraz dystrybutoréw w zakresie ogdlnego bezpieczenstwa produktow,
ponownie zwrocit si¢ do strony postgpowania o precyzyjne okreslenie roli w obrocie
kwestionowang hulajnoga wystepujacych w sprawie przedsi¢biorcow (spotki z 0.0. oraz
wspOlnikow spotki cywilnej).

W pisSmie z 29 wrzesnia 2023 r. strona postgpowania oswiadczyta, ze podmiotem
odpowiedzialnym za bezpieczenstwo hulajnogi bedacej przedmiotem postgpowania sg
przedsigbiorcy [xxX], prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej, pod firma
SEVEN Polska s.c. w Murowanej Goslinie, petnigcy jednoczesnie rolg producenta produktu w
rozumieniu przepisdOw ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow. Strona postgpowania
potwierdzita réwniez fakt nieprecyzyjnego podania danych producenta w oznakowaniu
hulajnogi (tj. z pominigciem formy prawnej przedsigbiorcy), zobowiazujac si¢ do usunigcia
stwierdzonych nie$cistosci w tym zakresie.

Pismem z 19 pazdziernika 2023 r. Prezes UOKK poinformowat strong postepowania o jej
uprawnieniach wynikajacych z art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego. Strona

postepowania nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca SEVEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie udostegpnit
hulajnoge dwukotowa MARVEL COMICS, SER: 202110, kod EAN: 5902308599932 na rynku
i pelni rolg jej dystrybutora w rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy 0 ogélnym bezpieczenstwie
produktow. Zgodnie z tym przepisem, za dystrybutora uznaje si¢ przedsicbiorce
uczestniczgcego w dowolnym etapie procesu dostarczania lub udostepniania produktu, ktérego
dziatalno$¢ nie wptywa na wlasciwosci produktu zwigzane z jego bezpieczenstwem. W toku

postepowania prowadzonego przez Prezesa UOKIK przedsigbiorca SEVEN POLSKA sp. z 0.0.



z siedzibg w Murowane] GoSlinie, w stosunku do ktorego wszczete zostato niniejsze
postgpowanie, okreslit swa role jako dystrybutor, wskazujac jednoczesnie, ze producentem
hulajnogi i podmiotem odpowiedzialnym za bezpieczenstwo tego produktu sa przedsigbiorcy
[xxx], prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej, pod firmg SEVEN
Polska s.c. w Murowanej Goslinie.

Majac na uwadze okolicznos¢, ze w oznakowaniu produktu zamieszczono jedynie firme
przedsiebiorcy (SEVEN POLSKA) bez podania formy prawnej oraz dane adresowe (ktore sa
tozsame, zarowno dla spétki z o.0., jak rowniez wspolnikow spotki cywilnej), Prezes UOKiIK
nie dysponowal tymi informacjami przed wszcz¢ciem postepowania, wiec wszczal je
w stosunku do przedsiebiorcy SEVEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie.

Majac jednakze na wuwadze, ze ww. przedsigbiorca pelni role dystrybutora
kwestionowanej hulajnogi (tj. przedsiebiorcy, ktorego dziatalnos$¢ nie ingeruje we wiasciwosci
produktu zwigzane z jego bezpieczenstwem), organ nadzoru uznat dalsze prowadzenie
postgpowania w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa kwestionowanej hulajnogi w stosunku do
tego podmiotu gospodarczego za bezprzedmiotowe — zwlaszcza w kontekScie mozliwos$ci
podejmowania dziatan naprawczych w stosunku do niebezpiecznej hulajnogi, zmierzajacych
do wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez ten produkt.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK umorzyt postepowanie w sprawie ogdlnego
bezpieczenstwa hulajnogi, wprowadzonej na rynek przez przedsigbiorce SEVEN POLSKA
Sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie, na podstawie art. 24 ust. 14 pkt 3 ustawy o 0gélnym
bezpieczenstwie produktow.

Jednoczesnie, w zwigzku z ustaleniem przez Prezesa UOKIK w toku postgpowania, ze
przedsigbiorca SEVEN POLSKA sp. z o0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie peini role
dystrybutora hulajnogi objetej zakresem niniejszego postepowania, zasadne jest umorzenie
postepowania w zakresie natozenia kary za wprowadzenie na rynek produktu niespetniajacego
wymagan bezpieczenstwa jako bezprzedmiotowego. Stosownie bowiem do przepisu art. 33a
ust. 2 pkt 2 mozliwo$¢ natozenia kary dotyczy jedynie producenta produktu. Ponadto jako
bezprzedmiotowe umorzy¢ nalezy rowniez postgpowanie w przedmiocie obowigzku
poniesienia przez przedsigbiorce SEVEN POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Murowanej Goslinie
kosztow badan laboratoryjnych produktu, przeprowadzonych przez Laboratorium UOKIiK
w Lublinie. Zgodnie bowiem z art. 25a ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow,
oplaty zwigzane z badaniami i opiniami bieglych ponosi strona postgpowania w wypadku
wydania przez Prezesa UOKIK decyzji, 0 ktorej mowa w art. 24 ust. 1, 2, 4, albo ust. 14 pkt 2,

Co W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mialo miejsca.



Majac na uwadze powyzsze ustalenia, uzna¢ nalezy, ze w §wietle prawa materialnego
i ustalonego stanu faktycznego, brak jest podstaw do merytorycznego rozpatrzenia sprawy
w tym zakresie.

Zgodnie z art. 105 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, gdy postgpowanie
Z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w czg$ci, organ
administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci
albo w czesci. Przyczyny bezprzedmiotowosci mogag zaistnie¢, zardbwno przed wszczeciem
postepowania, jak 1 pojawi¢ si¢ po jego wszczeciu oraz mogg by¢ réznorodnej natury. Dzieli
si¢ je na podmiotowe i przedmiotowe, te ostatnie zas na spowodowane faktami naturalnymi lub
zdarzeniami prawnymi. Tym samym bezprzedmiotowo$¢ postgpowania administracyjnego,
0 ktérej mowa w art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, moze wynikac
z bardzo réznorodnych przyczyn, ich katalog nie jest zamknigty (vide wyrok WSA w Lodzi
z27 pazdziemmika 2016 r., II SA/Ad 416/16). O bezprzedmiotowosci postepowania
administracyjnego w rozumieniu art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego mozna
méwi¢ wowczas, gdy odpadt jeden z konstytutywnych elementéw sprawy administracyjne;j.
Tak rozumiana przestanka umorzenia postepowania moze istnie¢ jeszcze przed wszczeciem
postgpowania, co zostanie ujawnione dopiero w toczacym si¢ postepowaniu, moze rowniez
powsta¢ w czasie trwania postepowania, a wigc w sprawie juz zawislej przed organem
(vide wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z 25 pazdziernika 2017 r., I SA/Go 640/17).

W niniejszej sprawie organ nadzoru ustalit, Ze strona postgpowania pelni rolg
dystrybutora produktu (tj. przedsigbiorcy, ktorego dziatalnos¢, co do zasady nie powinna
wplywaé na wilasciwosci produktu zwigzane z jego bezpieczenstwem). W zwigzku z tym,
Prezes UOKIiK uznat dalsze prowadzenie niniejszego postepowania — w szczegolnosci zas
podejmowanie dziatan naprawczych w stosunku do hulajnogi — przy jednoczesnym
wystepowaniu podmiotu, petnigcego rolg jej producenta (ktory na podstawie ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktow jest odpowiedzialny za bezpieczenstwo wprowadzanych na rynek
produktéow) za bezprzedmiotowe. Odpadta réwniez przestanka przedmiotowa wynikajaca
z przepisu okreslonego w art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow,
a takze — w zwigzku z niewydaniem przez Prezesa UOKIiK decyzji, 0 ktérej mowa w art. 24
ust. 1, 2, 4, albo ust. 14 pkt 2 — mozliwo$¢ obcigzenia strony postgpowania kosztami badan
laboratoryjnych produktu.

W zwigzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentenc;i.



Pouczenie:

1)

2)

3)

4)

5)

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i 803), w zwiagzku z art. 26
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdlnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. z 2021 r.
poz. 222), strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji, zwrocié
si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 1 art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2023
r. poz. 1634, 1705 i 1860) strona postgpowania moze wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia, zgodnie z art. 233 ustawy - Prawo
0 postepowaniu przed sagdami administracyjnymi, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2021 r. poz. 535), strona postgpowania zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory
wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy -
Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi stronie postepowania sktadajace;j
skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania
si¢ 0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czeSciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczeciem postepowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Whniosek ten wolny jest od
optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostalty w art. 252 § 11 § 2 ustawy

Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.



6)

Na podstawie art. 127a § 11 § 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, przed uptywem
terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, strona postepowania moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, ktory wydat decyzj¢. Z dniem dorgczenia
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu si¢

prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna

I prawomocna.
z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
DYREKTOR
Departamentu Nadzoru Rynku
Katarzyna Bednarz
/podpisano elektroniczne/
Otrzymuje:

[xxx]



