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Warszawa, 18 grudnia 2020r.

DECYZJA DNR-2/ 298/2020

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
1) na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U.
z 2019 r., poz. 544 z pbdzn. zm.), zwanej dalej: ,ustawg o systemach oceny zgodnoSci
i nadzoru rynku’’ umarza wszcz¢te z urzedu postgpowanie administracyjne w sprawie
wprowadzenia do obrotu przez przedsi¢biorce Grzegorza Pospieszynskiego prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie
(dalej takze: ,,strona postgpowania’’), zabawki produkcji chinskiej — ITEM NO: BLDO0O08 (lalka
KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi
w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i1 Finanséw z dnia 20 pazdziernika
2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek (Dz.U. z 2019 r. poz. 1816), zwanego dalej
,rozporzadzeniem’” w zw. z pkt 3.1.1. 1 w zw. z pkt 3.1.2. zalacznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA
ZABAWEK” do tego rozporzadzenia, a takze postgpowanie administracyjne w sprawie
niezgodnosci formalnych zabawki produkcji chinskiej - ITEM NO: BLD008 (lalka KAIBIBI),
kod EAN 8000578245263, polegajacych na naruszeniu przez przedsigbiorce Grzegorza
Pospieszynskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ
POSPIESZYNSKI w Gostyninie obowiazkéw importera okreslonych w art. 16 pkt 2 w zw. z art.
13 pkt 8 oraz art. 16 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku w zwigzku z tym,
ze ww. wyrdb zostal zniszczony oraz powiadomiono uzytkownikéw o stwierdzonych

niezgodno$ciach,

2) na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
odstepuje od natozenia na ww. przedsigbiorc¢ kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu
zabawki produkcji chinskiej - ITEM NO: BLD008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263,
niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okre§lonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia w zw. z pkt
3.1.1. i w zw. z pkt 3.1.2. zalacznika nr 1 , WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do tego
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rozporzadzenia, z uwagi na przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodoéw potwierdzajacych
wykonanie postanowienia z dnia 21 wrzesnia 2020 r. i poprzestaje na pouczeniu ww.

przedsigbiorcy;

3) na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
odstepuje od nalozenia na przedsigbiorce Grzegorza Pospieszynskiego prowadzacego dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie, kary
pienieznej za stwierdzong niezgodno$¢ formalng polegajaca na niedopetnieniu obowigzku
importera w zakresie przechowywania kopii deklaracji zgodnos$ci dla zabawki produke;ji chinskiej
- ITEM NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, z uwagi na przedstawienie
w wyznaczonym terminie dowodéw potwierdzajacych wykonanie postanowienia z 21 wrze$nia

2020 r. i poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy,

4) na podstawie art. 74 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnoS$ci
i nadzoru rynku:

a) ustala wysokos$¢ optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki produkcji chinskiej —
ITEM NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, wykonanymi w Laboratorium
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lodzi, potwierdzonymi sprawozdaniem
z badan nr 99/2020 z dnia 27 lutego 2020 r. — na kwot¢ 613 zl (stownie: szeSéset trzynascie
ztotych),

b) zobowigzuje przedsigbiorc¢ Grzegorza Pospieszynskiego prowadzacego dziatalnosc
gospodarczag pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie, do
poniesienia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi zabawki produkcji chinskiej — ITEM
NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, w ustalonej wysokosci 613 zi

(stownie: szes¢set trzynascie ztotych).

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 5 — 12 lutego 2020 r. w sklepie
przemystowym, przy ul. ...l , nalezacym do Grzegorza Pospieszynskiego
prowadzacego  dziatalno$¢  gospodarcza pod  firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ
POSPIESZYNSKI w Gostyninie, inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej
w Warszawie, Delegatura w Plocku, stwierdzili w ofercie handlowej kontrolowanego
przedsigbiorcy, m.in. zabawke produkcji chinskiej - ITEM NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod
EAN 8000578245263.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w toku prowadzonego postepowania
kontrolnego wynika, ze przedmiotowa zabawka zakupiona zostata przez ,,AUTO-AS”, 09-500
Gostynin, ul. ... , W liczbie 1 033 szt.,, od chinskiego przedsi¢biorcy, na
podstawie faktury INVOICE NO.: AUTOAS44B z dnia 25 sierpnia 2016 r. Nadto niemiecki
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dokument celny z dnia 11 pazdziernika 2016 r. wskazuje, ze przedsigbiorca Grzegorz
Pospieszynski jest wprowadzajagcym przedmiotowy wyrob do obrotu.

Na naklejonych na opakowanie zabawki dwoch etykietach umieszczono nastepujace

informacje:

e numer identyfikacyjny wyrobu: ,, Item No. BLD00S ",

e kod EAN 8000578245263;

e oznakowanie CE;

e dane importera: “AUTO-AS mgr inz. GRZEGORZ POSPIESZYNSKI, —............,

Wyroéb ten jest zabawka w rozumieniu rozporzadzenia w sprawie wymagan dla zabawek,
w zwigzku z czym powinien spetnia¢ wymagania, o ktérych mowa W rozporzadzeniu oraz
w ustawie o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku implementujacych Dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie
bezpieczenstwa zabawek (OJ L 170, 30.6.2009, p. 1-37) do polskiego porzadku prawnego.

Badania laboratoryjne przeprowadzone, na zlecenie Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, w Laboratorium Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Lodzi, wykazaly, ze przedmiotowa zabawka ta jest niezgodna pod wzgledem zawartosci
ftalanow z wymaganiami rozporzadzenia, z uwagi na zawarto$¢ w rekach lalki niebezpiecznej
substancji chemicznej, tj. ftalanu dibutylu (DBP), w ilosci (29,3+4,7)% (Sprawozdanie z badan
nr 99/2020 z dnia 27 lutego 2020 r.).

Stwierdzona nieprawidlowos¢ stanowi niezgodnos¢ z wymaganiami dla zabawek
okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia w zw. z pkt 3.1.1. i w zw. z pkt 3.1.2. zalgcznika nr 1
» WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia.

Natomiast w wyniku ogledzin, inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Warszawie, Delegatura w Plocku stwierdzili, ze zabawka nie posiada
w oznakowaniu informacji zawierajacej nazwe¢ i adres producenta. Zgodnie z art. 16 pkt 2
ustawg o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku importer ma obowiazek zapewnic, zeby
producent spelnil obowigzki okreslone w art. 13 pkt 2-4, 7 i 8 ww. ustawy. Za$ z tresci art. 13
pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wynika, ze producent ma
obowigzek umiesci¢ na wyrobie, a w przypadkach okreslonych w przepisach szczegdlnych na
opakowaniu, w zatagczonym dokumencie lub na etykiecie, swoja nazwe, zarejestrowany znak
towarowy, o ile taki posiada, i adres; dane te podaje si¢ w jezyku polskim. Ponadto
kontrolowany przedsi¢biorca (importer) nie posiadal deklaracji zgodnosci dla zabawki. Wedlug
tresci art. 16 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, importer ma
obowiazek przechowywaé przez 10 lat od dnia wprowadzenia wyrobu do obrotu kopie

deklaracji zgodnosci (...)



W S$wietle art. 4 pkt 12a ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
naruszenia obowigzkow przez podmiot gospodarczy, 0 ktorych mowa w art. 16 pkt 216
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku i art. 13 pkt 8, sa niezgodnoSciami

formalnymi.

Majac na uwadze wyniki badan, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wydat dla kontrolowanego przedsigbiorcy decyzje PO.109.s0z.2.2020.PC z dnia 23 czerwca
2020 r. zakazujaca udostepniania, na okres 3 miesigey, 13 szt. zabawki — ITEM NO: BLDO0O08
(lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263. Nast¢pnie akta z przeprowadzonej kontroli
przekazal Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (zwanemu dalej rowniez
»Prezesem UOKIK™), w celu wszczecia z urzgdu postgpowania administracyjnego na podstawie
przepiséw ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

W oparciu o otrzymany material dowodowy, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow pismem z dnia 19 sierpnia 2020 r. zawiadomil przedsi¢biorce Grzegorza
Pospieszynskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ
POSPIESZYNSKI w Gostyninie o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie:

1) wprowadzenia do obrotu przez ww. przedsigbiorce (zwanego dalej ,,strong postgpowania”),
zabawki produkcji chinskiej - ITEM NO: BLDOO08 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263,
niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia w zw. z pkt
3.1.1. 1 w zw. z pkt 3.1.2. zalacznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia,
z uwagi na obecnos¢ w regkach lalki niebezpiecznej substancji chemicznej w iloSci
przekraczajacej dozwolony limit, tj. ftalanu dibutylu (DBP) w ilosci 29,3% (limit okreslony
w poz. 51 zatacznika XVII do rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 552/2009 z dnia 22 czerwca
2009 r. zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych
ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH) w odniesieniu do zatagcznika XVII, wynosi 0,1%
w stosunku do masy materiatu z dodatkiem plastyfikatorow w zabawkach), co stwarza ryzyko
uposledzenia ptodnosci 1 szkodliwego dzialania na dziecko w fonie matki, a takze postgpowania
administracyjnego w sprawie stwierdzonych niezgodnosci formalnych, polegajacych na
naruszeniu przez stron¢ postepowania obowiazkéw importera okreslonych w:

¢ art. 16 pkt 2 w zw. z art. 13 pkt 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
z uwagi na niezapewnienie, aby producent umiescit swoja nazwe i adres na wyrobie oraz

¢ art. 16 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, z uwagi na nieprzechowanie

kopii deklaracji zgodnosci,
2) nalozenia na ww. przedsi¢biorc¢ administracyjnej kary pienieznej za wprowadzenie do

obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami dla zabawek;



3) nalozenia na ww. przedsigbiorce administracyjnej kary pieni¢znej za stwierdzong
niezgodno$¢ formalng polegajacg na nieprzechowaniu kopii deklaracji zgodnosci dla zabawki;
4) ustalenia optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi ww. zabawki.

Jednocze$nie Prezes UOKIK zwrdcit si¢ do strony postepowania o przedstawienie
wszystkich faktur zakupu przedmiotowej zabawki lub o$wiadczenia, ze zakup byl jednorazowy,
o$wiadczenia o catkowitej liczbie wyrobow wprowadzonych do obrotu oraz aktualnym ich stanie
posiadania oraz pelnej listy wszystkich odbiorcéw, ponumerowanej, sporzadzonej w porzadku
alfabetycznym, nie zawierajacej powtorzen odnosnie danych kontrahentéw, z dokladnymi
danymi adresowymi, ze wskazaniem liczby wyroboéw dostarczonych kazdemu z nich i okresu,
w ktorym byly one sprzedane, o$wiadczenia o wysokosci jednostkowej ceny wyrobow badz
przedziatu od minimalnej do maksymalnej ceny sprzedazy.

Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania zostato Stronie postgpowania skutecznie
doreczone 24 sierpnia 2020 r.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczgciu postepowania, w pisSmie z dnia 26 sierpnia
2020 r. (data wptywu do UOKIiK 1 wrzesnia 2020 r.) strona postgpowania oswiadczyta, ze
zakupita kwestionowang zabawke jednorazowo na podstawie faktury przedstawionej Inspekcji
Handlowej oraz ze w 2016 r. wprowadzita do sprzedazy w swoim sklepie w Gostyninie 108 szt.
lalki KAIBIBI, z ktorych 15 szt. miata na stanie w dniu kontroli. Zabawki zostaty sprzedane
konsumentom na podstawie paragonow W cenie po ..... zt za sztuke. Jednocze$nie strona
postgpowania o$wiadczyla, iz kupujac wyroéb byla przekonana, ze spelnia on wszystkie
wymagania. Lalka miata bowiem na opakowaniu znak CE, a fabryka przekazata agentowi strony
postepowania znajdujagcemu si¢ w Chinach, dokumenty speiniajagce wymagania obrotu w Unii
Europejskiej, ktore on przedstawit w Urzedzie Celnym w Hamburgu. Ponadto strona
postepowania o$wiadczyla, iz w obecnej chwili w dobie koronawirusa przezywa powazny
spadek obrotow i kryzys finansowy, dlatego zwrocita si¢ z prosbg do Prezesa UOKIK
o odstgpienie od natozenia kar pienigznych za wprowadzenie do obrotu przedmiotowej zabawki
oraz za niedopetnienie obowigzku importera w zakresie przechowywania kopii deklaracji
zgodnosci.

Decyzja z dnia 19 sierpnia 2020 r. Prezes UOKiK przedtuzyt wydany przez
Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej zakaz udostgpniania
przedmiotowej zabawki w ilo$ci 13 sztuk, do czasu zakonczenia postepowania.

W postanowieniu z dnia 21 wrzesnia 2020 r. Prezes UOKIK wyznaczyt stronie
postepowania termin 30 dni na przedstawienie dowodow na okolicznos¢ wycofania wyrobow
z obrotu, zniszczenia, zaprzestania udostgpniania oraz powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnosciach. Ponadto Prezes UOKIiK wskazal, iz strona postepowania

winna przedstawic¢ rozliczenie sprzedazy 925 sztuk wyrobow.
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Postanowienie zostalo skutecznie dorgczone stronie postgpowania 24 wrzesnia 2020 r.

W pismie z dnia 19 pazdziernika 2020 r. (hadanym 21 pazdziernika 2020 r.) strona
postepowania poinformowata Prezesa UOKIK, iz z 1033 sztuk zabawek zakupionych w Chinach
w sierpniu 2016 r., tylko 108 sztuk stanowita przedmiotowa zabawka, ktéra nie spetniata norm,
pozostate 925 sztuk stanowily inne zabawki przedstawione w szczegdtowej specyfikacji
przekazanej przez stron¢ postepowania do UOKIiK. Strona postepowania o§wiadczyla, iz sposrod
108 sztuk wyrobow, 93 sztuki sprzedata w swoim sklepie w Gostyninie klientom indywidualnym
na paragony w okresie od listopada 2016 r. do stycznia 2020 r. Z pozostatych 15 sztuk, jedna
zostata przekazana do badan laboratoryjnych, jedna zostata zabezpieczona przez inspektorow
Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, Delegatura w Plocku,
a pozostate 13 sztuk strona postepowania oddata do utylizacji w firmie REMONDIS sp. z o.0.
Jednoczesnie strona postgpowania o$wiadczyla, iz posiada tylko 1 sztuke przedmiotowej
zabawki, zabezpieczong przez Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej do czasu
zakonczenia sprawy 1 nie jest ona udost¢gpniona do sprzedazy. Ponadto strona postgpowania
o$wiadczyta, iz zamiescita ogloszenia w gazetach o zasiggu ogoélnopolskim oraz na stronie
internetowej. Do pisma strona postgpowania zalgczyla dowodd przekazania wyroboéw do
utylizacji w ilosci 13 sztuk oraz dowody zamieszczenia ogloszen.

Pismem z dnia 20 listopada 2020 r. Prezes UOKiK poinformowal stron¢ postepowania
postepowania o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie
wypowiedzenia si¢ do zebranych dowodow 1 materiatow.

Strona postgpowania nie skorzystala z przystugujacych jej uprawnien.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Grzegorz Pospieszynski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie, jest importerem zabawki produkcii
chinskiej — ITEM NO: BLDO0O08 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, co poswiadcza
faktura zakupu wyrobow.

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku,
strong postgpowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postgpowanie zostato
wszczete. W niniejszej sprawie postegpowanie wszczeto wobec importera, ktory w $Swietle
przepisu art. 4 pkt 19 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku jest podmiotem
gospodarczym.

Przepis art. 4 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku Stanowi,

1z przez importera nalezy rozumie¢ osob¢ fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjna
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nieposiadajagca osobowosci prawnej, majaca miejsce zamieszkania albo siedzibg¢ na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronyumowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, ktora wprowadza do obrotu wyroby pochodzace z panstw trzecich. Zgodnie
z art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku przez wprowadzenie
do obrotu nalezy rozumie¢ udost¢pnienie Wyrobu na rynku po raz pierwszy.

Za$ zgodnie z trescig art. 5 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spelnia¢ wymagania. W przypadku
zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia
20 pazdziernika 2016 r. w sprawie wymagan dla zabawek.

Na podstawie art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
postgpowania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do uzytku wyrobéw
niezgodnych z wymaganiami albo w ktorych stwierdzono niezgodnosci formalne prowadzi
Prezes UOKIK.

Badania laboratoryjne przeprowadzone w Laboratorium Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow w Lodzi, wykazaty, ze przedmiotowa zabawka jest niezgodna pod wzgledem
zawarto$ci ftalandw z wymaganiami rozporzadzenia, z uwagi na zawarto§¢ w rgkach lalki
niebezpiecznej substancji chemicznej, tj. ftalanu dibutylu (DBP), w ilosci (29,3+4,7)%
(Sprawozdanie z badan nr 99/2020 z dnia 27 lutego 2020 r.).

Stwierdzone niezgodno$ci uzasadnialy wszczgcie przez Prezesa UOKIK postgpowania
w sprawie wprowadzenia do obrotu przez ww. przedsigbiorce zabawki produkcji chinskiej —
ITEM NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, niezgodnej z wymaganiami
dla zabawek okreslonymi w § 5 ust. 1 rozporzadzenia w zw. z pkt 3.1.1. 1 w zw. z pkt 3.1.2.
zatagcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do tego rozporzadzenia, a takze
postepowania administracyjnego w sprawie niezgodnosci formalnych zabawki produkcji
chinskiej - ITEM NO: BLDO008 (lalka KAIBIBI), kod EAN 8000578245263, polegajacych na
naruszeniu przez strong¢ postepowania obowigzkow importera okre$lonych w art. 16 pkt 2 w
zw. z art. 13 pkt 8 oraz art. 16 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku oraz
postepowania w sprawie nalozenia kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu przedmiotowej
zabawki 1 postepowania w sprawie nalozenia kary pieni¢znej za stwierdzong niezgodnosé
formalng polegajgca na nieprzechowywaniu kopii deklaracji zgodnosci dla zabawki i ustalenia
optaty zwigzanej z badaniami laboratoryjnymi tego wyrobu.

Tres¢ przepisu § 5 ust. 1 rozporzadzenia stanowi, ze zabawki, a takze zawarte
w nich substancje chemiczne nie mogg stanowi¢ zagrozenia dla bezpieczenstwa i zdrowia dzieci
lub o0s6b trzecich podczas przewidywanego okresu ich uzytkowania, zgodnie z przeznaczeniem

lub w sposob mozliwy do przewidzenia, z uwzglgednieniem zachowania si¢ dzieci. Za$ zgodnie
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z treScig pkt 3.1.1. zatagcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA ZABAWEK” do rozporzadzenia zabawki
sg zaprojektowane 1 wyprodukowane w taki sposob, aby podczas ich uzywania nie stwarzaty
ryzyka niekorzystnego wptywu na zdrowie ludzkie, zwigzanego z narazeniem na dzialanie
substancji lub mieszanin zawartych w zabawkach lub stanowiacych cze$ci zabawek. Natomiast
w $Swietle pkt 3.1.2. ww. zalacznika nr 1, zabawki musza spelnia¢ wymagania okreslone
w przepisach rozporzadzen Unii Europejskiej dotyczacych niektorych kategorii produktow lub
ograniczen stosowania niektorych substancji 1 mieszanin, w szczegdlnosci zawartych w
zatgczniku XVII ,,Ograniczenia dotyczace produkcji, wprowadzania do obrotu i stosowania
niektorych niebezpiecznych substancji, mieszanin 1 wyrobow" do rozporzadzenia (WE) nr
1907/2006 z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i
stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH) 1 utworzenia Europejskiej Agencji
Chemikaliow, zmieniajacego dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak rowniez dyrektywe (EWG) nr
793/93 1 rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak réwniez dyrektywe¢ Rady 76/769/EWG
i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE (Dz. Urz. UE L 396
z30.12.2006, str. 1, z pdzn. zm.).

Zgodnie z art. 16 pkt 2 ustawg o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku importer ma
obowigzek zapewnié, zeby producent spetnit obowigzki okreslone w art. 13 pkt 8 ww. ustawy.
Producent ma obowigzek umiesci¢ na wyrobie, a w przypadkach okre§lonych w przepisach
szczegblnych na opakowaniu, w zalagczonym dokumencie lub na etykiecie, swoja nazwe,
zarejestrowany znak towarowy, o ile taki posiada, i adres; dane te podaje si¢ w jezyku polskim.

Przepis art. 16 pkt 6 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku stanowi, iz
importer ma obowiazek przechowywaé przez 10 lat od dnia wprowadzenia wyrobu do obrotu
kopie deklaracji zgodnosci (...).

Prezes UOKIK wyznaczyt stronie postegpowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych podje¢cie dzialan dobrowolnych majacych na celu wycofanie wyrobow
z obrotu, zniszczenie, zaprzestanie udostgpniania wyrobu oraz powiadomienie uzytkownikow
0 stwierdzonych niezgodno$ciach wyroboéw i wskazatl, jakie dowody nalezy przedstawi¢ na
powyzsza okolicznos¢.

Strona postgpowania zostata pouczona o przystugujacym jej prawie do czynnego udziatu
w sprawie, a przed wydaniem decyzji prawie do wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw
1 materialow oraz zgltoszonych zadan.

W toku postgpowania strona postepowania oswiadczyta, iz wyrdb zostat zakupiony na
podstawie faktury INVOICE NO.: AUTOAS44B z dnia 25 sierpnia 2016 r. Z 1033 sztuk
zabawek zakupionych w Chinach w sierpniu 2016 r., tylko 108 sztuk stanowita przedmiotowa

zabawka, ktora nie spetniata norm, pozostate 925 sztuk stanowity inne zabawki, na dowod czego
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strona postgpowania przekazala szczegdtowa specyfikacje do faktury. W dokumencie tym
wskazano przedmiotowe zabawki wraz z ilo$cig zakupionych wyrobow - 108 sztuk. Wyroby
w ilosci 93 sztuk zostaly sprzedane detalistom na paragony. Z pozostatych 15 sztuk, jedna
zostata przekazana do badan laboratoryjnych, druga zostala zabezpieczona przez inspektorow
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie, Delegatura w Plocku,
a pozostale 13 sztuk, strona postgpowania oddata do utylizacji w firmie REMONDIS sp. z o.0.
Ponadto strona post¢powania przekazata dowody $wiadczace o zamieszczeniu powiadomien
0 stwierdzonych w zabawce niezgodno$ciach na stronie internetowej oraz w gazetach o zasiegu
og6lnopolskim.

Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku przez
wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dzialanie, ktérego celem jest zapobiezenie udostepnieniu
wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postepowania,
jezeli niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami lub niezgodno$¢ formalna zostaty usunigte, wyrob
zostal wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikoéw
o stwierdzonych niezgodnos$ciach z wymaganiami.

Przekazane przez stron¢ postgpowania materialty dowodowe w ocenie Prezesa UOKIK
potwierdzaja, ze przedmiotowa zabawka nie znajduje si¢ w obrocie, a konsumenci zostali
poinformowani o stwierdzonych niezgodnosciach, co stanowi podstawe do umorzenia

postepowania.

Zgodnie z art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstepuje od natozenia kar pienigznych i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli strona przedstawita w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace
wykonanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

Postanowienie z dnia 21 wrze$nia 2020 r. wyznaczajace 30 - dniowy termin na
przedtozenie dowodow wykonania tego postanowienia w zakresie wycofania wyrobow z obrotu,
zniszczenia, zaprzestania udostgpniania i powiadomienia uzytkownikéw o stwierdzonych
niezgodnosciach z wymaganiami dla zabawek, dorgczone zostalo stronie postgpowania
24 wrzesnia 2020 r. — termin na przedstawienie wszystkich wymaganych dowodéw uptywat
w dniu 24 pazdziernika 2020 r. (sobota). Jednakze majgc na uwadze art. 57 § 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z pozn.
zm.) termin ten uptywat w dniu 26 pazdziernika 2020 r. (poniedziatek).

Dowody zostaty nadane przez strong¢ postepowania w dniu 21 pazdziernika 2020 r.
1 wplynely do UOKiK w dniu 26 pazdziernika 2020 r.
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Prezes UOKIK uznal, iz strona postgpowania w Wyznaczonym terminie przekazata
dowody zniszczenia i powiadomienia konsumentow o stwierdzonych niezgodno$ciach.

Majac na uwadze, iz strona postepowania przedstawita w wyznaczonym terminie dowody
potwierdzajace wykonanie postanowienia z dnia 21 wrzesnia 2020 r., Prezes UOKIK odstepuje
od nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu wyrobu
niezgodnego z wymaganiami rozporzadzenia i kary pienieznej za niedopetnienic obowigzku
importera w zakresie przechowywania kopii deklaracji zgodnosci.

Jednoczesnie, odstepujac od nalozenia kary pieni¢znej, Prezes UOKIK poucza
przedsi¢biorcg Grzegorza Pospieszynskiego prowadzacego dziatalno$é gospodarczg pod firma:
,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie, ze importer jest zobowiazany do
przestrzegania obowigzkéw okreslonych w art. 16 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru rynku moze, w drodze decyzji
administracyjnej, zastosowa¢ wobec takiego przedsigbiorcy $rodki przewidziane w ustawie
o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, w tym natozy¢ administracyjne kary pieni¢zne
okreslone w rozdziale 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

Tre$¢ przepisu art. 74 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
iz w przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spetnia wymagan lub stwarza zagrozenie, optaty
zwigzane z badaniami ponosi podmiot gospodarczy, ktory wprowadzil wyrdb do obrotu lub
oddat go do uzytku. Opflaty ustala organ nadzoru rynku, ktdry poniost koszty badan (art. 74
ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku). Zgodnie z treécig przepisu art. 74
ust. 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci I nadzoru rynku, optaty ustala si¢ na podstawie
uzasadnionych kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami wyrobu.

Badania przeprowadzone w Laboratorium Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Lodzi, wykazaly, ze przedmiotowa zabawka jest niezgodna pod wzgledem zawartosci
ftalanow z wymaganiami rozporzadzenia, z uwagi na zawartos¢ w rekach lalki niebezpiecznej
substancji chemicznej, tj. ftalanu dibutylu (DBP), w ilosci (29,3+4,7)% (Sprawozdanie z badan
nr 99/2020 z dnia 27 lutego 2020 r.).

Negatywny wynik badan laboratoryjnych potwierdza zasadno$¢ poniesionych kosztow
badan 1 obliguje organ nadzoru rynku do ustalenia optaty zwigzanej z powyzszymi badaniami
i zobowigzania wprowadzajacego wyrdb do obrotu, do jej uiszczenia.

W niniejszej sprawie koszty badan laboratoryjnych przedmiotowej zabawki w wysokosci
613 zl (stownie: szes$éset trzynascie ztotych) ponidst Prezes UOKIK do ktorego zadan, zgodnie
z art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1706 z p6zn. zm.) nalezy prowadzenie laboratoriow kontrolno-analitycznych Inspekcji.

Wysoko$¢ optaty za badania laboratoryjne zostata ustalona na podstawie kosztorysu

nr 17/2020 z dnia 27 lutego 2020 r., sporzadzonego przez Laboratorium UOKiK w Lodzi
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zawierajacego kalkulacje poniesionych i uzasadnionych kosztéw badan. Na powyzsza kwote
sktadaja si¢: koszt materialoéw zuzytych w toku przeprowadzonego badania, uzasadniony koszt
pracy jednej osoby, staly dla laboratorium oraz uzasadniony koszt pracy laboratorium, w tym
urzadzen uzytych w toku przeprowadzania badania. Wskazane koszty uzasadnione byly
zakresem przeprowadzonych badan laboratoryjnych, majacych na celu ustalenie, czy
przedmiotowa zabawka spetnia wymagania rozporzadzenia.

Przedsiebiorca Grzegorz Pospieszynski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie, w zwiazku z wprowadzeniem do
obrotu przedmiotowej zabawki, niezgodnej z wymaganiami dla zabawek okresSlonymi w § 5 ust.
1 rozporzadzenia w zw. z pkt 3.1.1. 1 w zw. z pkt 3.1.2. zalagcznika nr 1 ,, WYMAGANIA DLA
ZABAWEK” do tego rozporzadzenia, jest zobowigzany ponie$¢ optate zwigzang z badaniami
laboratoryjnymi tego wyrobu.

Na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy 0 systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku
w zwigzku z art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2020 r., poz. 1325 z pdzn. zm.) przedsiebiorca Grzegorz Pospieszynski prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza pod firma: ,,AUTO-AS” GRZEGORZ POSPIESZYNSKI w Gostyninie,
obowigzany jest uisci¢ kwotg 613 zl (stownie: szescset trzynascie ztotych) na rachunek Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/O WARSZAWA Nr 51 1010 1010 0078 7822
3100 0000, w terminie 14 dni od dnia dore¢czenia niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 143 Kpa, wniesienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie nie wstrzymuje
obowiazku uiszczenia optaty za badania laboratoryjne.

W zwiagzku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z pdzn. zm), w zwigzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z p6zn. zm.), strona postepowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrécic si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku kwestionowania wylgcznie postanowienia o kosztach zawartego w pkt 4
sentencji decyzji, na podstawie art. 74 ust. 2 w zwiazku z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz.
544 z pézn. zm.) i art. 141 § 2 oraz art. 127 § 3 w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256

z pdzn. zm.), strona postgpowania moze w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji,
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zwréci¢  si¢  do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i1 Konsumentéw
z wnioskiem o0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1iart. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.), strona postgpowania moze wnie$¢ skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia doreczenia
decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia i zakwestionowania rozstrzygnigcia
zawartego w pkt 1-3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 2 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegblowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postepowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 z1.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego w pkt 4 sentencji decyzji,
zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o post¢powaniu przed
sagdami administracyjnymi w zwigzku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegdélowych zasad pobierania
wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postgpowania
zobowigzana jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow
nalezno$¢ pienigzna wynosi do 10 000 zt — 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
mniej jednak niz 100 zl;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt — 3 % wartosSci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
nalezno$¢ pieni¢zna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysoko$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami

administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
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Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac
tytut wplaty oraz rodzaj pisma, od ktérego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge
na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przysluguje mozliwo$¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub czgsciowym, na jej wniosek
Ztozony przed wszczeciem postgpowania sagdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Whniosek ten wolny jest od
optat sagdowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaly w art. 252 § 1 1 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z p6zn.zm.), w trakcie biegu terminu do
whniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postgpowania moze zrzec si¢
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzg¢du
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.

z up. Prezesa Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumenta
Zastegpca Dyrektora Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

/podpisano elektronicznie/
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