PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-700-43/06/( 9 )/MG/1092
Warszawa, dn. 28. 09. 2006 r.

DECYZJA NR 102/2006

Na podstawie art. 24 ust. 4 pkt 1 lit. a), b) oraz pkt 2 lit. b) i ust. 12, w zwiazku z
art. 10 ust. 1, art. 5 ust. 1, art. 4 ust. 2 pkt 1 1 3 1 art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 0golnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275), po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego wszczetego z urzedu w sprawie ogdlnego bezpieczenstwa
fotela rozktadanego ,,ARTUR I R”, wprowadzonego na rynek przez przedsigbiorce Jana Wittek
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,Wittek”
IMPORT - EXPORT z siedziba w Bralinie, przedsigbiorcy temu:

1) w przypadku egzemplarzy fotela rozktadanego ,,ARTUR I R”, ktore nie zostaly jeszcze
wprowadzone na rynek — nakazuje si¢ wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez
produkty poprzez zmian¢ konstrukcji produktu w taki sposéb, aby fotel zachowywat
stabilno$¢ po roztozeniu oraz zastosowanie skutecznego zabezpieczenia wystajacych
metalowych czg$ci mechanizmu podno$nikowego oraz zakazuje si¢ wprowadzania na
rynek foteli rozktadanych ,,ARTUR I R”, ktore nie sa bezpieczne i nakazuje si¢ podjecie
czynnosci niezbednych do zapewnienia przestrzegania tego nakazu; dowody podjecia
tych czynnosci nalezy przekaza¢ Prezesowi UOKIK niezwlocznie, ale nie pdzniej niz
w terminie 21 dni od daty otrzymania niniejszej decyzji;

2) w przypadku produktéw wprowadzonych na rynek - nakazuje si¢ natychmiastowe
wycofanie z rynku egzemplarzy foteli rozkladanych ,,ARTUR I R”, ktére nie sa
bezpieczne; dowody wykonania decyzji nalezy przekaza¢ Prezesowi UOKIiK
niezwlocznie, ale nie pozniej niz w terminie 21 dni od daty otrzymania niniejszej
decyzji.

Uzasadnienie
Pismem z dnia 28 marca 2006 r. Gtowny Inspektorat Inspekcji Handlowej przekazat
do Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéow (UOKIiK) protokét wraz z aktami kontroli,

dotyczacy fotela rozktadanego ,,ARTUR I R”, wprowadzonego na rynek przez przedsigbiorce



Jana Wittek prowadzacego dziatalno$§¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,Wittek” IMPORT — EXPORT.

Fotel rozktadany ,,ARTUR I R” o wymiarach 185 cm x 95 cm sktada si¢ z lezyska, ktére
stanowig trzy tapicerowane poduchy, skrzyni na pos$ciel, przymocowanego do skrzyni za
pomoca czterech §rub mechanizmu podnos$nikowego, oraz $cianek bocznych i listwy taczacej te
scianki oblozonych tapicerowana tkanina. Po rozlozeniu fotela powstaje mebel do spania.
W srodkowej czesci mebla znajduje si¢ skrzynia na posciel, ktora jednoczes$nie stanowi
czesciowo podpore dla poduszki srodkowe;j 1 skrajne;.

W toku kontroli przeprowadzonej w sklepie meblowym w Legnicy nalezacym do sieci
Salonéw Meblowych ,,CEZAN” Cezary Stelmaszczyk, ul. Narutowicza 406, 97 — 500
Radomsko, inspektorzy reprezentujacy Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji
Handlowej we Wroctawiu Delegatura w Legnicy, przeprowadzili badania organoleptyczne
fotela rozkladanego ,,ARTUR I R”. Badania te wykazaty, ze po roztozeniu fotela rozktadanego
»ARTUR I R”, obciazenie niczym nie podpartego odcinka skrajnej poduchy moze powodowac
samoistne, cze¢sciowe skladanie si¢ produktu w trakcie jego uzytkowania. Ponadto, po
roztozeniu fotela, w miejscu faczenia si¢ poduszki srodkowej ze skrajna po obu stronach lezyska
znajduja si¢ wystajace metalowe czg¢sci mechanizmu podno$nikowego o $rednicy ok. 6 cm,
ktore sa przykryte jedynie tkaning tapicerska.

Prezes UOKIiK wuznal, iz istnieje znaczne prawdopodobienstwo, ze fotel rozktadany
»~ARTUR I R” nie spelia ogdlnych wymagah dotyczacych bezpieczenstwa, gdyz stwarza
zagrozenie dla zdrowia 1 bezpieczefstwa konsumentdéw i uznal za zasadne wszczgcie w tej
sprawie postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 og6lnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz. 2275), zwane] dalej ,,ustawa
0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow”. Zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.) pismem z dnia 2 czerwca
2006 r. Prezes UOKiK powiadomil przedsigbiorce Jana Wittek prowadzacego dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,Wittek” IMPORT - EXPORT
(strong postgpowania) o wszczgeiu postgpowania. Jednoczesnie w drodze postanowienia
zdnia2 czerwca 2006 r. wydanego na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy o ogdélnym
bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postgpowania termin 21 dni od
dnia otrzymania postanowienia na wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez fotel
rozktadany ,,ARTUR I R”. Prezes UOKIiK poinformowatl strong¢ postgpowania, ze w celu

wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez produkt bgdacy przedmiotem postgpowania



niezbegdne jest podjgcie dziatan zardwno w stosunku do produktow, ktore nie zostaly jeszcze
wprowadzone na rynek, jak i do tych, ktére znajduja si¢ juz na rynku.

Strona postgpowania nie przedstawita w wyznaczonym przez Prezesa UOKiK terminie
dowodow potwierdzajacych podjgcie dzialan majacych na celu wyeliminowania zagrozen
stwarzanych przez fotele rozktadane ,,ARTUR I R”.

W pismie z dnia 20 lipca 2006 r. Prezes UOKIiK poinformowat strong postgpowania
o przystugujacym jej prawie do zapoznania si¢ z aktami i1 prawie do wypowiedzenia si¢ co do

zebranych dowodow i materiatoéw. Strona nie skorzystata z przystugujacych jej praw.

Prezes UOKIK ustalil i stwierdzil.

Fotel rozktadany ,,ARTUR I R” zostal wprowadzony na rynek przez przedsigbiorce
Jana Wittek  prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo
Wielobranzowe ,,Wittek” IMPORT - EXPORT, ktory jest producentem w rozumieniu
art. 3 pkt 2. lit a) ustawy o ogodlnym bezpieczenstwie produktow i ponosi odpowiedzialnos¢
za bezpieczenstwo produktéw wprowadzonych na rynek na zasadach okreslonych w tej ustawie.

Inspektorzy reprezentujacy Dolnoslaskiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekeji
Handlowej we Wroctawiu Delegatura w Legnicy ustalili w toku kontroli, Ze po roztozeniu fotela
rozktadanego ,,ARTUR I R”, obciazenie niczym nie podpartego odcinka skrajnej poduchy moze
powodowac¢ samoistne, czgsciowe skladanie si¢ fotela w trakcie jego uzytkowania, co prowadzic¢
moze do powstania zagrozenia dla zdrowia uzytkownikdw w postaci stluczen, ztaman konczyn
lub innych urazéw. Ponadto, po roztozeniu fotela, w miejscu taczenia si¢ poduchy srodkowej
ze skrajnag po obu stronach lezyska znajduja si¢ wystajace metalowe czgsci mechanizmu
podnosnikowego o S$rednicy ok. 6 cm, ktére sa przykryte jedynie tkaning tapicerska.
Brak dostatecznego  zabezpieczenia mechanizmu podnosnikowego moze powodowac
skaleczenia uzytkownikow fotela rozktadanego ,,ARTUR I R”.

Zgodnie z art. 10 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktéw, producent jest
obowiazany wprowadza¢ na rynek wylacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z art. 4 ust. 1
ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest produkt, ktory w
zwyktych lub innych, dajacych si¢ w sposdb uzasadniony przewidzie¢ warunkach jego
uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze, w zalezno$ci od rodzaju
produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogow instalacji 1 konserwacji, nie stwarza zadnego
zagrozenia dla konsumentow lub stwarza znikome zagrozenie, dajace si¢ pogodzi¢ z jego

zwyklym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki poziom wymagan dotyczacych ochrony zdrowia



i zycia ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, produkt,
ktory nie spetnia wymagan okreslonych w art. 4, nie jest produktem bezpiecznym.

Prezes UOKiK uznal wyniki badan przeprowadzonych przez inspektorow
reprezentujacych Dolno$laskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej we
Wroctawiu Delegatura w Legnicy za wiarygodne i stwierdzil, ze fotel rozktadany ,,ARTUR I R”
nie spelnia wymagan bezpieczenstwa okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogoélnym
bezpieczenstwie produktow.

W zwiazku z powyzszym, Prezes UOKiK nalozyt na strong¢ postgpowania obowigzek
wyeliminowania zagrozen stwarzanych przez fotel rozkladany ,,ARTUR [ R”. Strona
postepowania nie przedstawita jednak we wskazanym przez Prezesa UOKIiK terminie dowodow
na podj¢cie dziatan, ktore potwierdzityby wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez produkt
bedacy przedmiotem postgpowania.

Ze wzgledu na stwarzane przez fotel rozkladany ,,ARTUR I R” zagrozenie, w opinii
Prezesa UOKIiK niezbgdne jest podjecie dzialan zar6wno w stosunku do produktow, ktore
jeszcze nie zostaly wprowadzone na rynek jak i1 do tych, ktore juz si¢ na nim znalazly.
Zastosowane przez Prezesa UOKIiK $rodki okreslone w art. 24 ust. 4 pkt 1 lit. a), b) oraz pkt 2
lit. b) ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow sa adekwatne do zagrozenia stwarzanego
przez powyzszy produkt. Odnoszac si¢ do nakazu wycofania egzemplarzy fotela rozkladanego
»ARTUR I R” z rynku, w przypadku gdy dystrybutorzy nie posiadaja juz produktéw bedacych
przedmiotem postgpowania, a tym samym nie jest mozliwe ich odebranie, strona postgpowania
moze przedstawi¢ ich pisemne o$wiadczenie o nieposiadaniu fotela rozktadanego ,,ARTUR I R”
w sprzedazy.

Biorac pod uwage powyzsze, Prezes UOKIK postanowit jak w sentenc;ji.

Niniejsza decyzja, zgodnie z art. 25 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktdw,
stanowi podstawg¢ wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKIK rejestru produktow
niebezpiecznych. Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2004 r. w
sprawie szczegdlowego sposobu prowadzenia rejestru produktéw niebezpiecznych (Dz. U. z
2004 r., Nr 87, poz. 814), w przypadku decyzji, ktérej nie nadano rygoru natychmiastowej
wykonalnosci, Prezes UOKiK dokonuje wpisu do rejestru z urz¢du po uplywie terminu, od

kiedy decyzja stata sig¢ ostateczna.



Pouczenie:

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji
stronie nie stuzy odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w
terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci€ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1

Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow
p. o. Dyrektora Departamentu

Urszula Szatkowska

Otrzymuje:
Pan Jan Wittek

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe ,,Wittek” IMPORT - EXPORT
ul. Wroctawska 91 C
63 — 640 Bralin



