PREZES
URZEDU OCHRONY
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-217(19)/11/JWS

Warszawa, 14 lutego 2012 r.

DECYZJA DNR-2/ 32 /2012

Na podstawie art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.)

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonej do obrotu przez importera
Dariusza Adamca prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: ,,ADAR” AGENCJA
HANDLOWO - USLUGOWA w Warszawie, zabawki tematycznej produkcji chinskiej —
ZESTAW NARZEDZI, kod kreskowy 5901271138155, niezgodnej z zasadniczymi
wymaganiami bezpieczenstwa okres§lonymi w § 8 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek oraz w pkt 1.4.2.
1 pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 , Szczegotlowe Wymagania Bezpieczenstwa” do tego

rozporzadzenia (Dz. U. Nr 83, poz. 454), w zwiazku z wycofaniem ww. wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 05-13 maja 2011 r. przez inspektoréw
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach w hurtowni przy ul.
Rudnej 14 w Sosnowcu, nalezacej do przedsigbiorcy ,,ONE DOLLAR GROUP” Sp. z o.o.
z siedziba w Warszawie, stwierdzono w ofercie handlowej m.in. zabawke tematyczna
produkcji chinskiej — ZESTAW NARZEDZI, kod kreskowy 5901271138155.

Z zalaczonej do akt sprawy faktury INVOCE NO.: T006/18196/6 z dnia 13 listopada
2009 r. wynikato, ze zabawka - ZESTAW NARZEDZI, kod kreskowy 5901271138155, zostata
zakupiona przez ADAR - Dariusz Adamiec, 02-146 Warszawa, Poland, ul. 17 Stycznia 36/33
od UNI-REGENT HOLDINGS LTD., Room 14-15, UG/F, South Seas Centre, 75 Mody
Road, Tsimshatsui, Kowloon, Hong Kong za posrednictwem IMPORT PARTNER INT



ZOLLSPEDITION GMBH, Matthias Claudius str 10, D-23909 Ratzeburg (faktura VAT
Wewngtrzna WNT nr FZUE/0006/10 z dnia 11 stycznia 2010 r.). W piSmie z dnia 2 wrze$nia
2011 r. przedsigbiorca — Dariusz Adamiec okreslit si¢ jako importer ww. zabawki.
Przedmiotowa zabawka to zestaw narzedzi ze $rubkami. Zabawka wykonana zostata
z kolorowego tworzywa sztucznego. Wyrdb jest umieszczony w strunowym woreczku
zabezpieczonym u gory tekturowa etykieta, na ktorej naklejono 2 mniejsze etykiety
zawierajace nastgpujace napisy:
e oznakowanie CE;
¢ znak graficzny ostrzegawczy dotyczacy wieku ,,0-3”;
® nazwe 1 adres importera: ,,4.H.U. ADAR, ul. Prymasa Tysiqclecia 83,
Warszawa, Poland, www.adar.com.pl”’;
e kod kreskowy 5901271138155;
e napis: ,, ZESTAW NARZEDZIA’;
e kraj produkcji: ,, Wyprodukowano w Chinach’”;
¢ informacje i ostrzezenia: ,,Nieodpowiednie dla dzieci w wieku ponizej 3 lat.
Uwaga, zabawka zawiera drobne elementy. Niebezpieczenstwo potkniecia bqdz
udtawienia sie. Do uzytku wylqcznie pod bezposrednim nadzorem osoby
dorostej. Zabawki przechowywac¢ w miejscu niedostepnym dla matych dzieci.
Opakowanie nie jest zabawkq. Nalezy zachowac je w celach informacyjnych,
jak rowniez do ewentualnej reklamacji. Zabawke powinna rozpakowaé osoba
dorosta. Uwaga! Produkt stuzy wylqcznie do zabawy. Producent nie ponosi
odpowiedzialnosci za ewentualne szkodliwe nastepstwa niezgodnego
z przeznaczeniem uzytkowania zabawki”.

Majac na uwadze funkcje i cechy charakterystyczne ww. zabawki (proste ksztalty
1 wzory oraz elementy, ktére sa lekkie 1 kolorowe, tatwe do trzymania, oraz postugiwania si¢
nimi) oraz positkujac si¢ wytycznymi Komitetu Technicznego ds. Bezpieczenstwa Zabawek
(Raport PKN-CEN/CR 14379:2007 ,,Klasyfikacja Zabawek. Wytyczne’’) inspektorzy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach uznali, ze wskazany wyrob
winien zosta¢ poddany badaniom o surowszych parametrach, tj. wlasciwym dla zabawek
przeznaczonych dla dzieci w wieku ponizej 36 miesigey.

W wyniku przeprowadzonych badan organoleptycznych (sprawozdanie z badan
organoleptycznych nr 1/KJ.8361.138.2011) inspektorzy stwierdzili, ze 3 $ruby wchodzace
w sktad przedmiotowego zestawu narzedzi catkowicie mieszcza si¢ w cylindrze do badania
matych czgéci, co stanowi niezgodnos¢ z pkt 5.1 normy PN-EN 71-1+A8:2009

., Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.



W oparciu o stwierdzone niezgodnosci, Slaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, iz przedmiotowa zabawka nie spetnia zasadniczych wymagan okreslonych
w § 9 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 listopada
2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (Dz. U. Nr 210, poz. 2045 ze zm.)
1 w dniu 18 maja 2011 r. zawiadomil kontrolowanego, tj. ,,ONE DOLLAR GROUP”
Sp. z 0.0. 0 wszczgeiu postgpowania administracyjnego w sprawie zakazania dalszego
przekazywania uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi, m.in. 77 szt. zabawki —

ZESTAW NARZEDZIA, kod kreskowy 5901271138155.

W toku prowadzonego przez Slaskiego WIIH postepowania administracyjnego,
w piSmie z dnia 09 czerwca 2011 r. wprowadzajacy do obrotu zabawke¢ Dariusz Adamiec
podniost, iz kwestionowana zabawka jest przez producenta zakwalifikowana do wlasciwej
kategorii wiekowej, bowiem dziecko ponizej 36 miesiecy ma zbyt maly rozwdj manualny i za
mata cierpliwo$¢, aby uzywaé zabawke zgodnie z jej przeznaczeniem, a zastosowane

ostrzezenia zapewniaja bezpieczenstwo uzytkowania.

W odpowiedzi w pi$mie z dnia 22 czerwca 2011 r. Slaski WIIH podtrzymal swoje
stanowisko uzasadniajac je, m.in. faktem, ze zabawki przeznaczone dla dzieci powyzej 3 roku
zycia charakteryzuja si¢ dokladnoscia odtworzonych szczegdétdw oraz realistycznymi
ksztattami i1 proporcjami.

Jednoczesnie Slaski WIIH wydal w dniu 22 czerwca 2011 r. decyzje znak
KJ.8361.138.2011 zakazujaca przedsigbiorcy ,,ONE DOLLAR GROUP” Sp. z o.0. z siedziba
w Warszawie, przekazywania uzytkownikowi, konsumentowi i dystrybutorowi 77 szt.
zabawki — ZESTAW NARZEDZI, do dnia 21 sierpnia 2011 r.

W kolejnym pi$mie z dnia 07 lipca 2011 r. przedsigbiorca Dariusz Adamiec powtdrnie
zakwestionowal kategori¢ wickowa zabawki okreslona przez Inspekcj¢ Handlowa,
argumentujac swoje stanowisko tym, ze znajdujace si¢ w zestawie (moze) 2 elementy, ktore
moga by¢ uzywane przez dzieci ponizej 3 roku Zycia, nie moga stanowi¢ o uznaniu catego
zestawu do nizszej kategorii wiekowe;.

Z uwagi na niepodjecie przez Dariusza Adamca dziatan majacych na celu wycofanie
z obrotu lub usunigcie niezgodnosci kwestionowanego wyrobu, Slaski WIIH przekazat akta
z przeprowadzonej kontroli Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, w celu
wszczgcia postgpowania administracyjnego na podstawie ustawy o systemie oceny zgodnosci.

W dniu 20 lipca 2011 r. weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia
5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek (zwane dalej
,rozporzadzeniem MG”) wdrazajace do polskiego prawa postanowienia dyrektywy

Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/48/WE z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie
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bezpieczenstwa zabawek (Dz. Urz. UE z dnia 30 czerwca 2009 r. L 170/1) i uchylajace
z dniem 19 lipca 2011 r. rozporzadzenie Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 14 listopada 2003 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

Pismem z dnia 18 sierpnia 2011 r. Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow (UOKiK) zawiadomit przedsigbiorcg - Dariusza Adamca prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: ,,ADAR” AGENCJA HANDLOWO - USLUGOWA
w Warszawie (zwanego dalej takze ,strona”) o wszczeciu z urzegdu postgpowania
administracyjnego w sprawie wprowadzonej do obrotu zabawki tematycznej produkcji
chinskiej — ZESTAW NARZEDZI, kod kreskowy 5901271138155, niezgodnej z zasadniczymi
wymaganiami bezpieczenstwa okreslonymi w § 8 ust. 2 rozporzadzenia MG oraz w pkt 1.4.2.
i pkt 1.4.3. zalacznika nr 1 ,,Szczegolowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia
MG, z uwagi na obecnos$¢ dostgpnych elementow catkowicie mieszczacych si¢ w cylindrze do
badania matych czg¢sci, ktore stwarzaja ryzyko uduszenia albo udtawienia w przypadku ich
potknigcia lub przedostania si¢ do drog oddechowych.

Jednoczesnie decyzja nr DNR-2/278/2011 z dnia 18 sierpnia 2011 r. Prezes UOKiK
przedtuzyt, wydany przez Slaskiego WIIH dla kontrolowanego przedsigbiorcy zakaz
udostepniania 77 szt. zabawki — ZESTAW NARZEDZI, do czasu zakonczenia postgpowania
w sprawie wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z zasadniczymi wymaganiami
bezpieczenstwa.

W odpowiedzi w pismie z dnia 02 wrze$nia 2011 r. (data wptywu 05 wrzesnia 2011 r.)
strona, m.in. zakwestionowata kategori¢ wiekowa kwestionowanej zabawki. W uzasadnieniu
swojej opinii strona oswiadczyla, ze przedmiotowy zestaw zostal wprowadzony do obrotu
jako zabawka dla dzieci powyzej 3 roku zycia, z uwagi na duza ilo§¢ skomplikowanych
elementow, m.in. kombinerek, klucza, katomierza, poziomicy i réznego rodzaju $rubek, ktére
przez mtodsze dzieci nie moga by¢ prawidlowo uzywane, ze wzgledu na ich zbyt maty rozwoj
psychofizyczny. Natomiast przedmiotowy zestaw u starszych dzieci powyzej 3 lat rozwija ich
zdolno$ci manualne, wyobrazni¢ oraz nauke stownictwa zwiazanego z narzedziami, co
potwierdzit producent zabawki poprzez okreslenie na opakowaniu wieku uzytkownikéw
powyzej 3 lat. Do pisma zataczono list¢ rozchodow zabawki oraz zdjgcia zabawki.

Prezes UOKiK postanowieniem z dnia 09 wrzesnia 2011 r. wyznaczyt stronie
postgpowania termin 21 dni na usunigcie niezgodno$ci ww. wyrobu z zasadniczymi
wymaganiami bezpieczenstwa lub wycofanie go z obrotu oraz powiadomienie konsumentow
o stwierdzonych niezgodno$ciach w jednym dzienniku (gazecie) o zasiggu ogolnokrajowym.
Ponadto poinformowat strong, jakie nalezy przedstawi¢ dowody, potwierdzajace podjgcie
ww. dziatan. W postanowieniu Prezes odnidst si¢ takze do stanowiska strony w kwestii

kategorii wiekowej uzytkownikow wyrobu bedacego przedmiotem postgpowania i wyjasnit,
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ze klasyfikacja zabawki do okreslonej kategorii wiekowej dokonana przez producenta moze
zosta¢ zakwestionowana przez organ nadzoru rynku, jezeli z obiektywnej oceny cech,
wlasciwosci 1 funkcji uzytkowych zabawki wynika, Ze jest ona sprzeczna z rzeczywistym
przeznaczeniem wiekowym wyrobu, oraz ze gdy wystepuja powazne watpliwosci, co do tego,
dla jakiej grupy wiekowej zabawka jest przeznaczona, zabawka musi by¢ poddana
surowszym badaniom, powolujac si¢ przy tym na Wytyczne Komisji Europejskiej: nr 4
dotyczace stosowania dyrektywy Bezpieczenstwa Zabawek 1 nr 10 dot. wdrazania dyrektywy
bezpieczenstwa zabawek (88/378/EWG) oraz pkt 8.1 normy PN-EN 71-1+A9:2009

,, Bezpieczenstwo zabawek. Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

W pi$mie z dnia 06 pazdziernika 2011 r. (data wplywu 11 pazdziernika 2011 r.) strona
o$wiadczyta, ze wprowadzila do obrotu 2880 szt. kwestionowanej zabawki, oraz ze w jednym
przypadku usungta niezgodno$ci poprzez wyjgcie matych elementow z 77 szt. zestawu
narzedzi, znajdujacych si¢ na stanie podmiotu kontrolowanego, tj. ,,ONE DOLLAR
GROUP” Sp. z 0.0., natomiast od pozostatych kontrahentéw u ktorych zabawka znajdowata
si¢ w ofercie handlowej, kwestionowany zestaw wycofala. Ponadto z odebranych zestawow
sa wyjmowane mate elementy w celu powtdrnego ich wprowadzenia do obrotu. Na dowdd
wykonania postanowienia Prezesa UOKiK z dnia 09 wrzesnia 2011 r., strona zalaczyta
wycinek prasowy ogloszenia z gazety ,Nasz Dziennik”, list¢ rozchodéw oraz kopie
o$wiadczen odbiorcow o nieposiadaniu wyrobu na stanie i faktury korygujace, po§wiadczone
za zgodnos$¢ z oryginatlem przez strong. Przekazane kopie oswiadczen odbiorcow i faktur
korygujacych, w mysl art. 41a ust. 4 ustawy o systemie zgodnosci, nie mogly by¢ uznane za
dowod w przedmiotowym postgpowaniu, bowiem nie zostaly pos§wiadczone za zgodnosé
z oryginatem przez organ administracji publicznej, notariusza, adwokata, radcg prawnego,
rzecznika  patentowego, doradc¢ podatkowego lub upowaznionego pracownika
przedsigbiorcy.

W zwiazku z powyzszym, w dniu 12 pazdziernika 2012 r. Prezes UOKiK wezwal
strong do przedstawienia dowodéw potwierdzajacych wycofanie zabawki z obrotu w postaci
oryginalow lub ich kopii poswiadczonych za zgodnos¢ z oryginatem przez uprawniona osobg
oraz przekazania podpisanej listy adresowej kontrahentow zawierajacej nazwe przedsigbiorcy
wraz z jego danymi adresowymi.

W pisSmie z dnia 04 listopada 2011 r.(data wptywu 08 listopada 2011 r.) strona
poinformowala, ze przekazata kopie wszystkich dowodéw do radcy prawnego w celu
poswiadczenia ich za zgodno$¢ z oryginatem. Do pisma zataczyta liste zawierajaca dane

adresowe kontrahentow.



Przy piSmie z dnia 04 listopada 2011 r. (data wptywu 08 listopada 2011 r.)
pelnomocnik strony — radca prawny zalaczyta dwa udzielone jej pelnomocnictwa szczegdlne
z dnia 31 pazdziernika 2011 r. oraz cz¢$¢ dowoddéw w postaci kopii faktur korygujacych
1 o$wiadczen kontrahentow, poswiadczonych przez siebie za zgodnos¢ z oryginatem. Do
petnomocnictw nie dotaczono dowodu o uiszczeniu optaty skarbowej. Ponadto strona
wystapita o przedtuzenie terminu do przedstawienia brakujacych dowodow.

Prezes UOKIiK w pi$mie z dnia 07 grudnia 2011 r. przychylit si¢ do wniosku strony
i przedtuzyt termin do przedstawienia dowodow do dnia 30 grudnia 2011 r.

Przy piSmie z dnia 27 grudnia 2011 r. (data wptywu 29 grudnia 2011 r.) strona
przekazata poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem kopie o$wiadczen kontrahentéw
o nieposiadaniu i posiadaniu na stanie kwestionowanej zabawki. W przypadku oswiadczen
o stanie posiadania zabawki, nalezy zauwazy¢, ze byly one wylacznie potwierdzeniem
wczesniej przekazanych faktur korygujacych. Do przestanych dowodéw nie zataczono
faktury korygujacej potwierdzajacej wycofanie od kontrolowanego przedsigbiorcy, tj. ,,ONE
DOLLAR GROUP” Sp. z 0.0. 77 szt. kwestionowanej zabawki.

W zwiazku z brakiem przedmiotowego dowodu, Prezes UOKiK w dniu 03 stycznia
2011 r. wezwala strong do przekazania brakujacej faktury w terminie 14 dni.

W odpowiedzi przy pi$mie z dnia 23 stycznia 2011 r. (data wptywu 25 stycznia 2011 r.)
strona zataczyta wymagana faktur¢ korygujaca.

Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdow w dniu 26 stycznia 2012 r.
poinformowal strong o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy, prawie
wypowiedzenia si¢, co do zebranych w sprawie dowodow 1 materialow oraz zgloszonych
zadan przed wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.

Jednakze strona z praw tych nie skorzystata.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 41a ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci strona postgpowania jest
osoba, ktéra wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrob niezgodny z zasadniczymi,
szczegbdtowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postgpowanie zostato wszczgte.

Przedsigbiorca - Dariusz Adamiec, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa:
»ADAR” AGENCJA HANDLOWO - USLUGOWA w Warszawie, jest importerem zabawki
tematycznej produkcji chinskiej — ZESTAW NARZEDZI, kod kreskowy 5901271138155.

Zgodnie z art. 5 pkt 21 ustawy o systemie oceny zgodnoS$ci, za importera uwaza si¢
osobg fizyczna lub prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,

majaca siedzib¢ na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
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cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktéora wprowadza do obrotu lub oddaje do uzytku
wyroby pochodzace z krajow trzecich.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, 1Z wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okres§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.

W  przypadku zabawek, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla zabawek.

Z uwagi na funkcje i cechy charakterystyczne ww. zabawki, takie jak: proste ksztatty
oraz lekkie i kolorowe elementy, latwe do trzymania, i poslugiwania si¢ nimi, zabawke
poddano badaniom o surowszych parametrach, wlasciwym dla zabawek przeznaczonych dla
matych dzieci, tj. w wieku ponizej 36 miesigcy.

Badania organoleptyczne (sprawozdanie =z badan organoleptycznych nr
1/KJ.8361.138.2011) przeprowadzone przez inspektorow WIIH w Katowicach wykazaty, iz
zabawka jest niezgodna z pkt 5.1 normy PN-EN 71-1+A8:2009 ,, Bezpieczenstwo zabawek.
Czes¢ 1: Wiasciwosci mechaniczne i fizyczne”.

Stwierdzone w wyniku badania organoleptycznego niezgodno$ci polegajace na
obecnos$ci matych elementow, ktorych potknigcie lub przedostanie si¢ do droég oddechowych
powoduje niebezpieczenstwo uduszenia lub udlawienia, stanowia naruszenie § 8 ust. 2
rozporzadzenia MG oraz pkt 1.4.2. i pkt 1.4.3. zatacznika nr 1 ,,Szczegotowe Wymagania
Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG.

Przepis § 8 wust. 2 rozporzadzenia MG stanowi, iz podczas projektowania
1 produkowania zabawek powinny by¢ uwzglednione zdolno$ci dzieci, a tam, gdzie to
wiasciwe, ich opiekundéw, w szczegdlnosci w przypadku zabawek przeznaczonych dla dzieci
w wieku ponizej 36 miesiecy lub z innych okreslonych grup wiekowych. Zas pkt 1.4.2.
zatacznika nr 1 ,,Szczegolowe Wymagania Bezpieczenstwa” do rozporzadzenia MG stanowi,
iz zabawki 1 ich czgéci musza mie¢ takie wymiary, aby nie stwarza¢ ryzyka uduszenia
uzytkownika poprzez odcigcie mu doptywu powietrza w wyniku wewngtrznego zatkania
przez zabawki lub ich cze¢sci, zaklinowane w ustach, gardle lub przy wejsciu do dolnych drog
oddechowych. Natomiast zgodnie z pkt 1.4.3. ww. zalacznika, zabawki przeznaczone dla
dzieci w wieku ponizej 36 miesigcy, a takze wszelkie dajace si¢ odlaczy¢ elementy tych
zabawek musza posiadac¢ takie wymiary, aby uniemozliwi¢ ich potknigcie lub przedostanie si¢
do droég oddechowych; dotyczy to takze zabawek, ktore sa przeznaczone do wktadania do ust,
ich czg$ci oraz wszelkich dajacych sig odtaczy¢ elementow tych zabawek.

Stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowa zabawka, biorac pod uwagg umiejgtnosci dzieci

ponizej 3 roku zycia, nie spetnia zasadniczych wymagan bezpieczenstwa i zagraza zdrowiu
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ich uzytkownikow — matych dzieci. W tym okresie zycia, dzieci ch¢tnie wktadaja przedmioty
do buzi, a polknigcie matych elementow moze spowodowaé zadtawienie lub uduszenie.

Przedstawione w toku postgpowania administracyjnego przez stron¢ dowody, tj. lista
adresowa odbiorcow, oswiadczenia kontrahentéw o nieposiadaniu kwestionowanej zabawki
na stanie magazynowym, faktury korygujace potwierdzajace zwrot zabawki przez
kontrahentéw do strony oraz dowdd potwierdzajacy zamieszczenie wymaganego ogloszenia
prasowego, stanowia podstawg do uznania, ze wyrob zostat wycofany z obrotu.

Zgodnie z art. 41¢ ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrob zostat
wycofany z obrotu.

W tym stanie rzeczy postanowiono, jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zw.
z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodnosci, od niniejszej decyzji stronie nie shuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od
dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji

i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Z up. Prezesa UOKIK
Zastgpca Dyrektora DNR
Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

Radca prawny

Anna Balinska-Drewniak
petnomocnik

Dariusza Adamca
prowadzacego dziatalnosc
gospodarcza pod nazwa:
~ADAR” Agencja
Handlowo-Uslugowa

ul. Serbska 21

51-111 Wroctaw

Do wiadomoSci:
1. ,ONE DOLLAR GROUP” Sp. z o.0.
ul. Prymasa Tysiaclecia 83
01-242 Warszawa
2. Slaski
Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej
dot.: KJ.8361.138.2011
3.aa



