PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-195(7)/12/KS
Warszawa, dnia 03 grudnia 2012 r.

Decyzja DNR-2/286/2012

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. 22010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.)

Prezes Urze¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczete z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzonego do obrotu przez
producentéw, tj. Judyt¢ Podolska i1 Bartlomieja Podolskiego, prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza jako wspdlnicy spotki cywilnej ,,BADO” w Bielsku-Bialej przy ul. 1 Maja 19,
wyrobu: kociot grzewczy marki DAKON typ DOR z wykonanym nieautoryzowanym
przytaczem pod palnik na biopaliwo — pelety i1 sprzedawanym pod nazwa ,,PELETIX EKO”,
niespetniajacego wymagan okreslonych w § 7 ust. 1 pkt 1, § 12 ust. 2, § 48, § 66 ust. 1
pkt 1, 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzqdzen cisnieniowych i zespotow urzqdzen cisnieniowych (Dz. U.

Nr 263. poz. 2200), w zwiazku z wycofaniem przedmiotowego wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Katowicach,
Delegatura w Bielsku-Biatej, w zwiazku z otrzymang informacja dotyczaca dokonywania przez
ww. spotke cywilna nieautoryzowanej przerdbki zmieniajacej przeznaczenie kotldéw centralnego
ogrzewania marki Dakon, produkowanych przez Bosch Termotechnika s.r.0. z/s w Pradze, przez
co kociot ten moze nie spelnia¢ wymogoéw zwiazanych z jego bezpieczna eksploatacja,
przeprowadzili w dniach 04-13 lipca 2012 r. kontrolg (nr akt KJ.D-8361.44.2012) u Judyty
Podolskiej i Barttomieja Podolskiego, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza jako wspdlnicy

spotki cywilnej ,,BADO” w Bielsku-Biatej przy ul. 1 Maja 19, zwanych dalej ,,strong”.

W dniu przedmiotowej kontroli na stanie magazynowym kontrolowanego nie stwierdzono
kottow grzewczych marki DAKON typ DOR oznaczonych nazwa ,,PELLET” lub ,,PELETIX”.
Jednak w wyniku przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych, w tym protokétu przestuchania

strony z dnia 13 lipca 2012 r., okazanej deklaracji zgodnosci na kociot PELETIX EKO 16 kW,



24kW, 32kW, 45kW, wystawionej przez przedsigbiorstwo ,,BADO”, a takze zlozonych
oswiadczen i1 wyjasnien, inspektorzy stwierdzili, ze kontrolowani — dokonujac przerdbki
zmieniajacej przeznaczenie kotta centralnego ogrzewania marki Dakon oraz wprowadzajac takie
urzadzenie do obrotu pod nazwa PELETIX EKO, w rozumieniu art. 5 pkt 20 ustawy o systemie
oceny zgodnosci (Dz. U. z 2010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.) — sa producentami tego urzadzenia.
Zgodnie z tym przepisem cyt.: ,,za producenta uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktéra projektuje i wytwarza wyrob,
albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu

lub oddania do uzytku pod wtasna nazwa lub znakiem”.

Przedmiotowy kociol grzewczy przeznaczony do ogrzewania mieszkan i1 doméw
jednorodzinnych w systemie otwartym, oznaczony nazwa PELETIX EKO, to — kociol grzewczy
marki DAKON, przystosowany do spalania wegla kamiennego i drewna, wraz z dodatkowo
zamontowanym, certyfikowanym palnikiem ECOFIRE spalajacym granulat drzewny (pelety),
wyprodukowanym przez EKOVARM Sp. z 0.0. z siedziba w Pierzchnicy.

W toku kontroli, w oparciu o dokumentacje przychodowo-rozchodowa kontrolowanej
firmy, inspektorzy stwierdzili, ze wyprodukowano i wprowadzono do obrotu 62 sztuki
ww. przerobionego kotla CO (w tym 60 sztuk na rynek wspodlnotowy, a 2 sztuki sprzedano
odbiorcom polskim) bez zadnej dokumentacji potwierdzajacej przeprowadzenie odpowiedniej
procedury oceny zgodno$ci, wymaganej przepisami Rozdzialu 4 ,,Warunki i tryb dokonywania
oceny zgodnos$ci” rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla urzadzen cisnieniowych (Dz. U. Nr 263, poz. 2200), zwanego dalej
»rozporzadzeniem”. Wyprodukowany w ww. sposob wyrob wymaga przeprowadzenia
odpowiedniej procedury oceny zgodnosci z uwzglednieniem zasadniczych i innych wymagan
zastosowanych w odniesieniu do sposobu wykonania przylacza dla montowanego do tego
urzadzenia palnika ECOFIRE El, dziatajacego z kotlem jako zespol urzadzen ci$nieniowych.
Ponadto ustalono, ze przedsigbiorcy nie posiadaja, wymaganej w § 48 rozporzadzenia instrukcji
przeznaczonej dla uzytkownika kotla PELETIX EKO, zawierajacej niezbgdne informacje
w zakresie bezpieczenstwa, a takze dotyczace montazu, uruchomienia, prawidlowego
uzytkowania i konserwacji, a okazana deklaracja zgodnosci na kociot PELETIX EKO nie spetnia

wymagan okreslonych w § 66 ust. 1 pkt. 1, 2 1 4 rozporzadzenia.

Powyzsze ustalenia wskazuja, ze tak wyprodukowane i wprowadzane do obrotu, przez
kontrolowanych przedsigbiorcow, kotly centralnego ogrzewania pod nazwa PELETIX EKO,

moga stwarza¢ powazne zagrozenie dla zycia i zdrowia uzytkownikow.



W oparciu o zebrany w trakcie kontroli materiat dowodowy (akta z kontroli nr
KJ.D-8361.44.2012)) oraz obowiazujace przepisy prawa w zakresie wymagan dla urzadzen
cisnieniowych, Prezes UOKIK wuznal za zasadne wszczgecie z urzedu postgpowania
administracyjnego w sprawie wprowadzenia do obrotu przez Judyte Podolska i Bartlomieja
Podolskiego, wspolnikow spotki cywilnej ,,BADO” w Bielsku-Biatej, wyrobu: kociot grzewczy
marki DAKON typ DOR z wykonanym nieautoryzowanym przytaczem pod palnik na biopaliwo
(pelety) 1 sprzedawanym pod nazwa ,,PELETIX EKO”, niespetniajacego wymagan okreslonych
w nastepujacych przepisach rozporzadzenia:

e § 7 ust. 1 pkt 1, dla ww. urzadzenia nie zastosowano procedury oceny zgodnosci, ktorej
tryb okresla Rozdziat 4 rozporzadzenia,;

e § 12 ust. 2, brak po prawej stronie oznakowania CE numeru jednostki notyfikowanej;

e §48, do ww. urzadzenia nie dotaczono instrukcji przeznaczonej dla uzytkownika;

® § 66 ust. 1, z uwagi na brak w deklaracji zgodnos$ci WE:

o pkt 1) nazwy i adresu producenta;

o pkt 2) opisu urzadzenia cisnieniowego lub zespotu urzadzen ci§nieniowych;

o pkt 4) rodzaju zastosowanych procedur oceny zgodnosci.

Pismem z dnia 07 sierpnia 2012 r. Prezes UOKIK zawiadomil stron¢ o wszczgciu
postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Ponadto poinformowat strong,
ze zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), moze bra¢ czynny udziat
w kazdym stadium tego postepowania, a w szczegolnosci wypowiadaé si¢, co do zebranych
dowodoéw 1 materialow oraz zglaszanych zadan, a takze przeglada¢ akta sprawy oraz sporzadzaé

z nich notatki i odpisy, a ponadto sktada¢ wnioski dowodowe.

W dniu 03 wrze$nia 2012 r. wptyngto do UOKIiK pismo z dnia 27 sierpnia 2012 r.,
w ktorym strona poinformowata, ze kotty PELETIX EKO produkowata tylko na zamoéwienie
kilku konkretnych odbiorcow z Europy, ktorzy wprowadzili ten wyréb na swoje lokalne rynki,
po przeprowadzeniu wymaganych u nich badan i1 otrzymaniu stosownych zezwolen.
Na potwierdzenie tego, strona wyjasnita, ze — np. na terenie Niemiec - kociot PELETIX EKO
wystgpowal na liScie ekologicznych, dotowanych produktéw na rynku niemieckim (BAFA) pod
handlowa nazwa SCOTTE oraz posiadal na ten rynek certyfikat TUV. Do pisma strona zalaczyla
instrukcje obstugi dla tego kotla opracowana przez firm¢ ALHTRO UG&Co Kg oraz listg
BAFA. Ponadto strona wyjasnita, ze kociol PELETIX EKO na rynku polskim zostal sprzedany
tylko dwom odbiorcom, tj. firmie Budkompleks.com Wojciech Haczek z miejscowosci Jaworze

oraz firmie HE Production Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu.



Przedmiotowe kotlty ww. przedsigbiorcy zakupili w celu ewentualnego podjecia
wspoipracy z nowymi odbiorcami na rynkach unijnych, po pozytywnym przeprowadzeniu
stosownych badan testowych tych kottow, w przypadku pierwszej firmy - na terenie Grecji,
a w przypadku drugiej firmy - na terenie Danii. Wedlug posiadanych przez strong informacji
wspotpraca firmy Budkompleks.com Wojciech Haczek z greckim odbiorca nie doszta jednak do
skutku, natomiast w Danii kociot jest aktualnie testowany.

Ponadto strona poinformowata, ze od kwietnia br. z uwagi na brak konkretnych
zamoOwien od swoich odbiorcow unijnych, wstrzymata produkcj¢ ww. kotta. Jednoczesnie
poinformowata tez, ze w zwiazku z podjeciem decyzji o stworzeniu nowego kotta PELETIX
wlasnej konstrukcji (na obecnym etapie brak jest jeszcze nazwy handlowej), ktory jest obecnie
w fazie konstrukcji prototypu i testow, strona zdecydowata o catkowitym i definitywnym
zakonczeniu produkcji 1 wycofaniu z rynku kotla PELETIX EKO. Niebawem zostanie on
zastapiony ww. nowym kottem, ktory przed wprowadzeniem na rynek zostanie poddany
procedurze oceny zgodno$ci w notyfikowanym laboratorium. Ponadto strona o$wiadczyla,
ze kociot PELETIX EKO nie jest juz dostepny w zadnej ofercie handlowej, tzn. nie wystgpuje na
stanie magazynu firmy BODO, a takze, zgodnie z przekazanymi informacjami, odbiorcy unijni

nie posiadaja tego wyrobu na stanach magazynowych.

Pismem z dnia 06 wrze$nia 2012 r., Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
poinformowat strong o prawie do zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz prawie
wypowiedzenia sig, co do zebranych w sprawie dowodow i materiatow oraz zgltoszonych zadan

przed wydaniem decyzji konczacej postepowanie. Strona z praw tych nie skorzystata.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przepis art. 4la ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci stanowi, iz strona
postgpowania jest osoba, ktéra wprowadzita do obrotu lub oddata do uzytku wyrob niezgodny
z zasadniczymi, szczeg6étowymi lub innymi wymaganiami, wobec ktorej postegpowanie zostato
wszczgte. Stosownie do art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnosci przez wprowadzenie
do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, niecodptatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Natomiast, zgodnie z art. 5 pkt 20 ustawy o systemie
oceny zgodno$ci, za producenta uwaza si¢ osobg fizyczna lub prawna albo jednostke
organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktora projektuje 1 wytwarza wyrob, albo dla
ktérej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu lub
oddania do uzytku pod wtasna nazwa lub znakiem.
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Zgodnie z ustaleniami przeprowadzonej kontroli, Judyta Podolska i Barttomiej Podolski,
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza jako wspodlnicy spotki cywilnej ,,BADO” w Bielsku-Biatej,
sa producentami kotta grzewczego marki DAKON typ DOR z wykonanym dodatkowym
przytaczem pod palnik na biopaliwo (pelety) 1 sprzedawanym pod nazwa ,,PELETIX EKO”.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okre$§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku ww. kotla grzewczego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzqdzen

cisnieniowych i zespotow urzqdzen cisnieniowych.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, w tym w oparciu o ustalenia z protokdtu
przestuchania strony z dnia 13 lipca 2012 r., okazang deklaracje zgodnos$ci na kociot PELETIX
EKO 16 kW, 24kW, 32kW, 45kW, wystawiona przez przedsigbiorstwo ,,BADO”, a takze
ztozonych przez strong o$wiadczen i wyjasnien, inspektorzy stwierdzili, ze dla ww. urzadzenia
nie zastosowano procedury oceny zgodnos$ci, ktérej tryb okresla Rozdziat 4 rozporzadzenia,
nie dotaczono tez instrukcji obstugi przeznaczonej dla uzytkownika, po prawej stronie
oznakowania CE brak jest numeru jednostki notyfikowanej a w deklaracji zgodnosci WE brak
jest nazwy 1 adresu producenta, opisu urzadzenia cisnieniowego lub zespolu urzadzen

ci$nieniowych oraz rodzaju zastosowanych procedur oceny zgodnosci.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadniaty wszczgcie przez Prezesa UOKiK postgpowania
administracyjnego przeciwko producentom przedmiotowego kotla, niespelniajacego wymagan

okreslonych w § 7 ust. 1 pkt 1, § 12 ust. 2, § 48, § 66 ust. 1 pkt 1, 2, 1 4 rozporzadzenia.

Zgodnie z przepisami:

e § 7 ust. 1 pkt 1: , Dopuszcza si¢ wprowadzanie do obrotu i oddawanie do uzytkowania:
urzadzen ci$nieniowych i zespoldw urzadzen ci$nieniowych, ktére spetniaja wymagania
okreslone w rozporzadzeniu, na ktorych umieszczono oznakowanie CE i do ktérych
zastosowano tryb dokonywania oceny zgodnosci okreslony w rozdziale 4”,

e § 12 ust. 2: ,Po prawej stronie oznakowania CE umieszcza si¢ numer identyfikacyjny
jednostki notyfikowanej uczestniczacej odpowiednio w kontroli wytwarzania urzadzenia
cisnieniowego lub zespotu urzadzen cisnieniowych”,

e § 48 ust. 1: ,,Do urzadzenia ci$nieniowego wprowadzonego do obrotu powinny by¢
dotaczane instrukcje przeznaczone dla uzytkownika, zawierajace informacje w zakresie
bezpieczenstwa, dotyczace:

o pkt 1) montazu — obejmujacego taczenie réznych elementéw urzadzenia cisnieniowego;



o pkt 2) uruchomienia;

o pkt 3) uzytkowania;

o pkt 4) konserwacji — obejmujacej sprawdzenia wykonywane przez uzytkownika”,

e § 48 ust. 2: ,Instrukcje powinny zawiera¢ informacje, o ktérych mowa w § 46,
z wylaczeniem numeru fabrycznego i oznaczen identyfikujacych seri¢ lub partig
urzadzenia ci$nieniowego. Do instrukcji, o ile ma to zastosowanie, nalezy dotaczy¢
dokumenty techniczne, rysunki i wykresy niezbedne do ich zrozumienia.”,

e § 48 ust. 3: ,,W instrukcjach, o ktérych mowa w ust. 1, powinny by¢ opisane zagrozenia
wynikajace z niewlasciwego uzytkowania urzadzenia ci$nieniowego, zgodnie z § 19, oraz
cechy konstrukcji, o ktorych mowa w § 23-25.”,

e § 66 ust. 1: ,Producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien sporzadzié,
odpowiednio dla urzadzenia ci$nieniowego i zespotu urzadzen ci$nieniowych, deklaracje
zgodnosci WE w celu potwierdzenia ich zgodno$ci z wymaganiami okre§lonymi
w rozporzadzeniu. Deklaracja zgodno$ci WE powinna zawierac:

o pkt 1) nazwg 1 adres producenta lub nazwg 1 adres jego upowaznionego przedstawiciela;

o pkt 2) opis urzadzenia lub zespotu urzadzen cisnieniowych;

o pkt4) w przypadku zespotdow urzadzen ci$nieniowych opis urzadzen ci$nieniowych

stanowiacych ten zespot oraz rodzaje zastosowanych procedur oceny zgodnosci;”.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, ze ww. kociol grzewczy nie zostat
poddany wtasciwej procedurze oceny zgodnosci, wyjasnita jednak, ze kotlty PELETIX EKO
z wykonanym przytaczem palnika ECOFIRE spalajacym granulat drzewny (pelety) produkowala
tylko pod konkretne zamowienia odbiorcoOw unijnych, ktérzy wprowadzali ten kociot na swoje
lokalne rynki, po przeprowadzeniu wymaganych u nich badan i otrzymaniu stosownych
zezwolen. Na potwierdzenie tego, strona wyjasnita, ze — np. na terenie Niemiec - kociot
PELETIX EKO wystgpowal na licie ekologicznych, dotowanych produktow na rynku
niemieckim (BAFA) pod handlowa nazwa SCOTTE oraz posiadat na ten rynek certyfikat TUV,
a takze byl wyposazony w instrukcj¢ obstugi opracowana przez firm¢ ALHTRO UG&Co Kg.
Na potwierdzenie tego strona zataczyla stosowne dokumenty. Strona poinformowata, ze jedyne
2 kotty sprzedane na rynku polskim, zostaty zakupione przez polskich przedsigbiorcéw w celu
przeprowadzenia badan testowych tych urzadzen w Grecji 1 Danii, w wyniku ktorych, liczyli oni
na nawiazanie ewentualnej wspolpracy handlowej z nowymi odbiorcami na tych rynkach.
Ponadto strona przekazata, ze od kwietnia br. zaprzestata produkcji kotta oraz, ze w zwiazku
z decyzja o stworzeniu nowego kotta PELETIX wtasnej konstrukcji (obecnie brak jest jeszcze
nazwy handlowej), ktory jest teraz w fazie konstrukcji prototypu i testow, strona zdecydowata

o catkowitym i definitywnym zakonczeniu produkcji i wycofaniu z rynku przedmiotowego kotta.
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Strona oswiadczyta, ze kociot PELETIX EKO nie jest juz dostgpny w zadnej ofercie handlowej,
tzn. nie wystgpuje na stanie magazynu firmy BODO, a takze, zgodnie z przekazanymi

informacjami, odbiorcy unijni nie posiadaja tego wyrobu na stanach magazynowych.

Prezes UOKiK wuznal, Zze przedstawione w toku postgpowania wyjasnienia strony
oraz przekazane dokumenty sa wystarczajace do uznania, iz kociot PELETIX EKO zostal
wycofany z obrotu. Zgodnie z art. 2 pkt 15 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) Nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. — ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji
1 nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. U. UE. L. 08.218.30), przez ,,wycofanie z obrotu” nalezy

rozumie¢ zapobiezenie udostgpnieniu na rynku produktu w danym fancuchu dostaw.

Stosownie do art. 41c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrob zostat

wycofany z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw orzekd,

jak w sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -

Kodeksu postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodno$ci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia
jej doreczenia, zwroci¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynkui

Jadwiga Gunerka

Otrzymuje:

1. Judyta Podolska ,,BADO”.
ul. Ludowa 23 lok. 70, 41-310 Dabrowa Gérnicza

2. Barttomiej Podolski ,,BADO”
ul. 1 Maja 19, 43-300 Bielsko-Biata
Do wiadomodci:

3. Slaski Wojewodzki Inspektor
Inspekceji Handlowej (KJ.D-B-8361.44.2012)

4. ala



