PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW

TOMASZ CHROSTNY

Warszawa, 31 lipca 2024 r.

DNR-1.720.16.2024.KSP

DECYZJA DNR-1/30/2024

Na podstawie:

1)

art. 24 ust. 4 pkt 2 lit. b w zwiazku z art. 10 ust. 1, art. 4 ust. 1, art. 5 ust. 1 oraz
art. 13 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogolnym bezpieczenstwie produktow
(Dz. U. z 2021 r. poz. 222; dalej jako: ,ustawa o ogolnym bezpieczenstwie
produktow), po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wszczetego
zurzedu w sprawie ogolnego bezpieczenstwa produktu: tézeczko dzieciece
turystyczne 4BABY, model Royal, wprowadzonego na rynek przez przedsigbiorce
»4BABY” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w Lublinie, Prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow stwierdza, ze produkt ten nie jest
bezpieczny, ze wzgledu na brak stabilnosci, co moze doprowadzi¢ do sytuacii,
w ktorej znajdujace sie wewnatrz tozeczka dziecko, opierajac sie o jego
boki/krawedzie, moze doprowadzi¢ do przewrdcenia sie tézeczka wraz z dzieckiem,
co bedzie skutkowato u dziecka powstaniem powaznych obrazen, i nakazuje temu
przedsiebiorcy natychmiastowe wycofanie produktu z rynku;

art. 24 ust. 12 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogélnym bezpieczenstwie
produktow Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow zobowiazuje
przedsiebiorce ,4BABY” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Lublinie do przekazania dowodow wykonania pkt. 1) decyzji w terminie 30 dni od

dnia doreczenia niniejszej decyzji;

3) art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogolnym bezpieczenstwie

produktow, za wprowadzenie na rynek produktu niespetniajagcego wymagan

bezpieczenstwa, tj. tozeczka dzieciecego turystycznego 4BABY, model Royal, kod
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EAN: 5901691958173, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow naktada
na przedsiebiorce ,4 BABY” spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedziba
w Lublinie kare pieniezna w wysokosci 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych

00/100), ptatng do budzetu panstwa.

Uzasadnienie

6 lutego 2024 r. tozeczko dzieciece turystyczne 4BABY, model Royal, kod EAN:
5901691958173 (dalej jako: ,tézeczko”, ,produkt”) zostato notyfikowane przez organ
nadzoru z Wegier w unijnym systemie szybkiej wymiany informacji o produktach
niebezpiecznych Safety Gate RAPEX pod nhumerem A12/00273/24 (HU/00536/24).

Kwestionowany produkt, to tozeczko dzieciece turystyczne, wyposazone w materac
zintegrowany z podstawa. Lozeczko pokryte jest szara tkaning, a od spodu ma zamontowane
dwa koétka i dwie nozki. Na opakowaniu produktu znajduja sie nastepujace informacje:
»Lozeczko turystyczne Royal, kod EAN: 5901691958173, napis: Made in China”, informacje
o maksymalnej tadownosci: 15 kg, a takze dane przedsiebiorcy: ,,4BABY sp. zo.0.:
ul. Kasprowicza 72, 20-232 Lublin, tel. +48 81 746 15 80, e-mail: info@4baby.pl.” Na
etykiecie oraz na opakowaniu produktu podano numery norm: EN 716-1:2017+A1:2019
i EN 716-2:2017. Do tdézeczka dotaczona jest szara torba z logo ,4BABY”, stuzaca do
przenoszenia produktu.

Na wniosek wegierskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci (Dziat Nadzoru Nad Rynkiem
i Ochrony Konsumentow) tdzeczko zostato poddane badaniu w Laboratorium Mechanicznym
i Elektrycznym w Budapeszcie - protokot z badania z 3 kwietnia 2023 r., nr XX-
FPIF/381/3/(2023). Badanie to miato na celu sprawdzanie bezpieczenstwa produktu pod
wzgledem wymagan okreslonych w normie EN 716-1:2017+AC:2019, ktorej polskim
odpowiednikiem jest norma PN-EN 716-1+AC:2019-07 Meble. tdzka dzieciece i tdzka
dzieciece sktadane mieszkaniowe. Czes¢ 1.: Wymagania bezpieczeristwa oraz w normie
EN 716-2:2017, ktorej polskim odpowiednikiem jest norma PN-EN 716-2:2017-07 Meble.
tozka dzieciece i tozka dzieciece sktadane mieszkaniowe. Czes¢ 2.: Metody badari. Numery
tych europejskich norm zostaty podane, zaréwno na kartonowym opakowaniu tézeczka, jak
i na naklejonej na nim papierowej etykiecie.

Podczas badania, przeprowadzonego zgodnie z punktem 5.2 normy EN 716-2:2017,
tozeczko przewrocito sie pod dziataniem sity mniejszej niz 30 N (26 N), podczas gdy zgodnie
z punktem 4.3 normy EN 716-1:2017+AC:2019, w trakcie badania przeprowadzonego wedtug
punktu 5.2 normy EN 716-2:2017, tozeczko nie moze sie przewrocic. Moze to bowiem
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej znajdujace sie wewnatrz tézeczka dziecko oprze sie na

jego bokach/krawedziach, na skutek czego tézeczko moze przewrdcic sie wraz z nim. To
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z kolei moze spowodowac powazne urazy ciata dziecka (np. obrazenia czaszki, wstrzasnienie
mozgu, ztamania, pottuczenie). Ryzyko zwiazane z uzytkowaniem tézeczka zostato okreslone
jako powazne.

W zwiazku z tymi ustaleniami, Prezes UOKiK uznat za zasadne wszczecie w tej sprawie
postepowania administracyjnego na podstawie ustawy o ogbélnym bezpieczenstwie
produktow. Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572), pismem z 11 marca 2024 r. Prezes UOKiK
powiadomit przedsiebiorce ,,4BABY” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w Lublinie (dalej jako: ,strona postepowania”) o wszczeciu z urzedu postepowania
administracyjnego w sprawie ogolnego bezpieczenstwa produktu. W tym samym pismie
Prezes UOKiK wezwat strone postepowania do przekazania informacji dotyczacych obrotu
tozeczkiem, liczby produktow posiadanych na stanie magazynowym, listy dystrybutorow,
Sredniej ceny sprzedazy oraz informacji o ewentualnych skargach lub reklamacjach
dotyczacych tézeczka.

Pismem z 20 marca 2024 r. strona postepowania oswiadczyta, ze jest importerem
tozeczka. Strona postepowania do pisma zataczyta fakture o numerze HB-22082
z 6 pazdziernika 2022 r., z ktérej wynika, ze zakupita 400 sztuk tozeczka od chinskiego
dostawcy oraz dokumentacje celna SAD. Strona postepowania przedstawita takze
zestawienie sprzedazy, na ktoérym widnieje 36 dystrybutorow - polskich i zagranicznych -
oraz 5 klientow detalicznych. Z zestawienia wynika, ze z zakupionych 400 sztuk tézeczka
strona postepowania sprzedata tacznie 384 produkty (379 sztuk dystrybutorom i 5 sztuk
klientom detalicznym). Ponadto strona postepowania oswiadczyta, ze 12 sztuk produktu
aktualnie znajduje sie na stanie magazynowym, a 4 sztuki zostaty zutylizowane podczas
inwentaryzacji. Jednoczesnie wyjasnita, ze w zestawieniu sprzedazy pojawit sie drugi kod
EAN uzywany do sprzedazy tego produktu (tj. 5901691959361), ktory zostat zmieniony
31 pazdziernika 2023 r., z uwagi na zablokowanie pierwotnego numeru przez platforme
e-commerce. Zatem 4 sztuki tozeczka zostaty sprzedane ze zmienionym kodem EAN. Strona
postepowania przekazata takze informacje, ze odnotowata jedna reklamacje produktu,
ktora dotyczyta uszkodzonego mechanizmu sktadania tézeczka, spowodowanego
prawdopodobnie uzytkowaniem niezgodnym z instrukcjg. Ponadto strona postepowania
oswiadczyta, ze srednia cena sprzedazy produktu w dystrybucji wynosita 151,28 zt netto,
a srednia cena w ramach sprzedazy detalicznej wynosita 224,45 zt netto. W nadestanej
korespondencji strona postepowania zadeklarowata takze, ze produkt zostat wprowadzony
do obrotu na podstawie wynikow badan przeprowadzonych przez chinskiego producenta na
jej zlecenie. W zataczeniu przedtozyta raport z badan z 7 stycznia 2022 r., w ktorym

wskazano, ze tdzeczko o takiej samej konstrukcji spetnia wymaog stabilnosci. Jednoczesnie
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strona postepowania powiadomita o wstrzymaniu sprzedazy produktu oraz podjeciu decyzji
o zwrocie produktu chinskiemu producentowi, a takze ze rozpoczeta procedure zbierania
oswiadczen od dystrybutoréw o stanach produktu na ich magazynach.

Postanowieniem z 8 kwietnia 2024 r., wydanym na podstawie art. 22 ust. 1 ustawy
o ogolnym bezpieczenstwie produktow, Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postepowania
termin 50 dni na wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez tézeczko i przedstawienie
dowoddéw potwierdzajacych podjete w tym celu dziatania, jak réwniez wskazat, jakiego
rodzaju dziatania nalezy podjac oraz jakie dowody na ich potwierdzenie nalezy przedstawic.
Organ nadzoru poinformowat strone postepowania, ze w przypadku egzemplarzy tozeczka,
ktore znajduja sie w posiadaniu dystrybutoréw, nalezy je od nich odebraé, co powinno byc
potwierdzone fakturami korygujacymi. Jednoczesnie Prezes UOKiK poinformowat strone
postepowania, ze w przypadku dystrybutoréw, ktorzy nie posiadaja tézeczka w ofercie
handlowej, nalezy przedstawic ich oswiadczenia o nieposiadaniu tych produktéw na stanie
magazynowym, a zamiast oswiadczen nadestanych przez dystrybutorow, strona
postepowania moze przedstawi¢ wydruki korespondencji elektronicznej. Prezes UOKiK
poinformowat rowniez strone postepowania, ze egzemplarze tézeczka znajdujace sie na jej
stanie magazynowym oraz zwrocone przez dystrybutorow, powinny zostac zniszczone albo
odestane do chinskiego dostawcy, na dowdd czego powinna przedstawic¢ fakture korygujaca
potwierdzajaca zwrot produktow chinskiemu dostawcy albo protokét likwidacji produktow
wraz z dokumentacja fotograficzng, protokot przekazania produktéow do utylizacji firmie
zewnetrznej lub fakture potwierdzajaca wykonanie takiej ustugi oraz wskazat, ze z dowodow
potwierdzajacych utylizacje produktu powinno jednoznacznie wynikaé ile egzemplarzy
produktu zostato zniszczonych. Z zestawienia sprzedazy wynikato, ze 4 sztuki zostaty
zutylizowane w trakcie inwentaryzacji, dlatego Prezes UOKiK wezwat strone postepowania
do przedstawienia dowodow potwierdzajacych ta okolicznos¢ lub do wyjasnienia, w jaki
sposob egzemplarze produktu zostaty zutylizowane. Dodatkowo, z uwagi na okolicznosc
udostepniania tozeczka réowniez klientom indywidualnym, organ nadzoru wezwat strone
postepowania do zamieszczenia na jej stronie internetowej ogtoszenia skierowanego do
konsumentow, zawierajacego ostrzezenie o zakazie uzywania produktu i koniecznosci jego
zwrocenia. Ponadto Prezes UOKiK zwrdcit sie do strony postepowania o przedstawienie
wydruku ze strony internetowej, na ktorej ostrzezenie zostato opublikowane. Dodatkowo
Prezes UOKiK nakazat stronie postepowania poinformowanie klientow indywidualnych
0 zagrozeniu stwarzanym przez produkt. Jako dowod strona postepowania miata przedtozyc
kopie korespondencji (papierowej lub elektronicznej) skierowanej do nich w tej sprawie.
Natomiast na wypadek gdyby strona postepowania przekazata tym klientom informacje

ustnie, poproszono o ztozenie oswiadczenia, ze konsumenci zostali w ten sposob
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poinformowani. Organ nadzoru zobowigzat takze strone postepowania do przedtozenia
oswiadczenia, ze w przysztosci nie bedzie wprowadzata na rynek produktu bedacego
przedmiotem wszczetego postepowania. Ponadto Prezes UOKiIK poinformowat strone
postepowania, ze zasadne jest takze podjecie dziatan okreslonych w postanowieniu wobec
innych wariantéw kolorystycznych tozeczka o takiej samej konstrukcji. Postanowienie
zostato doreczone stronie postepowania 11 kwietnia 2024 r., a termin do wykonania
postanowienia uptynat 31 maja 2024 r.

31 maja 2024 r. strona postepowania poinformowata, ze na swojej stronie internetowej
zamiescita ogtoszenie o koniecznosci wycofania produktu ze sprzedazy, na dowod czego
przedstawita zrzut ekranu z trescia komunikatu. Jednoczesnie powiadomita, ze odbiorcy
detaliczni zostali poinformowani o wycofaniu produktu z rynku droga korespondencyjna, na
dowdd czego przedtozyta 5 sztuk zbiorczego miedzynarodowego listu spedycyjnego oraz
5 wydrukow potwierdzen z systemu lokalizacji przesytek. Ponadto strona postepowania
przedtozyta 6 oswiadczen od dystrybutorow o ich aktualnym stanie magazynowym. Strona
postepowania poinformowata, ze z uwagi na niewielki odzew dystrybutoréow, pozostate
oswiadczenia, ktore uzyska, a takze faktury korygujace, przedtozy w terminie pézniejszym.
Strona postepowania powiadomita, ze o podjetych dziataniach zawiadomi takze
dystrybutorow, ktorzy zakupili egzemplarze tézeczka w innych wariantach kolorystycznych
oraz ze inne warianty kolorystyczne tozeczka takze zostang objete procedura wycofania
z rynku lub przywrdcenia do stanu zgodnego z norma bezpieczenstwa. Jednoczesnie strona
postepowania oswiadczyta, ze pracuje nad modyfikacja produktu tak, aby spetniat on
wymagania normy w zakresie stabilnosci. W oswiadczeniu strona postepowania wskazata, ze
jest w trakcie testowania rozwigzan majacych na celu poprawienie stabilnosci tézeczka,
bedacego przedmiotem niniejszego postepowania. W zataczeniu przedtozyta fakture VAT
z 30 kwietnia 2024 r., wystawiong przez Zaktady Badan i Atestacji "ZETOM” im. Prof.
F. Stauba sp. z 0.0. w Katowicach dotyczaca badan laboratoryjnych tozeczka pod katem
badania stabilnosci wedtug pkt. 4.3 normy PN-EN 716-1+AC:2019-07. Strona postepowania
poinformowata takze, Zze przygotowywany jest nowy projekt nozek tdézeczka,
zapewniajacych lepsze podparcie. Wskazata tez, ze przyczyna braku stabilnosci tozeczka
jest konstrukcja kotek tozeczka oraz fakt, ze dostawca zastosowat w konstrukcji zbyt lekkie
materiaty. Jednoczesnie strona postepowania poinformowata, ze nie dokonata zniszczenia
produktow, poniewaz chce je zwrocic chinskiemu dostawcy.

Pismem z 19 czerwca 2024 r. strona postepowania przekazata 30 o$wiadczen od
dystrybutorow o ich stanie magazynowym (6 z nich powtdrzyto sie). 2 oswiadczenia
nie pasowaty do podmiotoéw widniejacych na przedtozonej liscie dystrybutorow i klientow.

Ponadto strona postepowania przedstawita 3 sztuki potwierdzenia doreczenia przesytki
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trzem dystrybutorom oraz 4 faktury korygujace, potwierdzajace zwrot 7 sztuk produktu
(4 dystrybutorow przedtozyto jednoczenie oswiadczenie o stanie magazynowym i dokonato
zwrotu posiadanych sztuk produktu, a jedna zwrdcona sztuka dotyczyta innego wariantu
kolorystycznego - zielonego).

Pismem z 8 lipca 2024 r. Prezes UOKiK zwrdcit sie do strony postepowania z prosba
o wskazanie petnych danych identyfikujacych nadawcéw 2 oswiadczen. Ponadto Prezes
UOKiK wskazat stronie postepowania, ze nie przedtozyta wszystkich oswiadczen
dystrybutorow, ktorzy widnieja na przekazanej wczesniej liscie. Prezes UOKiK poinformowat
takze strone postepowania o nieprzedtozeniu przez nig oswiadczenia o niewprowadzaniu
w przysztosci na rynek zakwestionowanego produktu, a takze dowoddéw zniszczenia lub
zwrotu tézeczka dostawcy. Jednoczesnie Prezes UOKiK powiadomit strone postepowania, ze
tres¢ opublikowanego ostrzezenia nie jest tozsama z trescia wskazang w postanowieniu
Prezesa UOKIK z 8 kwietnia 2024 r. Ponadto Prezes UOKiK poinformowat strone postepowania
o uprawnieniach przystugujacych jej na mocy art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego.

Pismem z 13 lipca 2024 r. strona postepowania oswiadczyta, ze w przysztosci nie bedzie
wprowadzata na rynek kwestionowanego produktu. Oswiadczyta rowniez, ze 20 egzemplarzy
tozeczka znajdujacych sie w jej magazynie, zostato zutylizowanych, na dowdd czego
przedstawita protokoét zniszczenia. Strona postepowania wskazata takze nadawcow dwoch
oswiadczen i wyjasnita, ze jedno z nich zostato ztozone w imieniu czterech podmiotow.
Dodatkowo strona postepowania zapewnita, ze zamiesci na swojej stronie internetowej
ogtoszenie zgodne z trescia wskazana w postanowieniu Prezesa UOKiK z 8 kwietnia 2024 r.
Jednoczesnie strona postepowania przeprosita za zwtoke w przesytaniu wyjasnien oraz
dowoddw, ktorg uzasadnita niechecia dystrybutoréow do sktadania oswiadczen o ich stanach
magazynowych oraz do dokonywania zwrotu posiadanych przez nich egzemplarzy
kwestionowanego produktu. Strona postepowania ponownie wskazata, ze probowata
dostosowac¢ produkt do wymagan bezpieczenstwa, a tym samym kompletowata czesci
niezbedne do dokonania modyfikacji. 26 lipca 2024 r. strona postepowania nadestata wyniki
badan tézeczka przeprowadzone w okresie od 19 kwietnia do 20 maja 2024 r. przez Zaktady
Badan i Atestacji ”ZETOM” im. Prof. F. Stauba sp. z 0.0. w Katowicach. Badania wskazaty,
ze pomimo wprowadzonych zmian nie osiggnieto wymaganego poziomu statecznosci

produktu.

Prezes UOKiK ustalit i stwierdzit:

Przedsiebiorca ,,4BABY” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lublinie

wprowadzit tézeczko dzieciece turystyczne 4BABY, model Royal na rynek i jest jego
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producentem w rozumieniu art. 3 pkt 2 lit. b) ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow.
Zgodnie z tym przepisem, za producenta uznaje sie przedstawiciela wytworcy, a jezeli
wytworca nie wyznaczyt przedstawiciela - importera produktu, w przypadkach, gdy
wytworca nie prowadzi dziatalnosci w Unii Europejskiej lub na terytorium panstw
cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stron umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym. Na opakowaniu produktu widnieja m.in. dane
przedsiebiorcy: 4BABY sp. z 0.0.: ul. Kasprowicza 72, 20-232 Lublin, tel. +48 81 746 15 80,
e-mail: info@4baby.pl, kod EAN: 5901691958173, ktory zgodnie z platforma GS1 jest
przypisany do tego przedsiebiorcy oraz napis: ,Made in China”. Ponadto w toku
postepowania administracyjnego przedsiebiorca oswiadczyt, ze jest importerem tdzeczka
oraz przekazat fakture zakupu tego produktu od chinskiego przedsiebiorcy wraz
z dokumentacja celna.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw, producent
zobowiazany jest wprowadzac na rynek wytacznie produkty bezpieczne. Zgodnie z art. 4
ust. 1 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, produktem bezpiecznym jest produkt,
ktory w zwyktych lub innych, dajacych sie w sposob uzasadniony przewidzie¢ warunkach jego
uzywania, z uwzglednieniem czasu korzystania z produktu, a takze, w zaleznosci od rodzaju
produktu, sposobu uruchomienia oraz wymogdw instalacji i konserwacji, nie stwarza
zadnego zagrozenia dla konsumentow lub stwarza znikome zagrozenie, dajace sie pogodzic
Z jego zwyktym uzywaniem i uwzgledniajace wysoki poziom wymagan dotyczacych ochrony
zdrowia i zycia ludzkiego. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie
produktow, produkt, ktory nie spetnia wymagan okreslonych w art. 4 ustawy o ogolnym
bezpieczenstwie produktéw, nie jest produktem bezpiecznym.

Stosownie do art. 20 ust. 3 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktow, organ
nadzoru moze wszczac z urzedu postepowanie, jezeli z innych dostepnych informacji,
w szczegolnosci z powiadomienia przekazanego przez organy panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej (w tym przypadku - Wegier) wynika, ze produkt moze nie by¢ bezpieczny.
Zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, powiadomienie,
o ktérym mowa w ust. 3 jest dowodem w sprawie.

Podstawe do wszczecia postepowania administracyjnego w sprawie ogolnego
bezpieczenstwa tézeczka stanowity ustalenia wegierskiego organu nadzoru, poczynione na
podstawie wynikow badan przeprowadzonych przez Laboratorium Mechaniczne i Elektryczne
w Budapeszcie (protokoét z badania nr XX-FPIF/381/3/(2023) z 3 kwietnia 2023 r.). Badanie
miato na celu sprawdzanie bezpieczenstwa produktu pod wzgledem wymagan okreslonych
w normie EN 716-1:2017+AC:2019, ktorej polskim odpowiednikiem jest norma PN-EN 716-

1+AC:2019-07 Meble. Lozka dzieciece i tozka dzieciece sktadane mieszkaniowe. Czes¢ 1.:

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow tel. +48 22 826 14 35
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa -80V-p : -gov-p



mailto:info@4baby.pl

Wymagania bezpieczeristwa oraz w normie EN 716-2:2017, ktorej polskim odpowiednikiem
jest norma PN-EN 716-2:2017-07 Meble. tozka dzieciece i tozka dzieciece sktadane
mieszkaniowe. Czesc 2.: Metody badan. Numery tych norm europejskich zostaty podane na
kartonowym opakowaniu i na papierowej etykiecie naklejonej na kartonie, w ktory
zapakowane jest tozeczko. Podczas badania, przeprowadzonego zgodnie z punktem 5.2
normy EN 716-2:2017, tézeczko przewrocito sie pod dziataniem sity mniejszej niz 30 N (26 N).
Zgodnie z punktem 4.3 normy EN 716-1:2017+AC:2019, w trakcie badania przeprowadzonego
wedtug punktu 5.2 normy EN 716-2:2017, tozeczko nie moze sie przewrdcic. Moze to bowiem
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej znajdujace sie wewnatrz tézeczka dziecko opierajac sie
0 jego boki/krawedzie, moze przewréci¢ sie wraz z tozeczkiem. Moze to spowodowac
powazne urazy ciata dziecka (np. obrazenia czaszki, wstrzasnienie modzgu, ztamania,
pottuczenia). Ryzyko zwiazane z uzytkowaniem tézeczka zostato okreslone jako powazne,
a produkt zostat notyfikowany w unijnym systemie szybkiej wymiany informacji
o produktach niebezpiecznych Safety Gate RAPEX pod numerem A12/00273/24
(HU/00536/24).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Prezes UOKiK uznat, ze kwestionowany produkt
nie jest bezpieczny oraz moze stwarzac zagrozenie dla zdrowia i zycia matych konsumentow.
Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze strona postepowania jednorazowo
zakupita od chinskiego dostawcy 400 sztuk tego produktu, ktore nastepnie sprzedata
36 dystrybutorom w liczbie 379 sztuk, a 5 sztuk - pieciu klientom detalicznym. Zgodnie
z oswiadczeniem strony postepowania, 12 sztuk produktu znajdowato sie w jej magazynie,
zas 4 sztuki zostaty zutylizowane podczas inwentaryzacji.

Strona postepowania nie zakwestionowata oceny bezpieczenstwa tdézeczka i czesciowo
podjeta dziatania majace na celu wyeliminowanie zagrozen stwarzanych przez produkt.
W toku postepowania przedtozyta 30 oswiadczen od dystrybutorow (25 oswiadczen
o nieposiadaniu produktu i 5 o$wiadczen o posiadaniu tacznie 8 sztuk tozeczka w kolorze
szarym). Od trzech z pieciu dystrybutoréw, strona postepowania odebrata 6 sztuk produktu,
co potwierdzita przedstawionymi fakturami korygujacymi. Natomiast brakuje dowodéw
odebrania tézeczka od 2 dystrybutorow (ktorzy zakupili po 1 sztuce). Strona postepowania
przedtozyta takze trzy potwierdzenia doreczenia przesytki kurierskiej skierowanej do
3 dystrybutoréw, informujacej o zagrozeniu stwarzanym przez produkt oraz o koniecznosci
wycofania go z rynku (dystrybutorzy ci zakupili tacznie 33 sztuki produktu). Jednak nie
przekazata ich oswiadczen o stanie magazynowym. Wobec 3 kolejnych dystrybutorow strona
postepowania nie przedstawita dowodu potwierdzajacego wystanie korespondencji
informujacej o zagrozeniu stwarzanym przez produkt oraz o koniecznosci wycofania go

z rynku (dystrybutorzy ci zakupili tacznie 22 sztuki produktu i rowniez nie ztozyli oswiadczen
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o stanie magazynowym). Brak jest informacji o egzemplarzach tézeczka zakupionych przez
6 dystrybutoréw oraz dowoddéw odebrania 2 sztuk tézeczka od dwodch dystrybutoréw.
Ponadto strona postepowania nie przedstawita dowodu w postaci wydruku ze strony
internetowej, na ktorej miato zosta¢ opublikowane ostrzezenie skierowane do konsumentow
o zakazie uzywania tego produktu i koniecznosci jego zwrocenia. Niemniej jednak organ
nadzoru ustalit, ze strona postepowania opublikowata na swojej stronie internetowej takie
ostrzezenie, zgodne z trescig wskazana w postanowieniu Prezesa UOKiK z 8 kwietnia 2024 r.
Ponadto strona postepowania nie przedtozyta dowodow utylizacji 4 sztuk produktu,
zlikwidowanych podczas inwentaryzacji, ani wyjasnien w jaki sposdb dokonano ich utylizacji.

W przypadku stwierdzenia, ze produkt nie jest bezpieczny, Prezes UOKIK stosuje
srodki okreslone w art. 24 ust. 4 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie produktow. Zgodnie
z art. 24 ust. 10 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, srodki moga by¢ stosowane
wytacznie w celu odwrocenia niebezpieczenstwa oraz zapewnienia ochrony zdrowia i zycia
konsumentéw. Srodki te mozna stosowaé pojedynczo lub tacznie, w zaleznosci od zakresu
i rodzaju stwierdzonych niezgodnosci z wymaganiami dotyczacymi ogdlnego bezpieczenstwa
produktu, jak rowniez zagrozenia stwarzanego przez produkt.

Ze wzgledu na zagrozenie stwarzane przez tézeczko dzieciece turystyczne 4BABY,
model Royal, polegajace na braku stabilnosci, Prezes UOKiK uznat, Ze zasadne jest
natychmiastowe wycofanie tego produktu z rynku. W zwiazku z tym, w przypadku tézeczek
wprowadzonych na rynek niezbedne jest odebranie tych produktow od dystrybutordow, ktorzy
zakupili produkt, a nie zwrocili posiadanych egzemplarzy produktu, w tym od tych, ktorzy
nie odpowiedzieli na proby kontaktu, a takze od dystrybutorow, ktorzy nie zostali
poinformowani o zagrozeniu stwarzanym przez produkt oraz o koniecznosci wycofania go
z rynku. W celu potwierdzenia podjetych dziatan, nalezy przedstawi¢ faktury korygujace.
Jesli dystrybutorzy nie posiadaja juz tozeczek na stanie, nalezy przedstawic ich oswiadczenia
potwierdzajace te okolicznos¢. tozeczka odebrane od dystrybutorow powinny zostaé
zniszczone (jako dowod nalezy przedstawi¢ protokoét likwidacji tézeczek wraz ze zdjeciami
i wyraznym okresleniem liczby zniszczonych egzemplarzy, dokument przekazania produktéw
do utylizacji albo fakture potwierdzajaca wykonanie takiej ustugi przez zewnetrzny
podmiot). Stosownie do regulacji zawartej w art. 24 ust. 12 ustawy o ogo6lnym
bezpieczenstwie produktow, organ nadzoru wyznaczyt stronie postepowania termin 30 dni
od dnia doreczenia niniejszej decyzji na przedstawienie ww. dowodow jej wykonania.

Zastosowany przez Prezesa UOKiK $srodek okreslony w art. 24 ust. 4 pkt 2 lit. b) ustawy
o ogolnym bezpieczenstwie produktow jest adekwatny do zagrozenia stwarzanego przez

tozeczko bedace przedmiotem niniejszego postepowania.
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Jednoczesnie, z uwagi na fakt, ze Prezes UOKiK uznat, iz to6zeczko nie spetnia wymagan
bezpieczenstwa okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie produktow,
wprowadzajacy je na rynek przedsiebiorca ,4 BABY” spotka z ograniczonag
odpowiedzialnoscia z siedziba w Lublinie naruszyt obowiazek okreslony w art. 10 ust. 1
ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, co wyczerpuje przestanki okreslone
w art. 33a ust. 2 pkt 2 powyzszej ustawy. Zgodnie z art. 33a ust. 2 pkt 2 ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktow, za wprowadzenie na rynek produktu niespetniajacego wymagan
bezpieczenstwa, Prezes UOKiK moze natozyc na producenta kare pieniezng w wysokosci do
100 000 zt.

Z uwagi na brak uregulowania przestanek odstapienia od natozenia kary pienieznej
w ustawie o ogélnym bezpieczenstwie produktow, stosownie do przepisu art. 26 tej ustawy,
w zakresie nieuregulowanym w niej, do postepowania w sprawie ogoélnego bezpieczenstwa
produktu stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego. Zgodnie z art. 189f
§ 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, organ administracji publicznej, w drodze
decyzji, odstepuje od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania
prawa lub za to samo zachowanie prawomocna decyzja na strone zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej
i uprzednia kara spetnia cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara
pieniezna.

Przestanka przewidziana przepisem okreslonym w art. 189f § 1 pkt 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego odwotuje sie do dwodch warunkdéw, ktore musza byc
spetnione tacznie. Po pierwsze, waga naruszenia prawa musi by¢ znikoma, a po drugie,
strona musi zaprzesta¢ naruszenia prawa najpdzniej w toku postepowania w sprawie
natozenia administracyjnej kary pienieznej.

Powotujac sie na prezentowane w doktrynie stanowisko (,,Nowe instytucje” Gajewski
2017, wyd. 1, Legalis), przez wage naruszenia prawa nalezy rozumiec istotnos¢, skale
skutkow spoteczno-gospodarczych, ktére zostaty przez nie wywotane, oraz znaczenie
naruszonego obowiazku administracyjnoprawnego z punktu widzenia systemu prawa;
dziatalnosci, na ktorej regulacje prawng sie on sktada; oraz dobr, ktorych ochronie stuzy.
O tym wiec, ze waga naruszenia prawa jest znikoma bedzie mozna powiedzie¢ wowczas, gdy
wywotane przez nie skutki sg niewielkie, czyli dotknety matej liczby podmiotéw i nie
zaburzyty przebiegu procesow spoteczno-gospodarczych, a jednoczesnie - nie wigzato sie ono
Z unicestwieniem lub znaczna ingerencja w dobro chronione dang sankcja i nie miato
istotnego wptywu na catosciowa ocene zgodnosci z prawem dziatalnosci, ktorej czescia

regulacji jest ztamany obowiazek administracyjnoprawny.
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W niniejszej sprawie Prezes UOKiK uznat, ze przestanka znikomego naruszenia prawa
nie znajduje zastosowania. Strona postepowania wprowadzita na rynek duza liczbe tézeczek
(tacznie udostepnita 384 sztuki) stwarzajacych powazne zagrozenie dla matych dzieci, ktére
w Swietle przepisow ustawy o ogoélnym bezpieczenstwie produktow stanowia grupe
konsumentow podlegajacych szczegdlnej ochronie. Wada produktu moze doprowadzi¢ do
wystapienia powaznych obrazen u matych konsumentow. Tego typu tozeczka sa produktami
czesto uzytkowanymi przez kilkoro dzieci, co dodatkowo moze zwiekszyc liczbe osob
narazonych na ryzyko zwigzane z korzystaniem z tego produktu. W toku postepowania nie
doszto do wycofania wszystkich egzemplarzy tézeczek z rynku, w zwiazku z czym 378 sztuk
kwestionowanego produktu pozostaje nadal u dystrybutorow (réwniez zagranicznych) lub
w uzytkowaniu przez konsumentow, narazajac dzieci na powazne ryzyko doznania urazow.
Reasumujac, dobro chronione jakim jest zdrowie konsumentow (matych dzieci), zostato
W zZnaczacy sposob naruszone w skali dotyczacej istotnej liczby konsumentéw, zatem waga
naruszenia prawa przez strone postepowania nie jest w ocenie Prezesa UOKiK znikoma.
Strona postepowania zaprzestata wprowadzania produktu na rynek, bowiem wstrzymata jego
sprzedaz oraz oswiadczyta, ze nie bedzie go wprowadzata wiecej na rynek. Jednak z uwagi
na fakt, ze oba warunki wymienione w tej przestance musza wystapi¢ tacznie, a organ
nadzoru uznat, ze waga naruszenia prawa nie byta znikoma, brak jest podstaw do odstapienia
od natozenia kary na podstawie pierwszej z przestanek.

Rowniez odstapienie od natozenia kary na podstawie drugiej z przestanek
wymienionych w ww. przepisie nie jest mozliwe, poniewaz Prezes UOKiK nie dysponuje
wiedza na temat uprzedniego natozenia na strone postepowania prawomocna decyzja
administracyjnej kary pienieznej za to samo zachowanie przez inny uprawniony organ
administracji publicznej.

Ostatnia z przestanek odstgpienia od kary i poprzestania na pouczeniu zostata
sformutowana w art. 189f § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego w zwiazku z § 2 tego
przepisu i wigze sie z wydaniem postanowienia. Do czasu wydania zaskarzonej decyzji Prezes
UOKiK nie wydat postanowienia, o ktorym mowa w art. 189f § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, a zatem na podstawie tej przestanki nie mogto dojs¢ do odstgpienia
od natozenia administracyjnej kary pienieznej i poprzestania na pouczeniu.

Kary pieniezne naktadane przez Prezesa UOKiK na producentéw na podstawie art. 33a
ust. 2 pkt 2 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow maja charakter fakultatywny.
Naktadanie ich - wzglednie samo zagrozenie nimi - stanowi istotny instrument, ktory ma na
celu przyczynienie sie do przestrzegania przepisow ustawy o ogolnym bezpieczenstwie
produktow przez te podmioty. Kara pieniezna naktadana przez organ nadzoru ma charakter

represyjno-wychowawczy i jest naktadana oraz wykonywana w celu zachowania oraz
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przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego. Ma ona na celu prewencje,
tj. zapobieganie tego rodzaju naruszeniom ustawy w przysztosci, jak rowniez represje, czyli
ma stanowi¢ odczuwalna dolegliwosc za jej naruszenie.

Ustawa o ogdlnym bezpieczenstwie produktéw nie zawiera zamknietego katalogu
przestanek, od ktorych uzalezniona jest wysokos¢ kar naktadanych na przedsiebiorcow.
Art. 33a ust. 4 ustawy o ogélnym bezpieczenstwie stanowi, ze wysokos¢ kary ustala sie
uwzgledniajac w szczegolnosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowiazkow. Mozliwosc
zastosowania dolegliwosci finansowej nie jest uzalezniona od wyeliminowania przez
producenta zagrozenia stwarzanego przez produkt, od podjecia wspétpracy ani od braku
wiedzy o tym, ze wprowadzony na rynek produkt nie jest bezpieczny.

Biorac pod uwage powyzsze, przy ustalaniu wysokosci kary organ nadzoru uwzglednit
w szczegolnosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowiazkow przez strone
postepowania. Dziatalnosc strony postepowania ma charakter profesjonalny (zawodowy), co
oznacza, ze konsumenci maja prawo oczekiwac, iz produkty wprowadzane przez nig na rynek
beda spetniaty wymagania bezpieczenstwa. Nie ulega watpliwosci, Ze od osoby prowadzacej
dziatalnos¢ gospodarcza w okreslonej dziedzinie nalezy oczekiwad znajomosci przepisow
prawnych regulujacych te dziatalnos¢ w stopniu wystarczajacym do jej poprawnego
prowadzenia (vide wyrok NSA OZ w Gdansku z 29 listopada 2000 r., | SA/Gd 1185/98).

Faktem swiadczacym na niekorzysc strony postepowania jest ocena ryzyka dokonana
przez wegierski organ nadzoru, ktora Prezes UOKiK podzielit, wskazujaca na powazny poziom
ryzyka stwarzanego przez tézeczko. Warto podkreslic, ze kwestionowany produkt jest
przeznaczony dla matych dzieci, ktére w sSwietle ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie
produktow stanowia kategorie konsumentow podlegajacych szczegdlnej ochronie, a ktore na
skutek stwierdzonych w tézeczku nieprawidtowosci mogty odniesc urazy takie jak obrazenia
czaszki, wstrzasnienie mozgu, ztamania, pottuczenia. Ponadto tézeczka dzieciece to
produkt, ktory czesto jest uzytkowany przez wiecej niz jedno dziecko, wobec czego krag
konsumentow narazonych na zagrozenie stwarzane przez kwestionowany produkt jest
szerszy niz wynika to z liczby sprzedanych produktow.

Okolicznoscia obcigzajaca strone postepowania jest ponadto fakt, ze w latach 2018-
2019 oraz 2022-2023 byty prowadzone postepowania w sprawie ogolnego bezpieczenstwa
wozkdéw dzieciecych wprowadzonych przez nig na rynek, zakonczone wydaniem decyzji nr
DNR-1/45/2019 z 9 pazdziernika 2019 r. - umarzajacej postepowanie z powodu usuniecia
przyczyn zagrozen, w ktorej organ nadzoru odstapit od natozenia kary pienieznej i decyzji
nr DNR-1/2/2023 z 16 stycznia 2023 r. - stwierdzajacej, ze produkt nie jest bezpieczny
i nakazujacej natychmiastowe wycofanie produktu z rynku, a takze naktadajacej na strone

postepowania kare pieniezng. W zwiazku z tym, strona postepowania powinna wykazac sie

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow tel. +48 22 826 14 35
Departament Nadzoru Rynku dnr@uokik.gov.pl < www.uokik.gov.pl 12
pl. Powstancow Warszawy 1 < 00-950 Warszawa -80V-p : -gov-p




wieksza $wiadomoscia przy wprowadzaniu na rynek kolejnego produktu przeznaczonego dla
matych dzieci i podjac¢ wszelkie dziatania dajace pewnosé, ze produkt bedzie bezpieczny.
Warto rowniez zauwazyc, ze strona postepowania specjalizuje sie w sprzedazy produktow
dla dzieci, a na swojej stronie internetowej zapewnia 0 najwyzszym poziomie oferowanych
przez nig produktéw, wytwarzanych zgodnie z normami bezpieczefstwa'.

Na niekorzysc¢ strony postepowania organ nadzoru potraktowat takze okolicznos¢, ze
norma, zgodnie z ktdérg byto badane tézeczko, obowiazuje od 2017 r., a zatem strona
postepowania miata wystarczajaco duzo czasu, aby zapoznac sie z jej wymaganiami i je
zastosowacé. Co prawda, strona postepowania dysponowata pozytywnymi wynikami badan
tozeczka o identycznej konstrukcji, przeprowadzonymi przez dostawce na jej zlecenie,
jednak to ona, jako importer (ktéry w rozumieniu ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow jest traktowany jak producent), odpowiada za bezpieczenstwo produktu. W toku
postepowania strona przyznata, ze przyczyna braku stabilnosci tézeczka byto m.in.
zastosowanie przez dostawce niewtasciwych materiatow.

Na niekorzysc strony postepowania Prezes UOKiK uznat rowniez duzg liczbe tozeczek
wprowadzonych na rynek (378 sztuk), a takze nieprzekazanie wszystkich dowodow wycofania
produktu z rynku. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze znaczna cze$¢ dowodow zostata
przedstawiona Prezesowi UOKiK po uptywie terminu do wykonania postanowienia
z 8 kwietnia 2024 r.

Na niekorzys¢ strony postepowania Prezes UOKiK uznat rowniez fakt, ze produkt
sprzedawany byt nie tylko dystrybutorom prowadzacym dziatalnos¢ w Polsce, ale takze
dystrybutorom z innych krajow Unii Europejskiej.

Natomiast jako okolicznos¢ tagodzaca Prezes UOKiK uwzglednit, ze strona
postepowania podjeta wspotprace z organem nadzoru, a takze fakt, iz podejmowane przez
nig dziatania naprawcze rozszerzyta na pozostate wersje kolorystyczne tozeczka.

W postepowaniach prowadzonych na podstawie ustawy o ogolnym bezpieczenstwie
produktow kryterium pomocniczym przy okresleniu wysokosci kary pienieznej stanowi
wysokos¢ korzysci majatkowej osiagnietej przez strone postepowania ze sprzedazy
produktow bedacych jego przedmiotem. Korzy$¢ osiagnieta ze sprzedazy stanowi iloczyn
sprzedanych sztuk produktu, ktére nie spetniaja ogolnych wymagan bezpieczenstwa
i Sredniej ceny sprzedazy uzyskanej przez strone postepowania. Przy ustalaniu ceny
sprzedazy jednej sztuki produktu Prezes UOKIiK opart sie na informacjach przekazanych przez
strone postepowania, z ktorych wynikato, ze tézeczka byty sprzedawane dystrybutorom za

srednig cene 151,28 zt netto za sztuke, a konsumentom za Srednig cene 224,45 zt netto za

1 https://4baby.pl/pl/about
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sztuke. Osiagnieta przez strone postepowania korzys¢ majatkowa ze sprzedazy 373 sztuk
dystrybutorom po cenie 151,28 zt (uwzgledniajac 6 sztuk tézeczek wycofanych od
dystrybutorow) i 5 sztuk konsumentom po cenie 224,45 zt, wyniosta tacznie 57 549,69 zt
netto.

Wymierzajac kare w wysokosci 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100)
Prezes UOKiK uwzglednit wage naruszenia przez strone postepowania przepisow o ogolnym
bezpieczenstwie produktow. Prezes UOKiK uznat, ze kara okreslona w sentencji decyzji jest
adekwatna do stwierdzonych naruszen, spetni swoj skutek prewencyjno-represyjny i sktoni
przedsiebiorce do nienaruszania przepisow z zakresu ogoélnego bezpieczenstwa produktow.

Zgodnie z art. 33a ust. 5 i 7 ustawy o ogolnym bezpieczenstwie produktéw, kare
pieniezna w wysokosci 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) nalezy uiscic
w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie decyzji Prezesa UOKiK na konto Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow: NBP O/0 Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100
0000.

Niniejsza decyzja, zgodnie z art. 25 ustawy o ogdélnym bezpieczenstwie produktow,
stanowi podstawe wpisu do prowadzonego przez Prezesa UOKiK rejestru produktéow
niebezpiecznych. Zgodnie z § 4 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia
2004 r. w sprawie szczegotowego sposobu prowadzenia rejestru produktow niebezpiecznych
(Dz. U. Nr 87, poz. 814), organ nadzoru dokonuje wpisu do rejestru z urzedu, niezwtocznie
po uptywie terminu, od kiedy decyzja stata sie ostateczna.

Zgodnie z art. 30 ust. 4 pkt 1 i ust. 4b pkt 1 ustawy o ogdlnym bezpieczenstwie
produktow, Prezes UOKiK usuwa wpis w rejestrze w przypadku gdy osoba zainteresowana
udowodni, ze wycofano produkt z rynku, jednak nie wczesniej niz w terminie 6 miesiecy
od przekazania przez nig dowodow w tym zakresie.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie:

1) Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz. 572) w zwiazku z art. 26
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdélnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U.
z 2021 r. poz. 222) strona postepowania moze w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji, zwroci¢ sie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2) Na podstawie art. 52§ 3, art. 53§ 1iart. 54§ 1 w zwiazku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U.

z 2024 r. poz. 935), strona postepowania moze wniesc¢ skarge do Wojewddzkiego
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https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdanrtg44tg

5)

6)

Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, bez

skorzystania z prawa do zwrocenia sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z uprawnienia wskazanego w pkt 2 niniejszego pouczenia

i zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 lub 2 sentencji decyzji,

zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed

sagdami administracyjnymi w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady

Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych zasad

pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r.

poz. 535), strona postepowania zobowiazana jest uisci¢ wpis staty, ktory wynosi

200 zt.

W przypadku zakwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt 3 sentencji decyzji,

zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed

sadami administracyjnymi w zwiazku z § 1 rozporzadzenia Rady Ministrow

z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania

wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi, strona postepowania

zobowiazana jest uisci¢ wpis stosunkowy, ktorego wysokos¢ zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia i wynosi odpowiednio:

a) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pieniezna wynosi do 10 000 zt - 4 % wartosci przedmiotu zaskarzenia,
nie mniej jednak niz 100 zt;

b) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pieniezna opiewa na kwote ponad 10 000 zt do 50 000 zt - 3 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zt;

c) jezeli ustalona przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
naleznos¢ pieniezna opiewa na kwote ponad 50 000 zt do 100 000 zt - 2 % wartosci
przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1500 zt.

Zgodnie z § 5 tego rozporzadzenia, wpis uiszcza sie gotowka do kasy Wojewodzkiego

Sadu Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu,

wskazujac tytut wptaty oraz rodzaj pisma, od ktorego wpis jest uiszczany.

Na podstawie art. 243 § 1 w zwiazku z art. 244 § 1, art. 245§ 1 i art. 246 § 2 ustawy

z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi

stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa Urzedu Ochrony

Konkurencji i Konsumentow do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego

w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania sie o przyznanie prawa pomocy

w zakresie catkowitym lub czesciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczeciem
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postepowania sadowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na
zwolnieniu od kosztéow sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego,
doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat
sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego przed uptywem terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, strona postepowania moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia Prezesowi
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna.

Katarzyna Bednarz
Dyrektor

Departamentu Nadzoru Rynku
/ podpisano elektronicznie/
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