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DECYZJA DNR-2/19/2020

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

na podstawie art. 84 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r., poz. 544 z p6zn.
zm.), dalej: ,ustawa o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku”, umarza
postgpowanie w sprawie wprowadzonej do obrotu przez przedsigbiorce ARKAS spotka
z ograniczong odpowiedzialno$ciag z siedziba w Jaworze, ladowarki sieciowej USB
model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, niezgodnej z wymaganiami okre§lonymi
w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca
2016 r. w sprawie wymagan dla sprzgtu elektrycznego (Dz. U. poz. 806), dalej:
,rozporzadzenie” oraz stwierdzonej niezgodnos$ci formalnej polegajacej na naruszeniu
przez ww. przedsigbiorce obowigzku okreslonego w art. 13 pkt 9 ustawy o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku, w zwigzku z wycofaniem wyrobu z obrotu
I powiadomieniem uzytkownikow 0 stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami,

na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku
odstepuje od nalozenia na przedsigbiorce ARKAS spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibag w Jaworze, kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu
tadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, niezgodnej
z wymaganiami okreslonymi w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia, z uwagi
na przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodoéw potwierdzajacych wykonanie
postanowienia z 16 pazdziernika 2019 r. i poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy,
na podstawie art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
odstgpuje od nalozenia na przedsicbiorc¢ ARKAS spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jaworze, kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku
okreslonego w art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku,

w zakresie dotagczenia do fadowarki sieciowej USB model: XCO02 Black kod EAN
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5902721191294 informacji dotyczacej bezpieczenstwa uzytkowania, z uwagi na
przedstawienie w wyznaczonym terminie dowodow potwierdzajacych wykonanie

postanowienia z 16 pazdziernika 2019 r. 1 poprzestaje na pouczeniu ww. przedsigbiorcy.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej we Wroctawiu u przedsigbiorcy ARKAS spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w Jaworze, stwierdzono w ofercie handlowej m.in. fadowarke sieciowg USB
model: XCO02 Black kod EAN 5902721191294, dalej: ,,wyrdb”, ,tadowarka”.

Na dowdd zakupu wyrobu kontrolowany przedsigbiorcy przedtozyt fakture
nr FY2017120016 z 18 stycznia 2018 r. od XINYITONG ELECTRONICS LTD., Shenzhen,
China.

Dla wyrobu okazano deklaracje zgodnos$ci z 19 marca 2018 r. sporzadzong przez ARKAS
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Jaworze, a fadowarka oznakowana byta danymi
adresowymi kontrolowanego przedsigbiorcy jako producenta wyrobu.

Zwazywszy na powyzsze, uznano, ze ARKAS spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
w Jaworze jest producentem wyrobu w rozumieniu przepisu art. 4 pkt 20 ustawy 0 systemach
oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, ktory stanowi, ze producent to osoba fizyczna lub prawna albo
jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, ktéra wytwarza wyrdb albo dla
ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia go do obrotu lub
oddania do uzytku pod wlasng nazwg lub znakiem towarowym.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Laboratorium Badawcze ELTEST
z siedzibg w Warszawie (sprawozdanie z badan Nr ZG0004P z 22 lutego 2019 r.) na zgodnos$¢
tadowarki z normg PN-EN 60950-7:2007 Urzqdzenia techniki informatycznej. Bezpieczenstwo.
Czes¢ 1: Wymagania podstawowe wykazaty naruszenie wymagan okreslonych w nastepujacych
punktach ww. normy:

e pkt 1.7.1.1, ze wzgledu na brak na wyrobie wskazania wartosci pragdu znamionowego

(mA lub A),

e pkt1.7.2.1, ze wzgledu na brak instrukcji obstugi,

e pkt 2.1, ze wzgledu na dostepne dla dotyku wyjscie USB, ktore nie jest separowane od
sieci zasilania na poziomie izolacji wzmocnionej lub podwdjne;,

e pkt 2.2.1 1 pkt 2.2.3, ze wzgledu na zastosowanie niedostatecznej izolacji miedzy

obwodem pierwotnym a wtérnym — zbyt male odleglosci po izolacji 1 odstgpy izolacyjne



powietrzne oraz wystapienie niedozwolonego przeskoku iskry podczas proby

wytrzymatosci elektrycznej izolacji,

o pkt2.2.4, ze wzglgdu na niespelnianie wymagan dla obwodéw SELV,

e pkt2.9.3, ze wzgledu na niewlasciwa klase izolacji,

e pkt2.10.3, ze wzgledu na niewtasciwe odstepy izolacyjne,

e pkt 4.5.5, z uwagi na to, ze element wtyczkowy H ladowarki nie spelnia wymagan
odpornosci na nienormalng temperature. W wyniku poddania wyrobu probie odcisku
kulki w materiale termoplastycznym w temperaturze 125°C nastgpita catkowita
deformacja badanego materiatu, przy dopuszczalnej $rednicy odcisku nie wigkszej niz
2,0 mm,

e pkt 4.7.1, ze wzgledu na niedozwolony permanentny przeskok iskry od rdzenia
transformatora do kondensatora C7.

Ponadto ustalono, ze cze$¢ wtyczkowa posiadata niewlasciwe wymiary, jednak pomimo
tego element wtyczkowy spetnial swoja zasadnicza funkcje 1 nie pojawilo si¢ zagrozenie.

Na wniosek kontrolowanego do badan laboratoryjnych przekazano réwniez probke
kontrolng wyrobu.

W wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez Laboratorium Badawcze
Biura Badawczego ds. JakoSci Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich w Warszawie
(sprawozdanie z badan Nr LA-19.038 z 30 kwietnia 2019 r.) stwierdzono, ze fadowarka
sieciowa USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294 nie spetnia wymagan normy PN-EN
60950-1:2007 zawartych w:

e pkt 1.7.1.1, ze wzglgdu na brak na wyrobie wskazania warto$ci pradu znamionowego
(mA lub A),

e pkt1.7.1.2, ze wzgledu na brak na wyrobie symbolu II klasy ochronnosci,

e pkt 4.5.5, ze wzgledu na to, ze materiat obudowy, ktory podtrzymuje kotki wtyku
sieciowego nie speilnia wymagan termicznych. W wyniku poddania wyrobu probie
odcisku kulki w materiale termoplastycznym w temperaturze 125°C, $rednica odcisku
wyniosta 4,8 mm przy dopuszczalnej $rednicy nie wigkszej niz 2,0 mm.

Ponadto stwierdzono, ze obwody wyjsciowe USB w badanym wyrobie nalezy traktowac
jako obwody o ograniczonym pradzie a nie jako obwody SELV.

Wobec nieumieszczenia na wyrobie wartosci pradu znamionowego, producent nie
dopetnil obowigzku okreslonego w art. 13 pkt 9 usozinr, ktéry stanowi, ze producent ma
obowigzek dotaczy¢ do wyrobu instrukcje, informacje, w tym dotyczace bezpieczenstwa
uzytkowania oraz, jezeli jest to wymagane, kopie deklaracji zgodnosci i1 etykiety sporzadzone

w jezyku polskim w sposéb jasny, zrozumialy 1 czytelny.



Przepis § 5 rozporzadzenia stanowi, ze na sprzecie elektrycznym zamieszcza si¢
podstawowe informacje, ktorych znajomo$¢ 1 przestrzeganie sg warunkiem, aby sprzet
elektryczny byt uzytkowany bezpiecznie i zgodnie z jego przeznaczeniem. W przypadku braku
mozliwo$ci zamieszczenia informacji na sprzgcie elektrycznym informacje te podaje si¢
w dotaczonym dokumencie.
Majgc na uwadze stwierdzone niezgodnosci oraz fakt, iz wyrdb stanowi zagrozenie dla
zdrowia i zycia uzytkownikow, Dolnoslaski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat
za zasadne wydanie, na podstawie art. 75 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru
rynku, decyzji z 4 czerwca 2019 r. zakazujacej kontrolowanemu przedsigbiorcy udostepniania
909 szt. tadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, na okres 3
miesigcy od dnia jej dorgczenia. Jednocze$nie nadal decyzji rygor natychmiastowej
wykonalnosci.
Akta z kontroli przekazane zostaly do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, dalej: ,,Prezes UOKiK” celem wszczgcia postgpowania administracyjnego na
podstawie przepisOw ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.
Pismem z 3 wrzesnia 2019 r. Prezes UOKiIK zawiadomit producenta ARKAS spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jaworze, dalej rowniez: ,,strona postgpowania”,
»przedsigbiorca”, o wszczeciu postegpowania administracyjnego W sprawie:
1. wprowadzonej do obrotu ‘fadowarki sieciowej USB model: XCO02 Black kod EAN
5902721191294 niezgodnej z wymaganiami okreslonymi w nast¢pujacych przepisach
rozporzadzenia:
a) § 6 ust. 1, ze wzgledu na zaprojektowanie i wytworzenie wyrobu, w sposob
niezapewniajacy jego zgodno$ci z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych
mowaw § 7,

b) § 7 ust. 1 pkt 1 i 2, ze wzgledu na brak odporno$ci na nienormalng temperature
1 odksztatcenie materialu obudowy, podtrzymujacego czeséci pod napieciem sieciowym
(kotki wtyku sieciowego), co stwarza ryzyko porazenia pradem elektrycznym

oraz stwierdzonych niezgodnosci formalnych, polegajacych na naruszeniu obowiagzku

okreslonego w art. 13 pkt 9 usozinr, w zakresie braku na wyrobie okres§lenia warto$ci

pradu znamionowego,

2. nalozenia na ww. przedsi¢biorce kary pieni¢znej za wprowadzenie do obrotu fadowarki
sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, niezgodnej z wymaganiami
okreslonymi w § 6 ust. 11§ 7 ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia,

3. natozenia na ww. przedsi¢biorce kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku w zakresie

dotaczenia do fadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294



informacji dotyczacej bezpieczenstwa uzytkowania, tj. okre§lenia wartosci pradu

Znamionowego.

W tym samym piSmie, Prezes UOKiK zwrocit si¢ do strony postgpowania o ztozenie
oswiadczenia o ilosci wyrobow wyprodukowanych i wprowadzonych do obrotu, przekazanie
listy kontrahentéw, informacji o aktualnym stanie posiadania wyrobow oraz o wysokosci
jednostkowej ceny sprzedazy wyrobu.

Dnia 3 wrzesnia 2019 r., dziatajgc na podstawie art. 78 w zw. z art. 58 ust. 3 pkt 1 ustawy
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, Prezes UOKIiK przedluzyt okres obowigzywania
zakazu udostepniania 909 szt. fadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN
5902721191294, okreslony w decyzji Dolnos$laskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji
Handlowej, do czasu zakonczenia post¢gpowania.

Zadane w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania dowody, wplynety do UOKiK
4 pazdziernika 2019 r. Wynikalo z nich, iz strona postgpowania wprowadzita do obrotu 3 000
sztuk fadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, z czego 2 000
sztuk sprzedano kontrahentowi — TERG S.A. z siedzibg w Ztotowie, sprzedaz detaliczna to 82
sztuki, natomiast stan magazynowy - 909 sztuk. Pozostata ilo$¢ stanowita rozchod wewngtrzny
1 wyroby pobrane jako probki. Strona postgpowania oswiadczyta, ze srednia jednostkowa cena
sprzedazy netto wyrobu wyniosta 11,11 zt.

Ze wzgledu na stwierdzone niezgodnosci oraz zagrozenie stwarzane przez wyrob,
postanowieniem z 16 pazdziernika 2019 r. Prezes UOKiK wyznaczyt stronie postgpowania
termin 40 dni na przedstawienie dowodoéw na okolicznos¢ wycofania wyrobu z obrotu oraz
powiadomienia konsumentéw o stwierdzonych nieprawidtowos$ciach i wyjasnit, jakie dowody
stanowi¢ beda o podjeciu powyzszych dziatan.

Prezes UOKIiK poinformowat takze strone postepowania, iz organ nadzoru rynku odstgpi
od natozenia kary pieni¢znej, jezeli strona postepowania przedstawi W wyznaczonym terminie
dowody potwierdzajace wykonanie wskazanego postanowienia.

Postanowienie zostato przedsigbiorcy skutecznie dorgczone 21 pazdziernika 2019 r.,
zatem skoro 40-dniowy termin na jego wykonanie przypadat na dzien 30 listopada 2019 r.
(sobota) — dzien uznany ustawowo za wolny od pracy, to termin na przekazanie wymaganych
dowodow uptywat z dniem 2 grudnia 2019 r., stosownie do art. 57 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzn. zm.),
dalej: ,,kodeks postgpowania administracyjnego”.

Pismem z 29 listopada 2019 r., nadanym 2 grudnia 2019 r. za posrednictwem
wyznaczonego operatora pocztowego, strona postepowania poinformowata o wycofaniu

zakwestionowanej tadowarki z obrotu. Na potwierdzenie podjetych dziatan dobrowolnych



przekazata faktur¢ korygujaca na okoliczno$¢ wycofania 62 sztuk ladowarki od jedynego
kontrahenta - TERG S.A. z siedzibg w Ztotowie, oswiadczenie, iz wyroby znajdujace si¢ na jej
stanie magazynowym wraz z wyrobami wycofanymi z obrotu w tacznej ilosci 971 sztuk nie beda
udostepniane (w zataczeniu dokument RW 824/AR/2019). Ponadto przedsigbiorca przedtozyt
tre$¢ ogloszenia zamieszczonego w sklepach nalezacych do TERG SA. z siedzibg w Ztotowie,
informujacego indywidualnych nabywcow tadowarki o jej niezgodnos$ciach 1 stwarzanym
zagrozeniu, a takze o mozliwosci zwrotu wyrobu. Na okoliczno$¢ powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodnos$ciach wyrobu, strona postgpowania przekazata print screen
komunikatu zamieszczonego na stronie internetowej i kopi¢ stron Gazety Polskiej z 20 listopada
2019 r. z opublikowanym ogtoszeniem.

Strona postgpowania zostata powiadomiona o przystugujacym jej prawie do zapoznania
si¢ z aktami 1 wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw i materialdow oraz zgltoszonych
zadan oraz o mozliwosci przedstawienia stanowiska w sprawie pismem z 11 grudnia 2019 r.,

jednak z przystugujacych uprawnien nie skorzystata.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, strong
postepowania jest wylacznie podmiot gospodarczy, wobec ktorego postepowanie zostato
wszczete. Podmiotem gospodarczym, wedlug art. 4 pkt 19 ustawy 0 systemach oceny zgodno$ci
1 nadzoru rynku jest producent, upowazniony przedstawiciel, importer, dystrybutor albo
instalator.

Wedlug art. 4 pkt 20 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku producentem
jest osoba fizyczna lub prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajagca osobowosci
prawnej, ktora wytwarza wyrdb albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono,
w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wiasna nazwg lub znakiem
towarowym. Przepis art. 4 pkt 26 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku stanowi,
ze przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie wyrobu na rynku po raz
pierwszy. Przez udostepnienie wyrobu na rynku nalezy natomiast rozumie¢ kazde dostarczenie
wyrobu w celu jego dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na rynku panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ramach dziatalno$ci
gospodarczej, odptatnie lub nieodptatnie (art. 4 pkt 23 ustawy o systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku).

W s$wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przedsiebiorca ARKAS

spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Jaworze uznany zostatl za producenta,



tadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN 5902721191294, co potwierdza
oznakowanie wyrobu oraz deklaracja zgodnosci.

Przepis art. 5 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku musza spelnia¢ wymagania. Wymagania dla
wyrobow podlegajacych ocenie zgodnos$ci okreslaja przepisy wydane na podstawie art. 12
ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku sprzetu elektrycznego,
zastosowanie majg przepisy rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 2 czerwca 2019 r.
w sprawie wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, system
nadzoru rynku tworza organy wymienione z ust. 2 i1 3, zwanej dalej ,,organami nadzoru rynku”,
oraz organy celne. Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1 stanowi, iz postgpowania, o ktéorych mowa
w art. 76 ust. 1 i 1a oraz art. 85 ust. 1, prowadzi Prezes UOKIK.

W wyniku badan laboratoryjnych przeprowadzonych przez Laboratorium Badawcze
ELTEST z siedzibg w Warszawie, na zgodno$¢ z normg PN-EN 60950-7:2007 Urzgdzenia
techniki informatycznej. Bezpieczenstwo. Czes¢ 1: Wymagania podstawowe, Stwierdzono,
ze wyrob nie spelnia wymagan okreslonych w pkt 1.7.1.1, pkt 1.7.2.1, pkt 2.1, pkt 2.2.1,
pkt 2.2.3, pkt 2.2.4, pkt 2.9.3, pkt 2.10.3, pkt 4.5.5 i pkt 4.7.1 tej normy.

Badania laboratoryjne probki kontrolnej tadowarki, wykonane przez Laboratorium
Badawcze Biura Badawczego ds. Jako$ci Stowarzyszenia Elektrykow Polskich w Warszawie
potwierdzity niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami zawartymi w pkt 1.7.1.1, pkt 1.7.1.2 1 pkt
4.5.5 ww. normy.

Stwierdzone niezgodnosci uzasadniaty wszczecie przez Prezesa UOKIK postgpowania
w sprawie wprowadzonej do obrotu fadowarki sieciowej USB model: XC02 Black kod EAN
5902721191294, niezgodnej z wymaganiami okreSlonymi w § 6 ust. 1 1 § 7 ust. 1 pkt 11 2
rozporzadzenia, a takze stwierdzonej niezgodno$ci formalnej polegajacej na naruszeniu
obowigzku wynikajacego z art. 13 pkt 9 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku,
jak rowniez postgpowania w sprawie natozenia na ww. przedsigbiorce kary pieni¢znej za
wprowadzenie do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami i postgpowania W sprawie
natozenia kary w zwigzku z niedopelnieniem okreslonego obowigzku.

Zgodnie z brzmieniem § 6 ust. 1 rozporzadzenia, sprzet elektryczny musi by¢
zaprojektowany 1 wytworzony w sposob zapewniajacy jego zgodnos¢ z zasadami ochrony przed
zagrozeniami, o ktorych mowa w § 7, pod warunkiem, ze jest on uzytkowany zgodnie
Z przeznaczeniem 1 utrzymywany we wilasciwym stanie technicznym. Przepis § 7 ust. 1
rozporzadzenia stanowi natomiast, ze w celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez

sprzgt elektryczny, w procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢



1 zastosowa¢ w nim odpowiednie $rodki techniczne zapewniajace: ochron¢ ludzi 1 zwierzat
domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych powsta¢ w wyniku
bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektrycznoscig (pkt 1) oraz niepowstawanie
temperatury, lukéw lub promieniowania, mogacych spowodowac niebezpieczenstwo (pkt 2).

Prezes UOKIK wyznaczyl stronie postgpowania termin na przedstawienie dowodow
potwierdzajacych podjecie dziatan dobrowolnych polegajacych na wycofaniu wyrobu z obrotu
i powiadomieniu konsumentow o stwierdzonych niezgodnosciach, wskazujac jednoczesnie, jakie
dowody nalezy przedstawi¢ na powyzsza okolicznos¢.

W toku postepowania administracyjnego strona postgpowania podjeta dziatania
dobrowolne w celu wycofania tadowarki z obrotu i powiadomienia konsumentow
o stwierdzonych niezgodno$ciach. Dowody przedstawione przez przedsigbiorcg, tj.:
o$wiadczenie o wprowadzeniu do obrotu 3 000 sztuk wyrobu wraz z przedstawionym
rozchodem i wskazaniem stanu magazynowego (909 sztuk), faktura korygujaca na okolicznos¢
zwrotu 62 sztuk tadowarki przez jedynego odbiorce — TERG S.A. z siedzibg w Zlotowie,
o$wiadczenie wskazujace, iz wyroby znajdujace si¢ na stanie magazynowym i wycofane
z obrotu nie beda udostepniane (971 sztuk), wydruk ogloszenia zamieszczonego w sklepach
nalezagcych do ww. kontrahenta informujgcego o mozliwosci zwrotu wyrobu oraz dowody
powiadomienia konsumentow o niezgodnos$ciach tadowarki (print sreen komunikatu
internetowego, ogloszenie prasowe), stanowiag w ocenie Prezesa UOKIiK wystarczajaca podstawe
do stwierdzenia, ze tadowarka sieciowa USB model: XCO02 Black kod EAN 5902721191294 nie
znajduje si¢ w obrocie, a konsumenci zostali poinformowani o istniejgcych niezgodnosciach.

Przez wycofanie z obrotu nalezy rozumie¢ dzialanie strony postgpowania zgodne z art. 4
pkt 27 ustawy o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, ktdrego celem jest zapobiezenie
udostepnianiu wyrobu na rynku w danym tancuchu dostaw.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 pkt 2 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, organ
nadzoru rynku prowadzacy postepowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli
niezgodno$¢ wyrobu z wymaganiami lub niezgodnos¢ formalna zostaly usunigte, wyrob zostat
wycofany z obrotu lub uzytku, odzyskany, zniszczony lub powiadomiono uzytkownikow
o stwierdzonych niezgodnosciach z wymaganiami.

Jak wynika z art. 97 ust. 4 pkt 3 ustawy o0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku,
organ nadzoru rynku, w drodze decyzji, odstepuje od natozenia kary pienigznej i poprzestaje na
pouczeniu, jezeli strona przedstawila w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace
wykonanie postanowienia, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 ustawy 0 systemach oceny zgodnosci

i nadzoru rynku.



Majac powyzsze na wzgledzie i biorac pod uwagg, Ze strona postgpowania przedstawita
w wyznaczonym terminie dowody potwierdzajace wykonanie postanowienia z 16 pazdziernika
2019 r., Prezes UOKIK odst¢puje od nalozenia na przedsi¢biorce Kary pienigznej, z tytulu
wprowadzenia do obrotu wyrobu niezgodnego z wymaganiami oraz kary pieni¢znej z tytutu
niedopelnienia obowigzku w zakresie dotaczenia do wyrobu informacji dotyczacej
bezpieczenstwa uzytkowania.

Jednoczesnie, odstepujac od nalozenia kary pienieznej, Prezes UOKIK poucza
przedsigbiorcg ARKAS spoétka z ograniczong odpowiedzialnos$cig w Jaworze, ze producent jest
zobowigzany do przestrzegania obowigzkow okre$lonych w art. 13 ustawy o systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku. W przypadku ich naruszenia, organ nadzoru moze, w drodze decyzji
administracyjnej, zastosowa¢ wobec takiego przedsigbiorcy $rodki przewidziane w ustawie
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, w tym nalozy¢ administracyjne kary pienigzne
okreslone w rozdziale 8 ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

W zwiazku z powyzszym Prezes UOKIK orzekt, jak w sentencji.

Pouczenie

1. Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z poézn. zm.), W zZwiagzku
z art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnoS$ci
i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544 z p6zn. zm.), strona postepowania moze
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zwrocié¢ si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwiagzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2325), strona postepowania moze wnie$¢ skarge do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, bez
skorzystania z prawa do zwrocenia si¢ Z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia 1 zakwestionowania rozstrzygnigcia zawartego
w pkt 1 - 3 sentencji decyzji, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysoko$ci oraz
szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.), strona postepowania zobowigzana jest uiSci¢ WPpIs

staty, ktory wynosi 200 zt.



Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut
wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

3. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 i art. 246 § 2 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1302 z pdzn. zm.), stronie postepowania sktadajacej skarge na decyzje
Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwos¢ ubiegania si¢ o przyznanie prawa
pomocy w zakresie catkowitym lub czg$ciowym, na jej wniosek ztozony przed wszczgciem
postepowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku, polegajacego na zwolnieniu od
kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub
rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest od optat sadowych. Wymogi formalne
wniosku okres$lone zostaty w art. 252 § 1 - § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo
0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi.

4. Na podstawie art. 127a § 1 1 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pédzn. zm.), w trakcie biegu
terminu do wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona postegpowania moze
zrzec si¢ prawa do wniesienia Wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, ktory wydal decyzje. Z dniem dorgczenia
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o$wiadczenia o zrzeczeniu sig
prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢ ostateczna

I prawomocna.

z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA

Departamentu Nadzoru Rynku

Jadwiga Gunerka
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