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RPZ-421/6/05/AZ
Poznan, dnia 13 wrzes$nia 2005 r.

DECYZJA Nr RPZ - 27/2005

Na podstawie art. 105 § 1 k.p.a. w zwiazku z art. 80 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o ochronie konkurencji i konsumentow (tekst jedn.: Dz.U. Nr 86 z 2003 r., poz. 804 z pdzn.
zm.), oraz stosownie do art. 28 ust. 6 tej ustawy i1 § 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie okreslenia wlasciwosci miejscowej i rzeczowej delegatur
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (Dz.U. Nr 18 z 2002 r., poz.172 z p6zn. zm.),

- w imieniu Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow,

umarza si¢ postepowanie antymonopolowe w sprawie koncentracji polegajacej na przejeciu
przez Jutrzenka S.A. z siedziba w Bydgoszczy kontroli nad Fabryka Pieczywa Cukierniczego
,Kaliszanka” sp. z 0.0. z siedziba w Kaliszu.

UZASADNIENIE

W dniu 25 lipca 2005 r. do Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Poznaniu wplyneto zgloszenie zamiaru koncentracji okreslonej w art. 12 ust. 2 pkt. 2
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, polegajacej na przejgciu przez Jutrzenka S.A.
z siedziba w Bydgoszczy kontroli nad Fabryka Pieczywa Cukierniczego ,,Kaliszanka” sp. z
0.0. w drodze nabycia co najmniej 50% + 1 udziatu w kapitale tej Spotki.

W ramach tej koncentracji na rzecz Jutrzenka S.A. maja zosta¢ przeniesione udziaty
spotki ,,Kaliszanka” nabyte uprzednio przez Ziotopex sp. z 0.0. z siedziba w Piatku Matym.
Zgloszenie begdace przedmiotem niniejszej decyzji zawieralo jednocze$nie wniosek o
wyrazenie w odrebnym postgpowaniu zgody na przejecie przez Ziotopex sp. z 0.0. kontroli
nad spotka ,,Kaliszanka”. W dniu 11 lipca 2005 r. bowiem Ziotopex sp. z o.0. skierowat do
dotychczasowych wspolnikow spoétki ,,Kaliszanka” ofert¢ nabycia udziatoéw. Ziotopex sp. z
0.0. zadeklarowal wolg nabycia 100% udziatow. Warunkiem realizacji transakcji jest
mozliwo$¢ nabycia co najmniej 50%+1 udziatlu w kapitale zaktadowym spoétki ,,Kaliszanka™.

W uzasadnieniu wniosku wyjasniono, iz Ziolopex sp. z o0.0. uzyskat w dniu
15.07.2005 1. zgode Prezesa Urzedu na przejgcie kontroli nad Jutrzenka S.A. (decyzja nr RBG
27/2005, sygn.akt RBG-421-07/05/AC), jednak z uwagi na brak gwarancji, iz Ziotopexowi
uda si¢ naby¢ akcje Jutrzenka S.A. w wymaganej ilosci, a tym samym, ze przedsi¢biorcy ci
beda stanowi¢ jedna grupeg kapitalowa, zasadne jest uzyskanie odrgbnych zgdd Prezesa
Urzedu na obie koncentracje. Jednocze$nie wskazano, iz w przypadku przejgcia przez
Ziotopex kontroli nad Jutrzenka S.A. wydanie decyzji w sprawie przejgcia przez Jutrzenka



S.A. kontroli nad Fabryka Pieczywa Cukierniczego Kaliszanka sp. z o0.0. stanie sig
bezprzedmiotowe, o czym Prezes Urzgdu zostanie niezwlocznie powiadomiony.

W tych okolicznosciach, skoro oba zgloszenia zostaly optacone stosownie do tresci
art. 77 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentoéw oraz przepiséw rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2001 r. w sprawie wysokos$ci optat od wnioskdéw
0 wszczgcie postgpowania antymonopolowego oraz trybu ich uiszczania (Dz.U. Nr 34, poz.
404), Prezes Urzedu postanowit wszcza¢ dwa odrebne postgpowania.

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i zwazyl, co
nastepuje:

Niniejsze postgpowanie stalo si¢ bezprzedmiotowe.

Decyzja nr RPZ 26/2005 z dnia 13.09.2005 r. Prezes Urzedu wyrazil zgod¢ na
przejecie przez Ziotopex sp. z 0.0. bezposredniej kontroli nad spoétka ,,Kaliszanka”, poprzez
nabycie co najmniej 50% +1 udziatow w kapitale zaktadowym tej spotki.

Aktywny uczestnik tej koncentracji Ziotopex sp. z 0.0. Piatek Maty (nazywany dalej
takze Ziotopex) jest w 100% wiasnoscia Barbary Kolanskiej, ktora jednocze$nie prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza jako osoba fizyczna. Glowny przedmiot dziatalno$ci prowadzonej
przez Barbarg Kolanska jest tozsamy z przedmiotem dzialalnosci Ziotopex.

W zgloszeniu wskazano, iz Ziolopex sp. z 0.0. nie posiada podmiotéw zaleznych.
Niemniej jednak z przedstawionego przez wnioskodawce schematu (zatacznik nr 1 do pisma z
dnia 11.08.2005 r.) mozna wywies¢, iz przedsigbiorca ten juz w chwili obecnej, pomimo nie
zrealizowania zamiaru przejgcia kontroli nad Jutrzenka S.A. jest z ta spotka Scisle zwigzany,
posiada bowiem 40,18 % glosow na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy. Ponadto w
dyspozycji Barbary Kolanskiej, ktora jest jedynym wspdlnikiem w Ziotopex sp. z o.0.,
pozostaja akcje dajace prawo do 9,81 % gloséw na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy
Jutrzenka S.A. Lacznie zatem Barbara Kolanska posiada bezposrednio lub posrednio, tj.
poprzez kontrolowany przez siebie Ziotopex sp. z 0.0., 49,99 % glosow.

Dokonujac dalszej analizy relacji pomigdzy Jutrzenka S.A., Ziolopex sp. z o0.0. i
Barbara Kolanska zwazy¢ nalezy, iz:

- Barbarze Kolanskiej z racji prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej na podstawie
wpisu do ewidencji przystuguje przymiot przedsigbiorcy w rozumieniu art. 4 pkt 1 ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentow,

- akcjonariat Jutrzenka S.A. jest rozproszony, o czym przekonuje raport z 29.06.2005
r. (raport biezacy 14/2005) dotyczacy listy akcjonariuszy posiadajacych powyzej 5 % gloséw
na walnym zgromadzeniu w dniu 28.06.2005 r., w $§wietle ktorego Ziotopex sp. z 0.0. oraz
Barbara Kolanska posiadali odpowiednio: 79,59 % 1 19,42 % gloséw na tym zgromadzeniu,

- z kolejnego raportu z 1.08.2005 r. (raport biezacy nr 19/2005) dotyczacego nabycia
przez cztonka zarzadu akcji Jutrzenka S.A. (akcje te w ilo$ci uprawniajacej do 0,12 % gloséw
na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy nabyt Jan Kolanski) wynika, iz pomi¢dzy Barbara
Kolanska i Ziotopex sp. z o.0. w Piatku Matym z jednej strony, a Janem Kolanskim i
Ziotopex sp. z 0.0. w Wykrotach (w spotce tej Jan Kolanski jest jedynym wspolnikiem)
istnieje porozumienie dotyczace wspdlnego nabywania akcji i wykonywania prawa glosu na
walnym zgromadzeniu akcjonariuszy Jutrzenka S.A., na ktorym uczestnicy tego
porozumienia posiadaja tacznie 50,12 % glosow.

Powyzsze fakty upowazniaja do stwierdzenia, iz ilo$¢ gloséw jakie Barbara Kolanska
posiada bezposrednio i posrednio na walnym zgromadzeniu akcjonariuszy Jutrzenka S.A., czy
to poprzez Ziotopex sp. z 0.0. w Piatku Matym, czy to na podstawie ww. porozumienia Janem
Kolanskim i1 z Ziotopex sp. z o0.0. w Wykrotach, pozwala na peina kontrolg tego



przedsigbiorcy w rozumieniu art. 4 pkt 13 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow. W
swietle tego przepisu, pod pojeciem kontroli nalezy rozumie¢ wszelkie formy bezposrednich
lub posrednich uprawnien, ktére osobno albo tacznie, przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznosci prawnych lub faktycznych, umozliwiaja wywieranie decydujacego wptywu na
okres$lonego przedsigbiorcg lub przedsigbiorcow (...). Konsekwencja faktu, iz Jutrzenka S.A.
jest kontrolowana przez Barbare Kolanska — prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza jako osoba
fizyczna, jest konieczno$¢ stwierdzenia, w oparciu o art. 4 pkt 14 ustawy o ochronie
konkurencji 1 konsumentdw, iz Ziotopex sp. z 0.0. oraz Jutrzenka S.A. tworza jedna grupe
kapitalowa, ktora kontroluje Barbara Kolanska.

Ujawnione w toku postgpowania relacje pomigdzy ww. przedsigbiorcami musza
wptynac na przebieg niniejszego postgpowania. Zgodnie bowiem z art. 14 ustawy o ochronie
konkurencji 1 konsumentow, dokonanie koncentracji przez przedsigbiorcg zaleznego uwaza
si¢ za jej dokonanie przez przedsigbiorce dominujacego. Biorac pod uwage wyrazona w tym
przepisie zasad¢ przyjac nalezy, ze zgoda na przejecie kontroli przez Ziotopex sp. z 0.0. nad
spotka ,,Kaliszanka” oznacza faktycznie zgodg¢ na przejgcie tej kontroli przez Barbare
Kolanska jako przedsigbiorcg dominujacego. Skoro za$ Barbara Kolanska jest przedsigbiorca
dominujacym réwniez wobec Jutrzenka S.A., ktéra to okoliczno$¢ uwzgledniono wydajac
decyzje nr RPZ 26/2005, wydanie kolejnej zgody na przejgcie kontroli nad spotka
,Kaliszanka”, z ta roznica, ze jako bezposredni uczestnik zostanie wskazana Jutrzenka S.A.
jest bezprzedmiotowe.

W mysl art. 105 § 1 k.p.a., gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sig¢
bezprzedmiotowe, organ administracji panstwowej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezato orzec jak w sentencji.

Stosownie do tresci art. 78 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw w
zwiazku z art. 479% § 2 1 3 k.p.c. — od niniejszej decyzji przystuguje odwotanie do Sadu
Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, w terminie
dwutygodniowym od dnia jej dorgczenia, za posrednictwem Prezesa Urzgdu - Delegatury
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Poznaniu.

Z upowaznienia
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Zastepca Dyrektora Delegatury w Poznaniu
Jarostaw Kriiger

Otrzymuja:

dr Jerzy Baehr, dr Tomasz Kwiecinski
Rafatl Przystanski

Wiercinski, Kwiecinski, Baehr sp.k.
ul. Paderewskiego 7

61-770 Poznan

petnomocnicy
Jutrzenka S.A.
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