URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI I KONSUMENTOW

TOMASZ CHROSTNY
DNR-2.730.69.2022.MRA

Warszawa, 20 czerwca 2022 r.

DECYZJA DNR-2/112/2022

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:

1) napodstawie art. 78 w zwiazku z art. 58 ust. 1 i ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 13 kwietnia

2)

2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz.U. z 2022 r. poz. 5 z p6zn.
zm.), (dalej jako: ,,usozinr”), przedtuza okres obowigzywania, wydanego w dniu 21
marca 2022 r. przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekceji
Handlowej dla przedsigbiorcy Bricoman Polska spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibag w Warszawie zakazu udostepniania 9 sztuk
urzadzenia: promiennik gazowy, model ROH-46, kod EAN: 5903313945066, do
czasu zakonczenia postepowania w sprawie przedmiotowego wyrobu,
prowadzonego pod sygn. akt: DNR-2.730.69.2022;

na podstawie art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm.), (dalej jako: ,,Kpa”),

w zakresie pkt 1, nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W toku kontroli (nr akt kontroli: NRBP.8361.45.2022) przeprowadzonej w nalezacym

do Bricoman Polska spoétki z ograniczong odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Warszawie (dalej

jako: ,,Spotka”) sklepie, znajdujacym si¢ (...) w Poznaniu, inspektorzy reprezentujacy

Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej stwierdzili w ofercie

handlowej kontrolowanego przedsi¢biorcy m. in. urzadzenie promiennik gazowy, model ROH-

46, kod EAN: 5903313945066 (dalej jako: ,,wyrob” lub ,,urzadzenie™).

Z

materiatu dowodowego, zgromadzonego w toku postgpowania kontrolnego wynika,

ze kontrolowany zakupit 12 szt. wyrobu na podstawie faktury nr FS 2021/12/000072 z dnia 3

grudnia 2021 r., od przedsigbiorcy (...), prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma (...)

w Plonsku oraz przedsigbiorcy SKIVA spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
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Ptonsku, wspdlnie prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej Skiva s.c.

(..) w Plonsku (dalej jako: ,,wspolnicy spotki cywilnej Skiva s.c.”).

W wyniku ogledzin wyrobu, przeprowadzonych w toku kontroli przez inspektoréw

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Poznaniu, stwierdzono nastepujace

niezgodnosci:

a)

b)

d)

f)

brak na urzadzeniu ostrzezenia o tresci: ,,Nie wolno uzywac¢ w zamknigtych
pomieszczeniach czy pomieszczeniach ponizej poziomu gruntu’” (ostrzezenie o ww.
tresci byto umieszczone w instrukcji oraz na opakowaniu, ale nie bezposrednio na
urzadzeniu),
brak na opakowaniu urzadzenia ostrzezenia o tresci: ,,Produkt nie jest przeznaczony
do uzytku w pomieszczeniach mieszkalnych” 1 ,,Nie wolno uzywacé w
pomieszczeniach ponizej poziomu gruntu” (wskazane ostrzezenia byly umieszczone
bezposrednio na urzadzeniu lub w instrukcji, jednak nie na opakowaniu),
nieprawidlowe oznaczenie rodzaju gazu na tabliczce znamionowej urzadzen —
wskazano gaz propan (G31), podczas gdy z kategorii urzadzenia Isgp wynikato, ze
urzadzenie jest przeznaczone go stosowania gazu propan-butan (G30),
umieszczenie w instrukeji, dolaczonej do wyrobu, informacji ,,promiennik gazowy
LPG” (str. 1 instrukcji), podczas gdy z danych technicznych urzadzenia wynika, ze
urzadzenie jest przeznaczone do gazu G30 propan-butan (okreslenie LPG —
Liquified Petroleum Gas — nie jest zgodne z przyjeta europejska nomenklaturg,
poniewaz odnosi si¢ do ogdlnikowego okreslenia gazu ptynnego, gdzie nie jest
sprecyzowany jego sktad — moze to by¢ zarowno plynny butan, jak i propan oraz
propan-butan, tymczasem w toku kontroli uznano, ze kwestionowane urzadzenie
jest przystosowane jedynie do gazu propan-butan),
brak na urzadzeniu danych producenta, tj. jego nazwy, zarejestrowanej nazwy
handlowej lub zarejestrowanego znaku towarowego i adresu pocztowego, pod
ktorym mozna si¢ z nim kontaktowa¢ (na urzadzeniu zamieszczono jedynie dane
importera, tj. dane wspolnikow spotki cywilnej Skiva s.c.),
niezgodno$ci w zakresie deklaracji zgodnosci, tj.:
e uzycie nazwy ,,deklaracja zgodnosci WE”, podczas gdy w obowigzujacym
rozporzadzeniu (UE) 2016/426 wprowadzono pojecie ,,deklaracja zgodnosci
UE”,
e wystawienie deklaracji zgodnosci przez podmiot do tego nieuprawniony:
petnomocnictwo z dnia 16 marca 2022 r., na podstawie ktérego podmiot
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(producent) wyznaczyl jako swojego upowaznionego przedstawiciela
wspOlnikéw spotki cywilnej Skiva s.c. (...) miato pozniejsza datg, anizeli

okazana deklaracja zgodnos$ci z dnia 23 lipca 2021 r.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 usozinr w przypadku, gdy w wyniku kontroli organ nadzoru
rynku, ktory ja przeprowadzil, stwierdzi, ze wyrob nie spelnia wymagan lub stwarza
zagrozenie, moze, w drodze decyzji, zakaza¢ udostepniania wyrobu na okres nie dtuzszy niz 3
miesigce.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Inspekceji handlowej na podstawie ww. ogledzin
urzadzenia stwierdzil, Ze wyréb nie spetnia wymagan zasadniczych okre§lonych w pkt 1.5 lit.
¢ w zwigzku z pkt 1.6.3 Zalacznika I ,,Zasadnicze wymagania” do rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/426 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie urzadzen spalajacych
paliwa gazowe oraz uchylenia dyrektywy 2009/142/WE (Dz. Urz. UE. L 2016 Nr 81, str. 99),
(dalej jako: ,,rozporzadzenie (UE) 2016/426”), pkt 1.6.1 zatacznika I do rozporzadzenia (UE)
2016/426, a takze wymagan okreslonych w pkt 1 lit. a Zalacznika IV do rozporzadzenia (UE)
2016/426, art. 15 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2016/426 oraz w Zalaczniku V do rozporzadzenia
(UE) 2016/426.

W zwigzku ze stwierdzeniem powyzszych niezgodnosci Wielkopolski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej wydat w dniu 21 marca 2022 r. decyzjg¢, w ktorej zakazat
przedsigbiorcy Bricoman Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie udostgpniania 9 szt. wyrobu na okres 3 miesi¢cy od dnia dorgczenia decyzji.

Akta z przeprowadzonej kontroli przekazano Prezesowi Urzgdu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw (dalej jako: ,,Prezes UOKiK”) w celu wszczecia z urzgdu postepowania
administracyjnego na podstawie przepisoOw ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodno$ci i nadzoru rynku.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 usozinr, system nadzoru rynku tworzg organy wymienione z ust.
2 1 3, zwanej dalej ,,organami nadzoru rynku” oraz organy celne. Przepis art. 58 ust. 3 pkt 1
usozinr stanowi, i1z postgpowania, o ktorych mowa w art. 76 ust. 1 1 la oraz art. 85 ust. 1,
prowadzi Prezes UOKIK.

Po otrzymaniu akt kontroli Prezes UOKIK, pismem z dnia 23 maja 2022 r., zwrocit si¢
do wspodlnikéw spotki cywilnej Skiva s.c. z prosba o udzielenie dodatkowych informacji, m.in.
w zakresie deklaracji zgodnosci wyrobdw oraz przeprowadzonej procedury oceny zgodno$ci
urzadzen.

W odpowiedzi na powyzsze pismo, wspdlnicy spotki cywilnej Skiva s.c. przedstawili

deklaracj¢ zgodno$ci UE Nr 1a-2021 z dnia 23 lipca 2021 r., spelniajagcag wymagania okreslone

3



w Zalaczniku V do rozporzadzenia (UE) 2016/426 oraz wystawiong przez upowazniony
podmiot, a takze przekazali certyfikat z badania typu UE nr CE-0085BR0271, wystawiony
przez DVGW CERT GmbH oraz raport z badan przeprowadzonych przez TUV Rheinland
Energy GmbH nr GB 114 2018 B4. Z powyzszego raportu z badan wynika, ze dla kraju
przeznaczenia — Polski, prawidtowa kategoria urzadzenia jest kategoria Isp, $wiadczaca o
przystosowaniu wyrobow do gazu propan (G31).

Na podstawie raportu z badan nr GB 114 2018 B4 Prezes UOKIK stwierdzit, ze na
tabliczkach znamionowych urzadzen prawidlowo oznaczono rodzaj gazu (propan), jednak
umieszczono nieprawidtowa kategori¢ urzadzenia — I3gp zamiast prawidlowej kategorii Izp,
wskazanej] w ww. raporcie. Majac na uwadze, ze wspolnicy spotki cywilnej Skiva s.c. nie
przedstawili raportu z badan GB 114 2018 B4 Wielkopolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi
Inspekcji Handlowej w toku kontroli, organ ten stwierdzit, ze nieprawidlowo wskazano rodzaj
gazu, a nie kategori¢ urzadzenia.

Powyzsze ustalenia Prezesa UOKIiK pociggnely za sobg takze konieczno$¢
stwierdzenia, ze w instrukcji, dotgczonej do urzadzen, nie tylko btednie uzyto okreslenia
,promiennik gazowy LPG”, (ktore moze wprowadzi¢ konsumentow w blad, ze do eksploatacji
urzadzen mozna uzy¢ kazdego skroplonego gazu petrochemicznego), ale takze biegdnie
wskazano rodzaj gazu (,,propan-butan”, zamiast ,,propan”) oraz kategori¢ urzadzenia (Isgp
zamiast [3p).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, pismem z dnia 20 czerwca 2022 r. Prezes UOKiK
zawiadomit wspolnikow spotki cywilnej Skiva s.c. o wszczeciu z urzedu postgpowania
administracyjnego m.in. w sprawie (sygn. akt: DNR-2.730.69.2022):

1. wprowadzonego do obrotu urzadzenia: promiennik gazowy, model ROH-46, kod EAN:
5903313945066, niespetniajacego:

a) wymagan zasadniczych okre$lonych w:

e pkt 1.5 lit. ¢ w zwigzku z pkt 1.6.3 Zalacznika I ,,Zasadnicze wymagania” do
rozporzadzenia (UE) 2016/426 z uwagi na brak ostrzezenia o tresci: ,,Nie wolno
uzywacé w zamknietych pomieszczeniach czy pomieszczeniach ponizej poziomu
gruntu” bezposrednio na wyrobie, brak ostrzezen o tresci: ,,Produkt nie jest
przeznaczony do uzytku w pomieszczeniach mieszkalnych” oraz ,,Nie wolno
uzywac w pomieszczeniach ponizej poziomu gruntu’” na opakowaniu urzadzenia,
a takze z uwagi na umieszczenie na urzadzeniu btednej kategorii urzadzenia —
Isp/p, zamiast prawidtowej kategorii I3p, wynikajacej z przedstawionego raportu

z badan, przeprowadzonego w notyfikowanym laboratorium,



e pkt 1.6.1 Zalacznika I ,,Zasadnicze wymagania” do rozporzadzenia (UE)
2016/426 z uwagi na wskazanie w instrukcji nieprawidlowej kategorii
urzadzenia, nieprawidtowego rodzaju gazu oraz uzycie okreslenia ,,promiennik
gazowy LPG”, mogacego wprowadzi¢ instalatora w btad co do rodzaju gazu,

b) wymagan formalnych, o ktorych mowa w art. 40 ust. 1 lit. h w zwigzku z art. 7 ust.

6 rozporzadzenia (UE) 2016/426, co narusza obowigzek okreslony w art. 9 ust. 2

akapit pierwszy rozporzadzenia (UE) 2016/426, ze wzgledu na nieumieszczenie

przez producenta na urzadzeniu swojej nazwy, zarejestrowanej nazwy handlowej
lub zarejestrowanego znaku towarowego 1 swojego adresu pocztowego, pod ktorym
mozna si¢ z nimi kontaktowac,

2. nalozenia na stron¢ postgpowania kary pieni¢znej za niedopetnienie obowigzku
okreslonego w art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/426, w zakresie wprowadzenia
do obrotu urzadzenia niezgodnego z zasadniczymi wymaganiami okreslonymi w pkt
1.5 lit. ¢ w zwigzku z pkt 1.6.3 Zalgcznika 1 ,,Zasadnicze wymagania” do
rozporzadzenia (UE) 2016/426, z uwagi na brak odpowiednich ostrzezen na urzadzeniu
1jego opakowaniu oraz z uwagi na wskazanie btednej kategorii urzadzenia na wyrobie,
a takze niezgodnego z wymaganiami okreslonymi w pkt 1.6.1 zalgcznika I ,,Zasadnicze
wymagania”’ do rozporzadzenia (UE) 2016/426, z uwagi na wskazanie w tresci
instrukcji nieprawidlowej kategorii urzadzenia, nieprawidtowego rodzaju gazu oraz
uzycie okreslenia ,,promiennik gazowy LPG”, mogacego wprowadzi¢ uzytkownikow w

blad.

Zgodnie z brzmieniem pkt 1.5 lit. ¢ Zalacznika I do rozporzadzenia (UE) 2016/426,
wszystkie urzadzenia musza by¢ opatrzone odpowiednimi ostrzezeniami, ktére umieszcza si¢
rowniez na opakowaniu. Wedlug pkt 1.6.3 tego zatacznika, ostrzezenia na urzadzeniu i jego
opakowaniu muszg wyraznie okre$la¢ rodzaj gazu, ktéry nalezy wykorzystaé, cisnienie
zasilania gazu, kategorie urzadzenia i wszystkie ograniczenia uzytkowania, w szczego6lno$ci
ograniczenie dotyczace mozliwo$ci zainstalowania urzadzenia wytacznie w miejscach z
odpowiednig wentylacja, by zminimalizowa¢ zwigzane z nim zagrozenia.

Jak wskazuje pkt 1.6.1 Zatacznika I do rozporzadzenia (UE) 2016/426 instrukcja
instalacji przeznaczona dla instalatora musi zawiera¢ wszystkie instrukcje dotyczace instalacji,
regulacji 1 konserwacji, wymagane w celu zapewnienia prawidlowego wykonania tych
czynnosci, aby mozna bylo bezpiecznie uzytkowaé urzadzenie. Instrukcja instalacji
przeznaczona dla instalatora musi zawiera¢ rowniez informacje o specyfikacji technicznej

elementu lgczacego urzadzenie z otoczeniem, w ktdorym jest instalowane, umozliwiajace
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prawidtowe podiaczenie do sieci zasilania gazem, zrodta energii pomocniczej, Zrodla powietrza
potrzebnego do spalania oraz systemu odprowadzania spalin.

Zgodnie z art. 40 rozporzadzenia (UE) 2016/426 Brak zgodnosci pod wzgledem
formalnym, z zastrzezeniem art. 37, w przypadku gdy panstwo cztonkowskie dokona jednego
z ponizszych ustalen, zobowigzuje ono odpowiedni podmiot gospodarczy do usunigcia
przedmiotowych niezgodno$ci: brak jest informacji, o ktorych mowa w art. 7 ust. 6 lub art. 9
ust. 3, lub sg one nieprawdziwe lub niekompletne (ust. 1 lit. h);

Zgodnie z art. 7 ust. 6 rozporzadzenia (UE) 2016/426 producenci umieszczaja na
urzadzeniu, a jezeli nie jest to mozliwe — na jego opakowaniu lub w dotagczonym do niego
dokumencie, swoja nazwe, zarejestrowang nazwe handlowa lub zarejestrowany znak towarowy
1 sw0j adres pocztowy, pod ktérym mozna si¢ z nimi kontaktowa¢. Adres wskazuje pojedynczy
punkt, w ktérym mozna skontaktowac si¢ z producentem. Dane kontaktowe podawane sg w
jezyku fatwo zrozumialym dla konsumentéw i innych uzytkownikow koncowych oraz organow
nadzoru rynku (...).

Wedtug art. 9 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2016/426 przed wprowadzeniem urzadzenia
do obrotu importerzy zapewniaja, by producent spelnit wymagania okreslone w art. 7 ust. 51 6.

Na podstawie art. 78 usozinr, organ nadzoru rynku prowadzacy postepowanie moze, w
drodze decyzji, przedtuzy¢ okres obowigzywania zakazu, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
usozinr, do czasu zakonczenia postgpowania.

Majac na uwadze, ze z powodu braku wymaganych ostrzezen, brak jest mozliwosci
prawidlowego zainstalowania 1 uzytkowania urzadzenia, co stwarza zagrozenie dla
bezpieczenstwa 1 zdrowia uzytkownikéw, Prezes UOKIK stwierdzil, iz zasadne jest
przedluzenie okresu obowigzywania zakazu wydanego przez Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w dniu 21 marca 2022 r.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa dla decyzji, od ktorej stuzy odwotlanie, moze by¢ nadany
rygor natychmiastowej wykonalno$ci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochron¢ zdrowia
lub zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed cigzkimi stratami
badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

W niniejszej sprawie nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci jest
zasadne ze wzgledu na ochrong zdrowia uzytkownikow wyrobu.

Postepowania maja na celu usunigcie niezgodno$ci badz wycofanie wyrobu z obrotu

oraz powiadomienie konsumentéw o stwierdzonych niezgodnosciach.

Pouczenie




1.

Na podstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.), (dalej jako:
,Kpa”), w zwigzku z art. 63 ust. 2 ustawy o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku,
strona postgpowania moze w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji, zwrocic si¢ do
Prezesa UOKIK z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Na podstawie art. 52 § 3, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 w zwigzku z art. 3 § 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z
2022 r. poz. 329), strona postgpowania moze wnies¢ skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, za posrednictwem Prezesa UOKIK, w terminie 30
dni od dnia dor¢czenia decyzji, bez skorzystania z prawa do zwrdcenia si¢ z wnioskiem
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W przypadku skorzystania z ww. uprawnienia, zgodnie z art. 233 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi w zwigzku z
§ 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r. poz. 535), strona postgpowania zobowigzana jest
uisci¢ wpis staty, ktory wynosi 200 zt.

Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokos$ci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi, wpis uiszcza si¢ gotowka do kasy Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie lub na rachunek bankowy tego Sadu, wskazujac tytut

wplaty oraz rodzaj pisma, od ktdrego wpis jest uiszczany.

. Na podstawie art. 243 § 1 w zwigzku z art. 244 § 1, art. 245 § 1 1 art. 246 § 2 ustawy

z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi
stronie postgpowania sktadajacej skarge na decyzje Prezesa UOKiK do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢
0 przyznanie prawa pomocy w zakresie catkowitym lub cze$ciowym, na jej wniosek
ztozony przed wszczgciem postgpowania sgdowoadministracyjnego lub w jego toku,
polegajacego na zwolnieniu od kosztéw sadowych oraz ustanowieniu adwokata, radcy
prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego. Wniosek ten wolny jest
od optat sadowych. Wymogi formalne wniosku okreslone zostaty w art. 252 § 11 § 2
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi.

Na podstawie art. 127a § 11 § 2 k.p.a., w trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy strona post¢powania moze zrzec si¢ prawa do
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wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wobec Prezesa UOKIiK, ktory
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia Prezesowi UOKIK o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢

prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

Z up. Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow
ZASTEPCA DYREKTORA
Departamentu Nadzoru Rynku
Jadwiga Gunerka

/podpisano elektronicznie/



