PREZES
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KONKURENCJI I KONSUMENTOW
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BK/NR-0271-329/08/J1/MS
Warszawa, 12 maja 2009 r.

Decyzja DNR-2/92/2009

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 204, poz. 2087 ze zm.) oraz art. 1 i art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
10 lipca 2008 r. o zniesieniu Gldwnego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy

o Inspekcji Handlowej oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 157, poz. 976)

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczete z urzedu postgpowanie w sprawie wprowadzenia do obrotu przez producenta
Konrada Bukowskiego, prowadzacego dzialalno§¢ gospodarcza pod nazwa Slusarstwo,
Wytwarzanie Lamp O$wietleniowych ,,Alladyn” Konrad Bukowski w Budzyniu:

1) lamp stotowych ALLADYN typ S-1/SM005,

2) lamp stotowych typ S-1/SM004,
niespetniajacych wymagan zasadniczych okreslonych w § 5 ust. 1, § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1)
1 4) rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla sprzg¢tu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089),

a takze lamp stotowych typ (B) S-1/SM118, niespetniajacych wymagan zasadniczych
okreslonych w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1) i 4) ww. rozporzadzenia, w zwiazku z wycofaniem

ww. wyrobow z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Lublinie u Roberta Dabrowskiego, prowadzacego dziatalnos$¢ gospodarcza
pod nazwa ,,VOLTA” w Lublinie, stwierdzono lampy stolowe ALLADYN typ S-1/SM005, lampy
stotowe typ S-1/SM004 i lampy stolowe typ (B) S-1/SM118.

Powyzsze lampy stotowe wykonano jako wolnostojace oprawy przeno$ne z metalowa
obudowa w II klasie ochronnosci.

Przedmiotowe oprawy wyposazone sa w nieodlaczalny, gietki przewod przylaczeniowy

HO3VVH2-F 2x075mm’, zakonczony nierozbieralna wtyczka w II klasie ochronnosci.



Na przewodach znajduja si¢ 2-pozycyjne taczniki. Miejsce wejscia przewodow do podstawy lamp
stolowych zabezpieczone sa przepustem z materiatu izolacyjnego.

Na spodzie podstaw znajduja si¢ etykiety z ostrzezeniem: ,STOP — WSZELKA
NAPRAWA PRZEZ OSOBY NIEUPOWAZNIONE ZABRONIONA”, symbol przekreslonego
kontenera, symbol przedstawiajacy liczb¢ 2 w ramce oraz tabliczke znamionowa zawierajaca
m.in. dane producenta, znak CE, oznaczenie modelu, informacje o parametrach elektrycznych
oprawy.

Wewnatrz przewody przylaczeniowe sa przepuszczone przez metalowa rurke, do ktorej
przykrecona zostata oprawka.

Na obudowach oprawek naklejone =zostaly etykiety samoprzylepne z informacja
o maksymalnej mocy stosowanych zarowek — 40W.

Wyroby zapakowane sa w worki foliowe, na ktorych nie zamieszczono zadnych
informac;ji.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, ze ww. wyroby nie spetniaja
wymagan:

- pkt 5.2.8 normy PN-EN-60598-1:2007 ,,Oprawy oswietleniowe. Czg$¢ 1: Wymagania
ogoélne 1 badania”, ze wzgledu na brak przepustow wykonanych z materialu izolacyjnego
w miejscu przechodzenia przewodu przez ostre krawedzie metalowej rurki umieszczonej
wewnatrz korpusu,

- pkt 5.2.10 ww. normy PN-EN-60598-1:2007, ze wzglegdu na brak odciazki
zabezpieczajacej przewody przed naprgzeniem i skr¢caniem, a ich pokrycie przed $cieraniem,

- pkt 4.6.2 normy PN-EN-60598-2-4:2002 ,,Oprawy os$wietleniowe. Wymagania
szczegotowe. Oprawy oswietleniowe przenosne ogdlnego przeznaczenia”, ze wzgledu na brak
uchwytéw izolacyjnych lub innych elementéw zabezpieczajacych przewdd przylaczeniowy przed
przetarciem o ostre krawgdzie metalowego ceownika wewnatrz podstawy lampy.

Ponadto lampy stolowe ALLADYN typ S-1/SMO005, typ S-1/SM004 nie spehniaja
wymagan pkt 3.2.4 ww. normy PN-EN:60598-1:2007, ze wzgledu na brak symbolu opraw
oswietleniowych klasy II.

W zwiazku z powyzszym Gtowny Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, Ze ww. wyroby nie
spelniaja wymagan zasadniczych okres§lonych w § 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1) i 4)
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan
dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089); ponadto lampy stotowe ALLADYN typ
S-1/SMO005 1 typ S-1/SM004 nie spetniaja wymagan okreslonych w § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia
1 wszczal w dniu 19 grudnia 2008 r. przeciwko Konradowi Bukowskiemu, prowadzacemu

dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Slusarstwo, Wytwarzanie Lamp O$wietleniowych ,,Alladyn”



Konrad Bukowski w Budzyniu (zwanego dalej ,,strona’) postgpowanie administracyjne w sprawie
wprowadzenia do obrotu lamp stotowych ALLADYN typ S-1/SMO005, typ (B) S-1/SM118 oraz
typ S-1/SM004 niespetniajacych wymagan zasadniczych okreslonych w ww. rozporzadzeniu.

Jednoczesnie postanowieniem z dnia 19 grudnia 2008 r., wydanym na podstawie
art. 41b ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodnosci, Glowny Inspektor Inspekcji Handlowej
wyznaczyt stronie postgpowania termin 21 dni na wycofanie z obrotu kwestionowanych wyrobow
oraz wyjasnil, jakie nalezy na ta okolicznos$¢ przedstawi¢ dowody.

W pismie z dnia 30 grudnia 2008 r. strona poinformowata, iz kwestionowane wyroby
pochodzity z jednej partii, a za stwierdzone niezgodno$ci ponosi wing pracownik, ktory nie byt
wlasciwie przeszkolony. W zwiazku z powyzszym strona oznajmila, iz podjela dziatania
zmierzajace do wycofania wadliwych wyroboéw z obrotu i wymiany ich na zgodne z wymaganiami
zasadniczymi.

Z dniem 31 grudnia 2008 r., na podstawie art. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2008 r.
o zniesieniu Gtownego Inspektora Inspekcji Handlowej, o zmianie ustawy o Inspekcji Handlowe;j
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2008 r. Nr 157, poz. 976), zniesiony zostat Gloéwny
Inspektor Inspekcji Handlowej bedacy organem Inspekcji Handlowej, za$ jego dotychczasowe
zadania 1 kompetencje przejat Prezes Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. W mysl
art. 16 ust. 1 tejze ustawy postgpowania wszczgte 1 niezakonczone przez Gtownego Inspektora
Inspekcji Handlowej sa prowadzone przez Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

W dniu 18 marca 2009 r. strona poinformowata o wycofaniu wadliwej partii wyroboéw
z obrotu, przedstawiajac na t¢ okoliczno§¢ dowody w postaci zestawienia odbiorcow,
potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem kopie faktur VAT oraz o$wiadczenia kontrahentéw
potwierdzajace wymiang wadliwych opraw na oprawy zgodne z wymaganiami zasadniczymi.

Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Przedsigbiorca Konrad Bukowski, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Slusarstwo, Wytwarzanie Lamp  Os$wietleniowych  ,,Alladyn” Konrad  Bukowski
w Budzyniu, jest producentem wprowadzajacym do obrotu lampy stotowe ALLADYN typ
S-1/SMO005, typ (B) S-1/SM118 oraz typ S-1/SM004. Zgodnie z art. 5 pkt 2) ustawy o systemie
oceny zgodnos$ci przez wprowadzenie do obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta,
jego upowaznionego przedstawiciela lub importera, nieodptatnie albo za optata, po raz pierwszy
na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, wyrobu w celu jego uzywania lub dystrybucji.

Za$ zgodnie z art. 5 pkt 20) ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, za producenta uwaza si¢

osobg fizyczna lub prawna albo jednostkg organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej,



ktora projektuje i wytwarza wyrdb, albo dla ktorej ten wyrdb zaprojektowano lub wytworzono,
w celu wprowadzenia go do obrotu lub oddania do uzytku pod wlasna nazwa lub znakiem.

Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1) ustawy o systemie oceny zgodnos$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnos$ci z zasadniczymi
wymaganiami okres§lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
W przypadku sprzgtu elektrycznego, zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzegtu
elektrycznego.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci, domniemywa sig,
ze wyrob spetnia okreslone zasadnicze wymagania, jezeli jest zgodny z odpowiednimi
postanowieniami norm zharmonizowanych. Jako, ze norma PN-EN-60598-1:2007 ,,Oprawy
oswietleniowe. Cze$¢ 1: Wymagania ogoélne 1 badania” oraz norma PN-EN-60598-2-4:2002
,Oprawy oswietleniowe. Wymagania szczegdlowe. Oprawy os$wietleniowe przenosne ogolnego
przeznaczenia”, w oparciu, o ktére wykonano badania, sa normami zharmonizowanymi,
a przeprowadzone badania wykazaly ich naruszenie, Gloéwny Inspektor Inspekcji Handlowe;j
stwierdzil niezgodno$¢ wyrobdéw z zasadniczymi wymaganiami, okreslonymi w § 5 ust. 1,
§ 6 ust. 1 oraz § 7 ust. 1 pkt 1) i 4) ww. rozporzadzenia, z uwagi na brak zamieszczenia przy
lampach stolowych ALLADYN typ S-1/SMO005 i typ S-1/SM004 informacji, ktorych znajomos¢
1 przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa podczas uzytkowania wyrobow tj. brak na
oprawach symbolu II klasy ochronnosci oraz z uwagi na to, ze lampy stotlowe ALLADYN typ S-
1/SMO005, typ S-1/SM004 i typ (B) S-1/SM118 zostaly zaprojektowane i1 wyprodukowane
w sposOb niezapewniajacy ich zgodno$ci z zasadami ochrony przed zagrozeniem poprzez brak
uchwytow i przepustow izolacyjnych oraz brak odciazki.

Wobec powyzszego w dniu 19 grudnia 2008 r. Gtowny Inspektor Inspekcji Handlowe;j
wszczal przeciwko Konradowi Bukowskiemu, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa
Slusarstwo, Wytwarzanie Lamp O$wietleniowych ,,Alladyn” Konrad Bukowski w Budzyniu,
postgpowanie administracyjne, majace na celu doprowadzenie do wycofania ww. wyrobodw
z obrotu.

W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz przedmiotowe wyroby nie spelniaja
zasadniczych wymagan i o§wiadczyla, iz w zwiazku z toczacym si¢ post¢gpowaniem wycofuje
wyroby z obrotu. Na dowdd podjetych dziatan przedstawita zestawienie odbiorcow, potwierdzone
za zgodno$¢ z oryginatem kopie faktur VAT oraz os$wiadczenia kontrahentéw potwierdzajace
wymiang wadliwych opraw na oprawy zgodne z wymaganiami.

Zgodnie z art. 41 ¢ ust. 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy

postepowanie wydaje decyzje¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyroby spetniaja



zasadnicze lub inne wymagania; niezgodno$¢ wyrobow z zasadniczymi lub innymi wymaganiami
zostala usunigta albo wyroby zostaly wycofane z obrotu lub z uzytku; postgpowanie z innych
przyczyn stato si¢ bezprzedmiotowe.

Po przeprowadzeniu postgpowania Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
stwierdzil, iz w niniejszej sprawie postgpowanie nalezy umorzy¢, w zwiazku z wycofaniem
przedmiotowych wyrobow z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow orzekt jak

W sentencji.

Pouczenie
Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego od niniejszej decyzji stronie nie shuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia,
zwrocic si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Matgorzata Kozak
Wiceprezes Urzgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Otrzymuja:
Konrad Bukowski

S.W.L.O. ,,Alladyn”
Osiedle Cechowe 37
64-840 Budzyn

Do wiadomosei:

1. Robert Dabrowski
,VOLTA”

ul. Ewangelicka 8
20-075 Lublin

2. Lubelski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej
3.ala



