PREZES
URZEDU OCHRONY ]
KONKURENCJI I KONSUMENTOW

DNR-730-302(9)/11/KS
Warszawa, dnia 16 kwietnia 2012 r.

Decyzja DNR-2/85/2012

Na podstawie art. 41 ¢ ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. 22010 r. Nr 138, poz. 935 ze zm.)

Prezes Urze¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow

umarza wszczgte z urzegdu postgpowanie administracyjne przeciwko ,Max System
Import-Export” Spoétce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Jankach k/Raszyna,
w sprawie wprowadzonego do obrotu bezprzewodowego czajnika elektrycznego Dynora
DY-367C, niespetniajacego zasadniczych wymagan okreslonych w § 5 ust. 1, § 6 ust. 1,
§ 7 ust.1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego (Dz. U. Nr 155, poz. 1089), w zwiazku

z wycofaniem przedmiotowego wyrobu z obrotu.

UZASADNIENIE

W toku kontroli przeprowadzonej przez inspektorow Wojewodzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Katowicach, w hurtowni przy ul. Bochenskiego 67 w Katowicach,
nalezacej do Henryka Swiecy prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa Firma
Handlowa ,,”Fotorex”, ul. Teodora Kalidego 25a/13, 41-500 Chorzow, stwierdzono w ofercie
handlowej m.in. przedmiotowy czajnik.

Zgodnie z przedstawionymi w toku kontroli dokumentami, kontrolowany przedsigbiorca
zakupit ww. wyrob od dostawcy F.H. ,,Hortech” Jan Horky ul. Dulgby 7, 40-833 Katowice
wedlug faktur VAT: nr 610/2010 z dnia 24.04.2010 r. oraz nr 677/201 z dnia 10.05.2010 r.
Dostawca w ztozonym o$wiadczeniu potwierdzit zakup przedmiotowego czajnika od importera,
. ,,Max System Import-Export” Sp. z o0.0. z siedziba w Jankach k/Raszyna, bgdacego
upowaznionym przedstawicielem producenta chinskiego Ningbo Frank Electric Co. Ltd.
Nordhwest Street, Fengman Village Yuyao City, Zhejiang Chiny. Dostawca nie przedtozyt
dokumentéw przychodowych, wyjasniajac, iz transakcja zrealizowana zostala w okresie

wcezesniejszym 1 dowody zakupu nie sa juz przechowywane w dokumentacji ksiggowe;.



Przedmiotowy czajnik zostat wykonany z przezroczystego tworzywa sztucznego.
W gobrnej czesci uchwytu czajnika zamontowano wiacznik. Lampka kontrolna znajduje si¢
z boku korpusu czajnika. W obudoweg korpusu centralnie wbudowano wskaznik poziomu wody.
Od spodu wyrobu, w jego obrotowej podstawie zasilajacej znajduje si¢ schowek na przewod
zasilajacy. Tabliczke znamionowa wykonano z metalizowanej folii samoprzylepnej
1 umieszczono od spodu na obrotowe] podstawie wyrobu. Na tabliczce znajduja si¢ m. in.
nastgpujace informacje: znak towarowy i model wyrobu, napigcie, czgstotliwo$¢ 1 moc
znamionowa, oznaczenie CE 1 selektywnej zbiorki zuzytego sprzgtu elektrycznego
i elektronicznego oraz kraj pochodzenia. Do sprzgtu dotaczono instrukcje uzytkowania
sporzadzona m. in. w jezyku polskim. W instrukcji zawarto opis produktu, dane techniczne,
sposob obslugi i konserwacji oraz warunki bezpieczenstwa. Wyrob sprzedawany w opakowaniu
jednostkowym w formie kartonowego pudetka zamykanego od goéry. Na opakowaniu
umieszczono zdjecia wyrobu oraz m. in. nast¢pujace informacje: znak towarowy i model
wyrobu, oznaczenie CE, selektywnej zbidrki zuzytego sprzgtu elektrycznego i elektronicznego,
a takze parametry: napigcia pradu, jego czestotliwosci i mocy znamionowej, a nadto podano
masg¢ wyrobu oraz opis urzadzenia w jezyku polskim.

Na kontrolowany wyrob otrzymano deklaracj¢ zgodnosci WE o numerze 22/MAX/07
wystawiong w lipcu 2007 r. przez upowaznionego przedstawiciela producenta, tj. ,,Max System
Import-Export” Sp. z o0.0. z siedziba w Jankach k/Raszyna. Deklaracja zgodnosci potwierdza
przeprowadzenie procedury oceny zgodno$ci w oparciu o europejskie normy zharmonizowane,
w tym EN 60335-2-15 Bezpieczenstwo elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego
i podobnego. Wymagania szczegotowe dla przyrzqdow do ogrzewania cieczy. W tresci deklaracji

podano tez numery raportow z badan przeprowadzonych przez INTERTEK ETL SEMCO.

W toku kontroli, w oparciu o dokonane ogledziny ww. czajnika kontrolujacy stwierdzili
nieprawidtowosci dotyczace oznakowania wyrobu w zakresie zamieszczenia informacji, ktorych
znajomo$¢ 1 przestrzeganie warunkuja bezpieczenstwo uzytkowania. Zakres niezgodnosci
obejmowat brak zamieszczenia w tresci instrukcji informacji o zakazie uzytkowania czajnika
przez osoby o ograniczonej zdolnosci fizycznej, czuciowej lub psychicznej lub osoby nie majace
doswiadczenia lub znajomosci sprzgtu.

W toku prowadzonych czynnosci kontrolnych pobrano tez probke produktu do badan
laboratoryjnych, ktore przeprowadzita notyfikowana jednostka badawcza — VDE Priif-und
Zertyfizierungsinstitut GmbH Merianstrafe 28, D-63069 Offenbach Niemcy (wyniki badan
zawiera sprawozdanie z badan nr 5014508-9999-0001/156085 z dnia 19 wrze$nia 2011 r.).
Wyniki badan wykazaly, ze umieszczony w podstawce czajnika Dynora DY-367C, otwor

odprowadzajacy wode ma $rednice mniejsza niz 5 mm oraz powierzchni¢ mniejsza niz 20 mm?.
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Stanowi to niezgodno$¢ z wymaganiami pkt 22.6 normy PN-EN 60335-2-15 ,,Bezpieczenstwo
elektrycznych przyrzqdow do uzytku domowego i podobnego. Wymagania szczegdlowe dla

przyrzqdow do ogrzewania cieczy.”.

W oparciu o tak zebrany materiat dowodowy pismem z dnia 9 grudnia 2011 r. Prezes
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow zawiadomil o wszczgciu postgpowania
administracyjnego przeciwko ,Max System Import-Export” Spotce 2z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedziba w Jankach k/Raszyna, bedacej upowaznionym przedstawicielem
producenta chinskiego, zwanej dalej ,,strona”, w sprawie wprowadzenia do obrotu ww. czajnika,
niespetniajacego  zasadniczych wymagan okre§lonych w  nastgpujacych przepisach
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych

wymagan dla sprzetu elektrycznego, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem™:

e § 5 ust. 1, zuwagi na brak w tresci instrukcji informacji o zakazie uzytkowania czajnika
przez osoby o ograniczonej zdolnosci fizycznej, czuciowej lub psychicznej lub osoby nie

majace doswiadczenia lub znajomosci sprzgtu,

e § 6 ust. 1, z uwagi na to, iz wyrdb zostal zaprojektowany i wyprodukowany w sposob
niezapewniajacy jego zgodno$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniem, o ktérym mowa

w § 7 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia,

e § 7 ust. 1 pkt. 1, z uwagi na nie zastosowanie odpowiednich $rodkéw technicznych,
tj. zbyt mala powierzchnig otworu odprowadzajacego wodg, umieszczonego w podstawce
badanego czajnika (niezgodne z wymaganiami pkt. 22.6 ww. normy - uzytkownik
wyrobu moze zosta¢ narazony na niebezpieczenstwo porazenia elektrycznego, wskutek
zetknigcia z urzadzeniem, w szczegdlnosci w przypadku, gdy z jaki§ powodéw woda

przedostanie si¢ na podstawke).

Zawiadamiajac o wszczgciu z urzedu postgpowania administracyjnego Prezes UOKIK
poinformowat réwniez strong, ze zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, moze bra¢ czynny udziat w kazdym stadium tego postgpowania,
a w szczeg6lnosci wypowiadac sig, co do zebranych dowodow i1 materiatéw oraz zglaszanych

zadan, a takze przeglada¢ akta sprawy oraz sporzadza¢ z nich notatki i odpisy.

W dniu 27 grudnia 2011 r. wptynglo do UOKIK pismo z dnia 21 grudnia 2011 r.
w ktorym strona poinformowata, ze ww. czajnik wprowadzila do obrotu w dniu 23 czerwca
2009 r. w ilosci tacznej 4200 sztuk. Wyrob ten zostal wysprzedany do dnia 17 listopada 2009 r.
Strona poinformowata, Zze bylo 2 odbiorcow, ktérzy zakupili ww. wyrdb na podstawie faktur

(w lacznej ilosci 190 sztuk), a pozostata ilo§¢ wyrobu sprzedano na paragony (kasa fiskalna).



Dla potwierdzenia informacji strona zalaczyta dokument ze stanu magazynowego ww. wyrobu

za okres od czerwca do listopada 2009 r., dotyczacy catkowitego przychodu i rozchodu czajnika.

W dniu 9 stycznia 2012 r. wplyngly do UOKiK dokumenty (ktérych skany strona
przekazata wczesniej droga elektroniczna) wraz z pismem strony z dnia 4 stycznia 2012 r.
W piSmie stron poinformowata, ze w uzupetnieniu informacji przekazanej w piSmie z dnia
21 grudnia 2011 r. przesyta w zalaczeniu o$wiadczenia od 2 odbiorcow, tj. Firmy Handlowej
»DAWIKA” Dariusz Suwalski ul. Gtéwna 1b, Koteze oraz przedsigbiorstwa ,,Gerner” s.c.
ul. Romanowicza 6, 30-702 Krakow, informujace, ze nie posiadaja juz na stanie magazynowym
ww. czajnika. Ponadto strona poinformowala, ze wymieniony w toku kontroli Inspekcji
Handlowej dostawca ww. czajnika, tj. F.H. ,,Hortech” Jan Horky ul. Dulgby 7, 40-833 Katowice,
zakupit ww. wyrob na podstawie paragonu oraz, ze w wyniku rozmowy telefonicznej z tym
dostawca uzyskano informacje, iz nie posiada on ww. wyrobu, a swoja dziatalno$¢ gospodarcza

zakonczyt w 2011 r.

Pismem z dnia 4 stycznia 2012 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
poinformowal stron¢ o mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzonymi aktami sprawy oraz
o mozliwo$ci wypowiedzenia sig, co do zebranych w sprawie dowoddéw i materiatow przed

wydaniem decyzji konczacej postgpowanie.

Strona nie skorzystata ze swoich uprawnien.

Prezes Urz¢edu Ochrony Konkurencji i Konsumentow ustalil i stwierdzil:

Stosownie do art. 5 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodnos$ci przez wprowadzenie do
obrotu nalezy rozumie¢ udostgpnienie przez producenta, jego upowaznionego przedstawiciela
lub importera, nicodplatnie albo za optata, po raz pierwszy na terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, wyrobu
w celu jego uzywania lub dystrybucji. Natomiast zgodnie z art. 5 pkt 5 ustawy o systemie oceny
zgodnosci za upowaznionego przedstawiciela uwaza si¢ osobeg fizyczna lub prawna albo
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, majaca siedzibg na terytorium
panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, upowazniong przez producenta na pismie do dziatania w jego imieniu.

Zgodnie z ustaleniami przeprowadzonej kontroli, ,,Max System Import-Export” Sp. z o.0.

z siedziba w Jankach k/Raszyna, jest upowaznionym przedstawicielem producenta,

wprowadzajacym do obrotu bezprzewodowy czajnik elektryczny Dynora DY-367C.
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Przepis art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemie oceny zgodno$ci stanowi, iz wyroby
wprowadzane do obrotu lub oddawane do uzytku podlegaja ocenie zgodnosci z zasadniczymi
wymaganiami okre$lonymi w przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 1 ww. ustawy.
Dla sprzgtu elektrycznego zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki

z dnia 21 sierpnia 2007 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla sprzetu elektrycznego.

Kontrolujacy inspektorzy dokonali oceny spelnienia przez ww. wyrdb wymagan
okreslonych w rozporzadzeniu oraz pobrali do badan laboratoryjnych na zgodno$¢ z norma
zharmonizowana PN-EN 60335-2-15 | Bezpieczenstwo elektrycznych przyrzqdow do uzytku
domowego i podobnego. Wymagania szczegolowe dla przyrzqdow do ogrzewania cieczy.”
probke ww. czajnika.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin kontrolujacy stwierdzili nieprawidtowosci
dotyczace oznakowania wyrobu w zakresie zamieszczenia informacji, ktérych znajomos$¢
1 przestrzeganie warunkuja  bezpieczenstwo uzytkowania, natomiast w  wyniku
przeprowadzonych badan laboratoryjnych stwierdzono niezgodno$¢ ww. wyrobu
z wymaganiami okre$lonymi w pkt 22.6 ww. normy PN-EN 60335-2-15, z uwagi na zbyt mata

powierzchni¢ otworu odprowadzajacego wodg, umieszczonego w podstawce badanego czajnika.

Z uwagi ww. ustalenia Prezes UOKIiK wszczal postgpowanie administracyjne w sprawie
wprowadzenia do obrotu ww. czajnika, niezgodnego z wymaganiami zasadniczymi okreslonymi

w§Sust. 1, § 6ust. 1, § 7 ust.1 pkt. 1 rozporzadzenia.

Przedmiotowe regulacje prawne stanowia, ze:

e § 5 ust. 1 rozporzadzenia - ,Na sprzgcie elektrycznym zamieszcza si¢ podstawowe
informacje, ktoérych znajomo$¢ i1 przestrzeganie sa warunkiem bezpieczenstwa podczas
uzytkowania tego sprze¢tu. W przypadku braku mozliwosci zamieszczenia informacji na
sprzecie elektrycznym informacje te podaje si¢ w instrukcji obstugi, $§wiadectwie

gwarancyjnym lub w dokumentacji dotaczonej do sprzgtu",

e § 6 ust. | rozporzadzenia - ,,Sprzet elektryczny nalezy projektowac i wytwarza¢ w sposob
zapewniajacy jego zgodno$¢ z zasadami ochrony przed zagrozeniami, o ktorych mowa
w § 7, pod warunkiem, Ze jest on uzytkowany zgodnie z przeznaczeniem i utrzymywany

we wlasciwym stanie technicznym?”,

e § 7 ust. 1 rozporzadzenia - ,,W celu ochrony przed zagrozeniami stwarzanymi przez
sprzet elektryczny, w procesie jego projektowania i wytwarzania nalezy przewidzie¢
1 zastosowa¢ w nim odpowiednie S$rodki techniczne zapewniajace: ochrong ludzi
i zwierzat domowych przed niebezpieczenstwem urazu lub innej szkody, mogacych

powsta¢ w wyniku bezposredniego lub posredniego kontaktu z elektryczno$cia.
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W toku postgpowania strona nie kwestionowata, iz ww. czajnik nie spetnia zasadniczych
wymagan 1 w zwiazku z otrzymaniem zawiadomienia o wszczeciu postgpowania poinformowata,
ze wyrob wprowadzita do obrotu w dniu 23 czerwca 2009 r. w ilosci tacznej 4200 sztuk oraz, ze
zostal on calkowicie wysprzedany do dnia 17 listopada 2009 r. Dla potwierdzenia tego strona
przekazata wydruk komputerowy stanu magazynowego wyrobu za okres od czerwca do
listopada 2009 r., z ktéorego wynika catkowity przychdd i rozchod tego wyrobu (w tym tez
sprzedaz wyrobu 2 odbiorcom na podstawie faktur VAT) oraz o$wiadczenia od odbiorcow,
ktérym sprzedano ww. czajnik na faktury VAT, informujace o nieposiadaniu na stanie
magazynowym zakwestionowanego wyrobu. Ponadto poinformowata, ze F.H. ,Hortech” Jan
Horky z Katowic, ktéry zakupit ww. wyrdb na podstawie paragonu zakonczyt swoja dziatalnos¢

gospodarcza w 2011 r.

Prezes UOKIK uznat, ze przedstawione w toku postgpowania dowody sa wystarczajace do

stwierdzenia, iz strona wycofata z obrotu zakwestionowane czajniki Dynora DY-367C.

Zgodnie z art. 41 c ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie oceny zgodno$ci organ prowadzacy
postgpowanie wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania, jezeli stwierdzi, ze wyrob zostat

wycofany z obrotu.

W zwiazku z powyzszym, Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow orzekl,

jak w sentencji.

Pouczenie: Napodstawie art. 127 § 3 oraz art. 129 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -

Kodeksu postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
w zwiazku z art. 43b ustawy o systemie oceny zgodnos$ci, od niniejszej decyzji stronie nie stuzy
odwotanie, jednakze strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia
jej dorgczenia, zwrdci¢ si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

z up. PREZESA
Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Otrzymuje: ZASTEPCA DYREKTORA
»MAX SYSTEM IMPORT-EXPORT” Sp. z o.0. Departamentu Nadzoru Rynkui
Aleja Krakowska 6A, Janki k/Raszyna Jadwiga Gunerka

05-090 Raszyn

Do wiadomosci:

1. Henryk Swieca, Firma Handlowa ,,Fotorex”
ul. Teodora Kalidego 25a/13, 41-500 Chorzow

2. Slaski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (KJ.8361.206.2011 i KJ.8361.348.2011)

3.ala



